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Aurelius Augustinus (354-430) - latinsky filosof, biskup z Hippo. Vzdélani ziskal studiem antické literatury a
filosofie. Vyucoval mj. v Kartdgu a v Milané a platil za vynikajiciho rétora. Poté, co se duchovné vyrovnal s
novoplatonismem a ndboZenskymi hnutimi své doby, nechal se v roce 387 pokitit. Sviij duchovni rozchod s
prostopasnostmi mladi popsal s nebyvalou upiimnosti v proslulych Vyzndnich. Filosoficky zlstal Augustinus
blizky novoplatonismu a ovlivnil jim kiestanské mySleni prakticky az do 13. stoleti. BoZi pravdu lze zfit
vnitinim zrakem a lidskd duSe a nitro jsou mistem setkdni s Bohem. I velky ontologicky problém - problém
Casu - feSi Augustin za prispéni pojmu duse. Vlivna byla i jeho politologickd koncepce o soupefeni dvou
obci: boZi a pozemské. Augustinismus byl po cely stredovék casto zdrojem reformnich hnuti uvnitf
ktestanstvi a stal v myslenkovych zakladech mnoha feholi. Hlavni dila: Vyzndni. O trojici; O BoZi obci.

Aurelius Augustinus

VYZNANI Praha 1990. Pfeklad M. Levy.

Hlava XIII.

Pred stvore nim nebylo ¢asu

Obraci-li se vSak né&jaka tékavd mysl ve své obrazotvornosti k minulym vékim a Zasne, Ze Ty,
vSemohouci BoZe, Stvofiteli a Zachovateli vSech véci, Tvirce nebe a zemé, jsi po nescetné veéky
zGstal neCinnym, nez jsi prilozil ruku k tak velikému dilu, af se zastavi a procitne ze svého snéni,
ponévadz jeho udiv jest bezdivodny. Jak totiZ mohly uplynouti nes¢etné véky, jichz jsi nestvofil Ty,
jenz jsi prece Pivodce a Zakladatel vSech vékui? Nebo jaky ¢as mohl byti, jenZ by nemél od Tebe
svlj ptivod? Ponévadz jsi tedy Tvirce vSeho Casu, jak moZno fici, Ze jsi byl neCinnym, byl-li pred
stvofenim nebe a zemé Cas? Vzdyt pravée ten Cas jsi vytvoril a nemohl pfece uplynouti Zadny cas, nez
jsi stvoril Cas. Nebyl-li tedy cas pfed stvorenim nebe a zemé, jak jest mozno se tazati, co jsi tehdy
¢inil? Kde nebylo Casu, tam nebylo ani "tehdy"...

Hlava XIV.

Co jest cas

Nebylo ¢asu, v némzZ si niceho nedélal, ponévadz jsi ¢as sdm vytvoril; Zzddny ¢as neni tobé souvécny,
ponévadZ si nezménitelny...

Co jest tedy cas? Vim to, kdyZ se mne nafi nikdo netdze; mam-li to snad nékomu vysvétliti, nevim.
Ptfece vSak mohu tvrdit zcela urcité: ,,Nebyl by minuly ¢as, kdyby nic nemijelo, nebyl by budouci,
kdyby nic nepfichazelo, nebyl by pfitomny, kdyby nic nepfichdzelo.” Ale jak jsou ony dva Casy,
minuly a budouci,kdyZ minuly jiZ neni a budouci jesté neni? Kdyby vSak pfitomny ¢as a neménil by
se v minuly, jiZ by to nebyl ¢as; nybrz vécnost...



Hlava XV.
Co jest méritkem casu?

O Pane, BoZze mij, Svétlo mé! Zdaz i zde se Tva pravda nevysméje Clovéku? Kdy vlastné byl
dlouhym minuly ¢as? Byl dlouhym, kdyZ uz uplynul, nebo byl dlouhym, kdyz jesté byl pfitomnym?
Nebot jen tehdy mohl byti dlouhym , kdyz viibec mohlo byti néco, co mohlo byti dlouhé. Minuly ¢as
vSak nebyl; nemohl byti dlouhym, ponévadz vibec jiz nebyl. Neméli bychom tedy vlastné fikati:
,Minuly ¢as byl dlouhy*, ponévadZ na ném opravdu nenalezneme nic¢eho, co by mohlo byti
dlouhym. Jakmile totiZ uplynul jiz ho neni. Méli bychom spiSe fici: ,,Onen ptfitomny Cas byl dlouhy*;
nebof jen kdyz byl pfitomny, byl dlouhy. Jesté zajisté neuplynul tak, Ze viibec nebyl; proto bylo zde
,néco‘; co mohlo byti dlouhé. Jakmile vSak uplynul, pfestal byti dlouhym, ponévadz vibec prestal
byti.

Pozorujme nyni, o duse lidskd, zda pfitomny ¢as miiZze byti nazvan dlouhym! Tobé¢ totizZ byla dana
schopnost rozezndvati a méfiti trvani Casu... Napied vSak uvaz, zda vibec muize byti sto let
piitomnych! Plyne-li prvni rok ze sta, jen on jest pfitomen; ostatnich devadesat devét jest
v budoucnosti, a proto jesSté nejsou. Plyne-li druhy rok, jeden jiZ uplynul, druhy jest pfitomny, ostatni
budouci. A podobné uvedeme-li kterykoli rok ze stfedu tohoto stoleti jako pfitomny, jsou vSechny
pfed nim minulé, za nim budouci... Ale vizme déle, zda alesponi ten jeden rok , ktery pravé trva,
muZe byt nazvan pritomnym. Ani to ne. Plyne-li totiZ jeho prvni mésic, ostatni jsou budoucit...

Tak cely pfitomny cas, ktery dle dvahy jediné muze byti nazvan dlouhym, obsahuje sotva dobu
jednoho dne. Ale uvazujme déle, Ze ani jediny den neni cely pfitomny; skldd4 se totiZ ze dvacetiCtyt
dennich a no¢nich hodin. Prvni hodina m4 vSechny ostatni jako budouci, posledni jako minulé, kazda
jind hodina mé nékteré hodiny pfed sebou jako minulé, nékteré za sebou jako budouci. A opét sama
jedna hodina ubihé v prchavych okamZicich; co z ni uplynulo, jest minulé, co jesté zbyva, budouci.
Pritomnym muze se tedy nazvati jen ten okamzik ¢asu, ktery jiZ nemiiZe byti rozdélen v Zadné, ani ty
nejmensi Casti. Tento okamZik vSak spécha tak rychle z budoucnosti do minulosti, Ze ani chvilky
netrvd; nebof, kdyby trval, nutn€ by se rozdélil na minuly a budouct.

Pfitomny cas tedy nemd zddného trvani. Kde jest tedy ten Cas, ktery bychom nazvali dlouhym? Snad
jest to budouci ¢as? Nikoliv, nebof nefikdme: "Jest dlouhy", ponévadz dosud nic neni, co by mohlo
byti dlouhé, nybrz fikdme "Bude dlouhy." Kdy to v§ak bude? Jisté ne pokud jest budoucim, ponévadz
jesté ani neni to, co mé byti dlouhé. Bude-li vSak potom dlouhy, aZ z budouciho Casu, ktery dosud
neni, zane byti a stane se pfitomnym, _aby vibec mél néco, ¢im by se mohl stiti dlouhym,
nezapominejme, Ze pritomny ¢as nam diive jasné prohlasil, Ze nemiZe byti dlouhy.

Hlava XVII.
Kde jest minuly a budouci cas.

Hledam jen, Otce, a ni¢eho netvrdim! BoZe miij, bdi nade mnou a ved mne! Kdo se osméli mne
tvrditi, Ze nejsou tii Casy, totiz pfitomny, minuly a budouct, jak jsme se ucili jako hosi a jak jsme
ucili hochy? Kdo bude tvrditi, Ze jest jen pfitomny Cas, ponévadz dva ostatni nejsou? Ci snad jsou
prece a Cas se vynotuje z néjakého ukrytu, stava-li se z budouciho pfitomnym a opét mizi v néjakém
ukrytu, stava-li se z pritomného minulym? Kde vSak vidéli proroci budoucnost, kdyZ ji dosud neni?
Nikdo zajisté nemtlize vidéti, co neni. A kdo vypravuje o minulosti, nevypravoval by dle pravdy,
kdyby ji nechoval v mysli. Kdyby vSak minuly a budouci ¢as nebyl, nemohl by se viibec vidéti. Jest
tedy prece 1 budouci i minuly Cas.



Hlava XVIII.
Jak minuly a budouci ¢as jest pritomny.

Dovol, Pane, Nadéje ma4, abych jesté dale patral, a ucin, aby toto mé usili nebylo ruSeno! Jestlize jest
budouci a minuly cas, chci védéti také, kde jest. Nemohu-li vSak toho dosud pochopiti, vim prece, Ze
af jsou kdekoliv, nejsou tam jako budouci nebo minulé, nybrz jako pritomné; nebof kdyby tam byly
jako budouci, dosud by tam nebyly; kdyby tam byly jako minulé, jiZ by tam nebyly. Af jsou tedy
kdekoliv a af jsou ¢imkoliv, jsou jenom jako pfitomné. OvSem, mluvi-li se 0 minulém dle pravdy,
vybavuji se z paméti ne véci samy, jeZ zanikly, nybrZz slova vznikla z pfedstav véci; véci totiz
postiehnuté smysly vtiskly do duSe predstavy jako své stopy. Tak nalezi mé détstvi, jez uplynulo,
minulosti, kterd jiz neni; vzpominam-li vSak na né€ a vypravuji o ném, vidim jeho obraz v
pritomnosti, ponévadZ dli dosud v mé paméti.

Zda podobnym zplsobem lze vysvétliti i pfedpovéd budouciho, totiz tak, Ze v dusi se pocifuji
predstavy véci, které dosud nejsou? Vyznavam Ti, mlij BozZe, Ze nevim. Vim ovSem, Ze Casto
uvazujeme o svych budoucich ¢inech a Ze tato dvaha jest pritomnd, véc vSak vzatd v tvahu dosud
neni, protoZe jest budouci. Dame-li se vSak do dila a za¢neme-li s tim, o ¢em jsme uvazovali, pak
nastane ten ¢in, ponévadZz neni jizZ budouci, nybrZ pfitomny.

At jest tomu jakkoli s tim tajemnym pocitem budoucna, jest jisto, Ze nelze vidéti toho, co neni. Co
viak jest; jiz neni budouci, nybrz piitomné. Riké-li se tedy, Ze Ize vidéti budouci véci, nemiZe se
prece vidéti, co dosud neni, co teprve nastane, nybrZ snad jen jejich prfi¢iny a znameni, které jiz
skutecné jsou; proto pozorovateli nejsou budouci, nybrz pritomné. Dle nich si v duchu predstavuje
budouci véci a je predpovida. A i tyto predstavy jsou v dusi téch, kteii predpovidaji budoucnost jako
pritomné.

Vezméme jeden z mnohych pfikladi. Vidim ranni Cervanky a predpovidim vychod slunce. Co
vidim, jest pfitomné, co pfedpoviddm, budouci. Ne snad slunce, které jiz jest, nybrZz jeho vychod,
ktery jeSté¢ neni. Nemohl bych vSak pfedpovédéti ani vychod, kdybych nemél o ném v mysli
predstavu, jakou mdm pravé nyni. AvSak ani ony Cervanky, které pravé vidim na nebi, nejsou vychod
slunce, a¢ mu predchazeji, ani ona predstava, kterou v dusi, ale obé vidim pfitomné tak, Ze mohu
predpovédéti vychod slunce. Budouci jesté neni; neni-li dosud, neni viibec, a neni-li, nemiiZe byti
vidéno; miize vSak byti povédéno z pritomnych a viditelnych okolnosti.

Hlava XX.

Jak nazvat ruznost ¢asu.

Nyni jest tplné jasno, Ze neni ani minuly, ani budouci ¢as. Také nelze spravné tvrditi, jsou tfi Casy,
totiZ minuly, pfitomny a budouci. Spravnéji snad by se mélo fici: Jsou tfi Casy, totiZ pfitomny cas s
hledem k minulosti, pfitomny cas s hledem k pfitomnosti a pfitomny ¢as s hledem k budoucnosti.
Tyto tfi véci vidim ve své dusi; jinde jich nevidim. Pfitomnou s hledem k minulosti jest pamét,
piitomnym s hledem ke pfitomnosti jest nazirani, pfitomnym s hledem k budoucnosti jest o¢ekavani.
Mozno-li tak mluviti, 1 ja osvédCuji a uzndvam, Ze jsou ti1 ¢asy. Souhlasim také, Ze moZzno fici dle
vzitého zlozvyku: Jsou tfi Casy, totiZ minuly, pfitomny a budouci.” Af se tak fikd; nestaram se o to,
neodporuji, nehanim; jen kdyZ se rozumi tomu, co se pravi, Ze totiZ, co jest budouci, jesté neni, co
minulo, také neni. Nebof malo slov uZivime v pravém smyslu; vétSinu v nepravém. Vime vSak
dobre, co chceme Fici.



Hlava XXI.
Jak mozno mériti ¢as.

Rekl jsem neddvno: Mé&ffme mijejici ¢as, abychom mohli fici: "Toto obdobi jest tak dlouhé, nebo
stejné dlouhé jako ono, nebo jak jinak jsme uvykli mluviti o ¢asovych obdobich. Dle toho, jak jsem
fekl, méfime Cas plynouci. A namitne-li mné nékdo: ,,Odkud to vi$?" odpovim: "Vim to, ponévadz
méfime; co neni, nemize byti méfeno.” Minuly a budouci Cas vSak neni. Ale jak méfime pfitomny
¢as, kdyZ nemad trvani? Méfime jej, kdyZ plyne. Jakmile uplynul, jiZ ho nemétime, ponévadZ neni, co
by mohlo byti méfeno. Ale odkud pfichédzi, kudy jde a kam smétuje Cas, kdyZ jej méfime? Odkud,
ne-li z budoucnosti? Kudy, ne-li pfitomnosti? Kam, ne-li do minulosti? Pfichazi tedy z toho, co jesté
neni, jde tim, co nema trvani, sméfuje k tomu, co jiZ neni. Co vSak vlastné méfime, ne- li as v
n&jakém trvani? Rikame-li tedy o ase, Ze jest stejné dlouhy, nebo dvakrat, tfikrat del3i neZ jiny &as,
neb cokoliv podobného, fikdme to prece jen o trvani Casu. Ve kterém casovém trvani tedy méfime
plynouci ¢as? Zda v budoucim, odkud pfichazi? Co vSak jeSt€ neni, nemlizZeme méfiti. Zda v
piitomném, kudy pravé plyne? Co vSak nemd Zadného trvdni, neméfime. Zda v minulém, kam
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sméfuje? Neméiime vSak toho, co jiZ neni.

Hlava XXVII

Jak méfime cas.

Setrvej dale, mij duchu, a zdvojnasob svou pozornost! Biih jest ndS pomocnik, on ucinil nds a ne my
sami (Zalm 99, 3)! Pozoruj, kde vychdzi svétlo pravdy! Mysli si tieba zvuk nékterého t&lesného
hlasu: zacind, zni stdle a stdle, ustal; nastalo ticho, hlas doznél a jiz ho neni: Nez hlas zaznél, byl
budouci a nemohl se méfiti; ponévadz jesté¢ nebyl, ani nyni nemlZe se méfiti, ponévadZ jiZ neni.
Mohl se méfiti, kdyZ znél, ponévadz tehdy bylo néco, co se dalo zméfiti. Ale ani tehdy nebyl né¢im
stalym, pon&vad? plynul a uplynul. Ci snad pravé proto se mohl zmé&fiti? A skute¢né &as, ubihaje,
sméroval k néjakému prostoru Casu, v némz mohl byti zméfen, kdezto pfitomny ¢as nemd takového
prostoru. Jestli tehdy mohl byti zméfen; nuze pomysli si, Ze jiny hlas zacal zniti a zni ustavi¢né bez
prestavky: Zméime jej tedy, pokud zni; nebof aZ dozni, bude minuly a ned4 se zméfiti.

M¢étfme jej tedy a pocitejme jeho trvani! Ale hlas dosud zni a nemiZe byti zméfen le¢ od pocatku, kdy
zniti zacal, az do konce, kdy zniti prestal; nebof mezidobi nedd se zméfiti leda od zacatku do konce.
Proto nedd se zméfiti hlas, ktery jesSté nedoznél, aby se mohlo fici: "Jest dlouhy, jest kratky, stejné
dlouhy, o polovinu kratsi, dvakrat del$i" atd. Jakmile vSak dozni, jiZ nebude. Jak jej tedy moZno
zmériti? A prece méfime Cas, ovSem ne ten, ktery jeSté neni, ani ten, ktery jiZ neni, ani ten, ktery
nema trvani, ani ten, ktery nemé konce. Neméifime tedy ani budouci, ani minuly, ani pfitomny, ani
plynouci Cas a pfece méfime Cas!

"BoZe, Tvirce viehomira!" Tof vers sloZeny z osmi slabik, jeZ jsou stfidavé kratké a dlouhé. Ctyfi
jsou krétké:, druhd, Ctvrtd, Sestd, osmd a proto o polovinu krat$i nez Ctyfi dlouhé: prvni, tfeti, pat4,
sedma. Ctyfi posledni jsou dvakrat del3i nez Gtyfi prvni; pozoruji to pii vysloveni a sluch mne o tom
poucuje. Dle mého vycviceného sluchu méfim dlouhou slabiku slabikou kritkou a fikdm: "Dlouha
slabika jest dvakrit del$i nez kritkd." PonévadZ ale slabiky znéji za sebou, jak zadrzim kritkou
slabiku, abych ji ucinil méfitkem slabiky dlouhé a se presvédcil, Ze dlouhd jest dvakrat delSi nez
kratkd, kdyz dlouhd nezacne zniti, dokud zniti nepiestala kriatkd? Ale ani dlouhou nemétfim, dokud
jest pritomna, nybrz méfim ji, kdyZ doznéla. Jakmile vSak doznéla, zanikla. Co tedy vlastné méfim?
Kde jest kratka slabika, jiz mam méfiti? Kde jest dlouha slabika, kterou mam méfiti? Obé doznély,



uplynuly, zanikly, neni jich vice. A pfece je méfim a dle svédectvi dobfe vycvi¢eného sluchu diirazné
tvrdim, Ze jedna trvd dvakrat tak dlouho jako druhd. VSak ani toho nemohu fici, pokud slabiky
nedoznély a nezanikly. Proto neméfim vlastné samé slabiky, které jiZ nejsou, nybrz néco, co utkvélo
v mé paméti..

Ano, v tobé, duchu muj, méfim cas!l Nechci, abys mne matl otazkou: "Jak jest to mozno?" Nemat
sam sebe, pfisvédcuje svym predsudkim! Opakuji: V tobé méfim Cas; méfim totiz ten dojem, ktery
na tebe Cini véci a ktery trva, 1 kdyZ ony minuly. A tento pfitomny dojem métfim, ne ty véci, které jej
zpusobily. Méfim-li ¢as, méfim tento dojem. Bud' tedy tento dojem jest sam Cas, nebo Casu vibec
nemérim.

Co vsak fici, kdyZ i ml¢eni méfime a fikdme "To mliceni trvalo tak dlouho, jako onen hlas?" Zda
neobracime svych mysSlenek k délce hlasu, jakoby dosud zaznival, a neuzividme-li té délky jako
méfitka mlceni? Nebof i bez hlasu a jazyka opakujeme si pouze v mySlenkdch basné, verSe a
jakoukoli fe¢ a jakéhokoli trvani. RovnéZ udavame pomér riznych ¢asovych obdobi, jako bychom je
hlasité vyslovili...

Hlava XXVIil
Cas mérime duchem.

Ale jak ubyva a se stravuje budouci, které jest¢ neni? Anebo jak vrista minulé, které jiZ neni, nez ze
v duchu, ktery to vSe kon4, jest troji, oekavani, pozorovani a vzpominka? On totiZ ¢ekd, pozoruje a
vzpomind si tak, aby ocekavané pozorovanim pieSlo ve vzpominku. Kdo tedy miiZe popiiti, Ze
budouci jesté neni? A prece v duchu jest jiz o¢ekavani budouciho! A kdo mlze popfiti, Ze minulé jiz
neni? A prece v duchu jest jest¢ upominka minulého. A kdo miZe popfiti, Ze pfitomny Cas nema
trvani, ponévadz pomiji v okamziku? A pifece trvd pozorovani, skrze néz prechdzi v minulost
budouci! Neni tedy dlouhym cas budouci, ktery jeSté neni, nybrz dlouhy budouci ¢as jest dlouhé
ocekavani budouciho. AniZ dlouhy jest minuly cas, ktery jiz neni, nybrZz dlouhy minuly cas jest
dlouhd upominka minulého...

1) Slavny Augustiniv zavér z jeho vyzkumu Casu. Tento postieh vyuziji z¢asti i soudobi myslitelé, ktefi se zabyvali
problémem casové povahy védomi, napt. Henri Bergson (1859- 1941) ¢i Edmund Husserl (1859 —1938).



