Ukol & 1: Paradigmata [1 stranka]

Uvedte, ktera z nasledujicich konstatovani, které jsme pirevzali od sociologickych klasiki jsou
charakteristicka pro metodologicky pozitivismus a které pro interpretativni a konstruktivisticky
pristup?
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,,Urcujici pric¢ina spolecenského jevu musi byt hledana v predchazejicich jevech spolecenskych a
ne ve stavech individualniho védomi. (....) Funkce spolecenského jevu musi vzdy byti hledana v
jeho vztahu k né&jakému spolecenskému cili.*

Observacni pole socialniho védce - socialni realita - ma ale pro lidi v ném Zijici, jednajici a myslici
specificky vyznam a relevanéni strukturu. Tito lidé svét, ktery zakouseji jako realitu svych
kazdodennich Zivotu, predvybrali a interpretovali v fad¢€ pojmu prostého zdravého rozumu. Pravé
tyto myslené objekty determinuji jejich chovani tim, Ze motivuji.

Nabozenské reprezentace jsou kolektivni reprezentace vyjadrujici kolektivni skutecnosti; ritualy
jsou zpusobem jednani, ktery prameni uprostfed shromazdénych skupin a ktery ma u téchto skupin
vybudit, udrzet ¢i obnovit jisté duSevni stavy.

Jako statusové situace chceme na rozdil od ¢Cisté ekonomicky determinované tiidni situace
oznacovat kazdou typickou slozku Zivotniho osudu lidi, ktera je dana uréitym pozitivnim ¢i
negativnim - socialnim hodnocenim.

Nabozenska sila je pouze citem, ktery skupina vzbuzuje ve svych ¢clenech, avsak citem, ktery se
projektuje mimo védomi téch, jez jej prozivaji, a ktery je objektivizovan.

JelikoZ se mame zabyvat vyznamem, zacnéme piikladem: totiz, ze posvatné symboly funguji tak,
ze syntetizuji étos lidi - zakladni rys, charakter a podobu jejich Zivota, jejich moralni a esteticky
styl a naladu - a jejich svétovy nazor -, jak si predstavuji, Ze se véci skutecné maji. V pripad¢ této
pasaze vysvétlete jak jste ke svému rozhodnuti dosli a o co by nam hlavné §lo. kdybychom
posvatné symboly zkoumali!

Gesta se stavaji symboly nesoucimi vyznam, kdyZz implicitn€ vzbuzuji v jedinci, ktery je déla,
tytéZz odpovedi, které explicitné vzbuzuji, nebo se predpoklada, Ze vzbuzuji v jinych jedincich,
jedincich, jimz jsou urcena ...

Strukturované tendence deviantniho chovani, které kontrolni mechanismy socialniho systému
nezvladaji, jsou jednim z hlavnich zdroji zmény ve struktufe socialniho systému. V pfipadé této
pasaze vysvétlete jak jste ke svému rozhodnuti dosli o co by nam hlavné §lo., kdybychom
zkoumali ktervkoliv ze tfi uvedenych fenoménu - staci. kdyz si vyberete jen 1 z nich!

Autory téchto pasazi jsou Emile Durkheim (1858-1917), Clifford Geertz (1926-), George Herbert
Mead (1863-1931), Talcott Parsons (1902-1979), Alfred Schutz (1899-1959) a Max Weber (1864-
1920).

(odeslete do 19. 3.)

Spravné piirazeni vyroki k paradigmatim:
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. vyrok: paradigma pozitivistické
. vyrok: paradigma interpretativni/konstruktivistické
. vyrok: paradigma pozitivistické
. vyrok: paradigma interpretativni/konstruktivistické
. vyrok: paradigma pozitivistické
. vyrok: paradigma interpretativni/konstruktivistické
. vyrok: paradigma interpretativni/konstruktivistické
. vyrok: paradigma pozitivistické

Interpretace vyroku ¢. 6: ,JelikoZ se mame zabyvat vyznamem, zacnéme prikladem: totiz, Ze
posvatné symboly funguji tak, Ze syntetizuji étos lidi - zakladni rys, charakter a podobu jejich Zivota,
jejich moralni a esteticky styl a naladu - a jejich svétovy nazor -, jak si predstavuji, ze se véci skuteéné
maji.*




Posvatné symboly nejsou nahlizeny jako vyraz objektivni socialni reality, ale jako syntéza predstav
lidi o realité, ktera je obklopuje. Kdybychom je v tomto kontextu zkoumali, analyzovaly bychom je
z hlediska toho, jaké predstavy o skutecnosti se v nich odrazeji. Tuto piredstavu bychom nezjistili
pouze na zaklad¢ studia téchto symbolu samotnych, ale na zakladé vyznami, které¢ dana spole¢nost
témto symbolim priklada. Predstavu o skute¢nosti bychom pak z vyznamu symbolu zkonstruovali.

Piiklady spravné interpretace vyroku ¢. 6:

@)

Vychazim z toho, Ze pro interpretativni metodu zkoumani je podstatné, jak zkoumanou realitu
chape a vyklada (interpretuje) socialni aktér (jedinec, skupina, komunita...) bez ohledu na
vyklad dané reality vyzkumnikem. Pfi zkoumani posvatnych symbolii bych respondentim
kladla soubory otazek, odpovédi na které¢ by mi v konecném dusledku ukazovaly, jakou
konkrétni predstavu ten ktery posvatny symbol u respondenta vzbuzuje a jaky vyznam v jeho
zivoté vlastng hraje.

Domnivam se, ze vyzkumem posvatnych symboli ng&aké kultury bychom se snazili
interpretovat vyznamy onéch symboli na zakladé pochopeni toho, jaky vyznam mély pro lidi
sdilejici tuto kulturu. Realita dané kultury je tvofena jednotlivci, ¢leny této kultury.

P1i studiu posvatnych symbolu jde predev§im o postupnou konstrukei toho, jak je pozdéji tento
posvatny symbol spolecnosti interpretovan. Zaroven se studium muize zamcfovat na riznost
interpretace shodnych symbolu v riznych spolecnostech.

Pii zkoumani posvatnych symboli by mélo jit podle mého o extrahovani jednotlivych
stavebnich jednotek téchto symboli, interakci mezi symbolem a pozorovatelem a predevSim
,.prakticky vyznam* pro zivot lidi sdilejicich hodnoty, které jsou do téchto posvatnych
symbolil promitnuty.

Piiklady nespravné interpretace vyroku ¢.6:

@)

Posvatné symboly konstruuji, zastupuji realitu, nikoli spolecnost, proto pozitivismus, ktery se
klani realité. Uryvek se neobraci ke spoleénosti, ale k tomu, jakym zpusobem si spoleénost
vytvaii vyznamy. Symboly syntetizuji realné¢ véci, jako predstavy o skutecnosti, moralku a
charakter lidi. Kdybychom zkoumali posvatné symboly, slo by nam o to, jakym zptisobem
zprostiedkovavaji realitu. Zajimal by nas mechanismus zprostredkovani.

M¢ rozhodnuti pro pozitivistické paradigma v pripad¢ tvrzeni Ccisla Sest bylo dané tim, Ze
autor tohoto konstatovani nahlizi na posvatné symboly objektivné. Jeho cilem je zkoumani
reality. Posvatné symboly existuji bez ohledu na jednotlivce. Posvatné symboly reprezentuji
samu spole¢nost, jeji hodnoty, moralku a idealy. To, Ze lidé z dané komunity uctivaji urcité
symboly, znamena, Ze uctivaji i hodnoty dan¢ spolecnosti. Pfi zkoumani posvatnych symbolu
by nam §lo o to, vyzkoumat jakou maji funkci pro spolecnost, jak ovliviiuji chovani jejich
¢lent a jak se podileji na udrzovani integrity spolecnosti.

V pripadé pasaze €.6 se dle mého nazoru jedna o tvrzeni odpovidajici metodologickému
pozitivizmu.Z piedpokladu,ze k tomuto tvrzeni autor dospél po védeckém vyzkumu,snazil
jsem se vcitit do role védce a stanovit si paradigma.které by bylo vhodné pfi zkoumani vlivu
posvatnych symboli na étos lidi. Domnivam se,ze z dotazniku s otdzkami zaméfenymi na
vyznani(napf.hlavni symboly daného vyznani nebo ctnosti spojené¢ s danym vyznanim) a
nazory lidi(napf. Zebficek hodnot nebo nazory na spolecenskou situaci) bych mél byt schopen
ziskat mnozstvi dat.ktera by po operacionalizaci ukazovala na propojenost nazora lidi
konkrétni viry a dogmatickych tvrzeni on¢ viry(odpovidajici ur¢itym symbolim).Dostal bych
tedy data,ktera numericky popisuji(dokazuji)existujici kauzalitu, coz chapu jako dukaz,ze
tvrzeni odpovida pozitivistickému paradigmatu.



Interpretace vyroku ¢. 8: . Strukturované tendence deviantniho chovani, které kontrolni mechanismy
socialniho systému nezvladaji, jsou jednim z hlavnich zdroji zmény ve struktufe socialniho systému.*

Na zaklad¢ slovniku, ktery je ve vyroku pouzivan, mizeme provést zakladni prifazeni. Hovofi se o
struktuie, coz odkazuje ke strukturalizmu, paradigmatu pracujicimu protikladn¢ k paradigmatu
interpretativnimu ¢i konstruktivistickému. Socialni systém je nahlizen jako objektivni struktura,
kterému se veskeré individualni socialni chovani a jednani podfizuje. Ve vyroku je fe¢ o
kontrolnim mechanizmu, ktery .nezvlada™ — co? - pravdépodobné svou funkci kontrolovat
dysfunkce systému, coz odkazuje k paradigmatu strukturné-funkcionalistickému. Vsechno, vcetné
odchylek od normy, deviantni chovani, je mozn¢ zaradit do struktury socialniho systému a nalézt
pro n¢ v této struktufe funkci. Touto funkci je pak zména této struktury. V zadani zminén¢ fenomény
predstavuji kontrolni mechanismy, struktura socialniho systému a jeji zména. Mohli bychom
zkoumat prvky socialniho systému a jejich strukturu, Pfi zkoumani socidlniho systému by nam $lo o
prvky a strukturu téchto prvku, které¢ dany socialni systém ma. Také bychom mohli zkoumat, jaké
kontrolni mechanizmy v systému funguji a jaké misto zaujimaji v jeho strukture. V souvislosti se
zménou struktury socialniho systému bychom chtéli zjistit, jaké prvky ve struktufe systému se musi
zménit, aby doslo ke zméné celého systému a se selhanim kterych z kontrolnich mechanizmii jsou
tyto zmény spojeny.

Piiklady spravné interpretace vyroku ¢.8:

o Tento pfistup spoc¢iva v tom, ze vyzkumnik nezaujaté pozoruje realitu a z objektivniho popisu
skutecnosti logicky vyvozuje obecné platné zakonitosti. Vybrala bych si dejme tomu prvni
slozku vyroku (strukturované¢ tendence deviantniho chovani) a snazila bych se popsat a
systematizovat typy deviantniho chovani, které se vyskytly v ur€itém socialnim systému.
Myslim tim socialni systém, ve kterém dochazi ke zménam jeho struktury a o kterych
hypoteticky predpokladam, Ze jsou nasledkem pravé nezvladané¢ho deviantniho chovani.

o Ke svému rozhodnuti jsem dosla na zakladé teze, ze zakladnim predpokladem pozitivizmu je
skutecnost, Ze svét 1ze sledovat stejnym zpusobem jako svét prirody, Ze existuje metoda pro
studium socialniho svéta bez hodnot a Ze mohou byt dodana vysvétleni pricinné povahy; pri
zkoumani zmén socialniho systému bychom se zamérili predevsim na pficiny a hlavni davody
téchto zmeén.

Piiklad nespravné interpretace vyroku ¢. 8:

o Interpretacni/konstruktivisticky pfistup - Domnivam se, ze jde také o tento pfistup, protoze
chovani jednotlivca stimuluje zmény v celkovém socialnim systému. Pokud bychom zkoumali
napftiklad tendence deviantniho chovani, slo by nam o to zjistit, zda deviace pochazi z vnitini
psychiky jedince, anebo je ovliviiovana okolim, socialnim systémem.

o Domnivam se, Ze tento citat reprezentuje interpretativni / konstruktivisticky pristup, protoze je
zde vytvoren zavér. Pokud bychom zkoumali zmény ve struktufe socialniho systému, Slo by
nam pravdépodobné o predpoved” jeho dalsiho vyvoje.

o Citat vyjadifuje domnénku, Ze jednim z hlavnich hybateli socialni zmény jsou strukturované
tendence deviantniho chovani. Paklize chapu pojem deviace spravné, tedy jako jednani, jez se
odchyluje od norem, uznavanych vétSinou ¢lenu dané spolecCnosti, pak zrozebirané véty
vyplyva, Ze enormni vyznam mayji vysoce individualisticti, abnormalni jedinci (kteti nahliZeji
svét z radikalné alternativniho pohledu), a navic ze realita je socialné konstruovana, ne
produkovana socialnimi fakty, coz jsou teze druhého z nabizenych paradigmat.



