MASARYKOVA UNIVERZITA
FAKULTA SOCIALNICH STUDIi - OBOR SOCIOLOGIE

SOC106/706 METODOLOGIE SOCIALNICH VED

MANUAL

Kontrolni otazky slouzi jako navod pro strukturaci nacitaného textu. Nejsou totozné
s otazkami zavéreCného pisemného testu! Také ulohy nejsou totozné s ukoly (viz
sylabus), na rozdil od ukoll se jejich feSeni na fakultu nezasilaji!

1. lekce - TEMA: CO JE VEDA (VEDECKY PRISTUP) A JAKOU MA STRUKTURU. ZA-
KLADNi PRINCIPY EMPIRICKE VEDY A JEJi PRISTUP K REALITE.

Problémy a klicové pojmy

1. Jaké metody poznani rozliSil Charles Peirce? Charakterizujte je. Jsou ve védeckém pfistupu obsazeny i
mimovédecké zplsoby poznani?

Co je véda (definice, ktera shrnuje jeji charakteristiky) a které atributy védy ji odliSuji od zdravého rozumu a
zbyvajicich metod poznani?

Co je dynamické pojeti védy a statické pojeti védy?

Jak Ize, podle Poppera, schematicky popsat védecky postup? Co déla véda s problémy?

Co to znamena, Ze je védé imanentni kriticky postoj? Co znamena vyraz metoda falzifikaénich pokusi?
Co je to heuristické hledisko a na co klade dliraz?

Co je ,pfirozeny systém* a pro¢ je tento koncept v metodologii védy, zejména socialni védy, tak dllezity.
Co to znamena explorace, deskripce a explanace a v jakém jsou vztahu? . O co kazdy z téchto typl vy-
zkumu usiluje - co je jeho cilem/vysledkem, ¢im je dllezity?

9. Jaka jsou kritéria hodnoceni védecké teorie?

ULOHA: Uvedte priklady alternativniho vykladu né&jakého socialniho/psychického jevu
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2. tyden - TEMA: VEDA JAKO KUMULACE NEBO SLED VEDECKYCH REVOLUCI. CO
JSOU TO PARADIGMA A NORMALNi VEDA. JAK SE PROMITA MULTIPARADIGMA-
TICKA POVAHA SOCIALNICH VED DO JEJICH PRISTUPU K REALITE. CiM SE LISi
SOCIALNI VEDY OD VED PRIRODNICH. SPOR O POVAHU SOCIALNICH JEVU (SOCI-
ALNi FAKT VERSUS DEFINICE SITUACE).

Problémy a klicové pojmy

1. Co je to normalni véda a co jsou paradigmata a co védecka revoluce? Rekonstruujte pojeti védy, které je
na téchto konceptech postaveno.

2. Co plyne pro védecké poznani v socialnich védach, Ze jsou vécné multiparadigmatické? A co z toho, ze
jsou multiparadigmatické i metodologicky?

3. Jak se li8i ontologicky, epistemiologicky a metodologicky dva zakladni pfistupy k socialni realité: na jedné
strané klasicky pozitivismus reprezentovany Durkheimem a neopozitivismus a na druhé strané s fenome-
nologickym pojetim spojené interpretativni a konstruktivisticky pristup reprezentovany Znanieckim a
Thomasem?

4. \Vysvétlete jak ovliviiuje poznani, podstatu Durkheimova pojeti socialniho faktu, Znanieckiecho humanistic-
kého koeficientu a Thomasovy definice situace.

5. Co jsou to data, jak mohou byt pojimana? Co namita interpretativni a konstruktivisticky pfistup proti pozitivis-
tickému chapéni sociélniho faktu (reprezentovanému Durkheimem) a jak to ovliviiuje chapani dat? Co se ro-
zumi tim, Zze datajsou socialni konstrukci?

6. Jake typy dat mizeme rozlisit (jak se navzajem protikladné dvojice typd dat lisi)?

ULOHA: Cvigeni 6.12;6.13 a 6.14 v Churton (2000).

ULOHA: llustrujte odliSna pojeti socialniho faktu positivismem a interpretativhim/konstruktivistickym pfistupem

na vykladu sebevrazdy.

3. tyden - TEMA: POJMY, KONCEPTY, TEORIE, MODELY - ZAKLADNi KAMENY VEDY
A JEJIHO JAZYKA. JEJICH ULOHA V EMPIRICKEM VYZKUMU.




Problémy a klicové pojmy

1. Co tvofi zékladni stavebni prvky teorie a jaky je obsah jednotlivych prvkl?

2. Co jsou hlavni preddefinitorni formy? Co jsou to védecké pojmy a jakou hraji ve védé roli? V jaké dvoji
formé pojmy existuji?

3. Co znamena neostrost pojmu a co znamena viceznaénost pojmu? V jakém poméru jsou definiendum a

definiens?

Co mUze byt zdrojem pojmi? jak ¢i odkud je véda ziskava? Jaka je jejich role v procesu poznani?

Jak se li§i nominalni definice, realna definice a operacionalni definice pojmu?

Co je to védecky zakon?

Co je to teorie? Reflektujte jeji rizné definice - jaké jsou jednotlivé prvky, které charakterizuji teorii z hlediska

formy? Jaké trovné teorie Ize rozlisit a ¢im jsou charakterizovany (s dlirazem na odliujici atributy)?

8. K &emu je teorie uzZite¢na v empirickém vyzkumu? Definujte teorii ve vztahu k jeji funkci. Jak |ze tedy socialni
teorie struéné a vystizné charakterizovat?

9. Jak vznika teorie induktivné? Co obvykle popisuje a co deduktivné vysvétiuje?

10. Jak se lisi kvalitativni vyzkum a kvantitativni vyzkum ve svych vysvétlenich zkoumané reality?

ULOHA: Uvedte 5 koncepti s nimiZ jste se v sociologii/psychologii/socialni politice/politologii sezna-

mili, uvedte u kazdého k jaké teorii se vztahuji a k jakému paradigmatu tato teorie patfi.
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4. tyden - TEMA: PRAVIDLA A METODY VEDECKEHO MYSLENI (INDUKCE A DE-
DUKCE) A MODEL EMPIRICKE VEDY. TYPY VYSVETLENI.

Problémy a klicové pojmy

1. Jak Ize pojmenovat postup: (1) data—hypotéza— teorie a postup (2) teorie — hypotéza — data?

2. Indukce a dedukce postup ve védé: co je podstatou kazdého z nich? Kterou z téchto metod mysleni pouzi-
va kvantitativni a kterou kvalitativni vyzkum?

3. Jakymi principy |ze popsat induktivni mysleni? Co je jeho vychodiskem, jaké jsou tfi vychozi principy induk-
tivni strategie a jaké jsou 4 zakladni etapy induktivniho pfistupu?

4. Co je podstatou verifikace a co podstatou falzifikace (pro¢ byl koncept falzifikace do védy zaveden, kdyz jiz
méla koncept verifikace)? Jaké kroky obsahuje Popperova strategie falzifikace, aplikujici deduktivni po-
stup?

5. Jak vypada obecné schéma empirického vyzkumu a jak se v ném uplatrfiuje induktivni a jak deduktivni
metoda? Je verifikace zformulované hypotézy postupem induktivnim nebo deduktivnim? A tvorba/formulace
hypotézy (pozor! pfemyslejte)?

6. Jaké jsou zakladni prvky obecného schématu empirického vyzkumu (je jich 5) a jaké postupy spojuji jednot-

livé dvojice téchto prvku?

Jak se li§i dil€i tvrzeni a obecné tvrzeni? Jaky vztah je mezi nimi? Co je to generalizace?

Co je cilem studii generujicich hypotézy a jaké je v nich schéma postupu?

Jaké zakladni typy vysvétleni ve védé rozeznavame - stru¢né kazdé charakterizujte.
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5. tyden - TEMA: EXISTUJE ALGORITMUS POSTUPU V EMPIRICKEM VYZKUMU?
ZAKLADNIi STRATEGIE KONCIPOVANi EMPIRICKEHO VYZKUMU A SBERU DAT.

Problémy a klicové pojmy

1. Jaké zakladni etapy empirického vyzkumu se rozliSuji?

2. Archetypem vyzkumné strategie je experiment. Popiste logiku/schéma klasického experimentu. A jaké jsou
jeho zakladni znaky?

3. Co jsou to: experimentalni skupina a kontrolni skupina, stimul a reakce, pre-test a post-test (provadeéji
se na experimentélni nebo na kontrolni skupiné)?

4. Které podminky musi byt splnény, aby bylo moZno hovofit o experimentu? Jak jsou spinény v experimentu 3
podminky pro ustanoveni kauzality? Pro¢ se v socialnich védach experiment pouziva jen omezené (a to
spiSe v psychologii neZ v ostatnich socialnich védach)?

5. Jak se od experimentu li§i srovnavani statickych skupin (cross-sectional &i korelaéni vyzkum)? Co zde o
proti experimentu chybi? Co tato vyzkumné strategie umozriuje a co ne?

6. Cojsou a k cemu se pouzivaji longitudialni strategie? V ¢em se lisi od prlifezové strategie (cross-sectional
studies)/srovnavani statickych skupin? Jaké zakladni strategie/typy longitudialnich vyzkumd rozeznavame?
Struéné kazdou charakterizujte.

7. Cim se li$i analyza trendi od kohortni analyzy a &im od panelu?

ULOHA: Formulujte Glohy pro jednotlivé longitudinalni vyzkumné strategie.

6. tyden - TEMA: JAZYK KVANTITATIVNIHO EMPIRICKEHO VYZKUMU V SOCIAL-
NiCH VEDACH. OD TEORIE K REALITE. KLICOVE MiISTO OPERACIONALIZACE V DE-
DUKTIVNIM SCHEMATU KVANTITATIVNIHO VYZKUMU. PROBLEM INDIKATORU.

Problémy a klicové pojmy
1. Pro¢ v empirickém kvantitativnim vyzkumu nepracujeme z Gplné popsanym pfirozenym systémem? Co
pfitom reprezentuje sledované jevy? Jaké redukce jsou nezbytné?
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Co je to proménna? V jakém vztahu jsou, podle Babbie (1986:20) atributy (vlastnosti) a proménné?

Co to znamena, ze v empirickém vyzkumu nepracujeme s jedinci, ale s jejich agregaty?

Dostali jste vynikajici dotaznik s otdzkami indikujicimi obsah konceptu ,socialni spravedinost®. Stagi jen otaz-

ky pfeloZit z angli€tiny do €estiny a pouzit ho v Eeské populaci. Co ndm v8ak v tom pfece jen brani? Jak po-

stupovat, abychom ho pfece jen vyuZili?

5. Co je vlastné operacionalizace a operacionalni definice? Co znamena pozadavek termin operacionalizo-
vat? Co stoji na po¢atku operacionalizace?

6. Jak vypada Lazarsfeldiiv model operacionalizace? Vyjmenujte jeho &tyfi etapy a kazdou z nich stru¢né
popiste.

7. Co znamena pluralita operacionalnich definic? Jaké dlsledky to ma pro interpretaci vysledkd empirického
vyzkumu, ktery pouzil ur€itou operacionalizaci zkoumaného konceptu/konstruktu?

8. Jaké vztahy mezi operacionalnimi definicemi téhoz pojmu mohou nastat? Pro¢ se nékteré operacionalni
definice mohou zastupovat; pro¢ se jiné mohou doplfiovat, ale ne zastoupit?

9. Co jsou indikatory a socialni |nd|katory a co je obsahem ,hledani indikator(“?

ULOHA: Jaké indikatory by bylo mozno pouzit pro sledovani koncepti ,klientelismus* (jak identifikovat

vztah zadatele o socialni davku k socidlnimu statu jako vztah klienta k patronovi?); ,byrokracie” (jak

identifikovat, Ze urcita organizace je byrokraticka?); ,charismatické panstvi‘ (jak identifikovat, Ze viidce

naboZenské sekty je vidcem charismatickym?); ,formalini organizace® (jak identifikovat, Ze uréita or-

ganizace je organizaci formalni?)? Najdéte si jeho vyznamy v Kellerovi (1995) a Velkém sociologic-

kém slovniku (1996).
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7. tyden - TEMA: ULOHA A POVAHA VYZKUMNYCH HYPOTEZ A PRAVIDLA JEJICH
OVEROVANI V KVANTITATIVNIM EMPIRICKEM VYZKUMU.

Problémy a klicové pojmy

1. Co jeto hypotéza a (obecné) pro¢ je v empirickém vyzkumu dlezitd? Jaké jsou Glohy hypotéz, které ve
védé obecné a ve vyzkumu konkrétné plni?

2. Kdyz hypotézu verifikujeme, s ¢im roste pravdépodobnost spravnosti hypotézy?

3. Cim mize a &im nemize byt hypotéza vyvracena?

4. Co jeto pracovni/operacni hypotéza? Jak je od ni odlisna teoreticka hypotéza? Dokazali byste napsat
obecny tvar teoretické hypotézy a teoreticky tvar hypotézy pracovni?

5. Jakjsou v v pracovni hypotéze vyjadfeny teoretické respektive obecné koncepty/pojmy, v nichzZ je formulo-

vana vyzkumna otazka? Jakym jazykem vyjadiujeme pracovni hypotézy a co to znamena?

Co musi zahrnovat nas soubor pracovnich hypotéz?

Proménné pouzivané v pracovni hypotéze jsou nékdy oznacovany jako zavisle proménné a nezavisle

proménné (predpokladame-li, Ze jde o asymetricky vztah - viz lekce 12). Jisté to znamena, Ze jedna je di-

sledkem druhé. Znamena to, Ze takovy vztah je automaticky i kauzalni vztah? Zd{vodnéte svoji odpovéd.

8. Co jeto faleSna hypotéza?

9. Jak se li§i pracovni hypotéza a statisticka hypotéza?

10. Jak se lisi verifikace hypotézy a falzifikace hypotézy (co bychom museli udélat, aby byla hypotéza pfijata
jako platna (verifikace) - co sta€i k tomu, aby byla odmitnuta jako neplatna (falzifikace)?

11. Jak je to s komplikacemi pfi formulaci hypotéz: hodnotové soudy, pfilis obecné hypotézy, &i pfili§ speci-
fické hypotézy?

ULOHA: Zkuste si formulovat 10 hypotéz, vztahujicich se k jednomu vybranému tématu.
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8. tyden - TEMA: MERENi V SOCIALNICH VEDACH. JAKE TYPY PROMENNYCH Z
HLEDISKA UROVNE MERENi ROZLISUJEME A JAKY TO MA VYZNAM.

Problémy a klicové pojmy

1. Jaké urovné méreni se rozliSuji a jaky je vyznam toto rozliseni?

2. Charakterizujte jednotlivé Urovné méfeni podle toho, co ndm dovoluji. Uvedte pfiklady konkrétnich promén-
nych pro jednotlivé urovné méfeni.

3. Pro které typy dat ma smysl otazka ,Je urcita kategorie proménné vétsi/mensi nez u jiné kategorie?“ A pro
ktery typ dat ma smysl otdzka ,Kolikrat je urcita kategorie proménné vétsSi/mensi nez jina kategorie?*

4. Co jeto validita (validita €¢eho)? Existuje &i neexistuje univerzalné validni méFeni urcitého konceptu nebo ne
(rozvedte to)?

5. Co by znamenalo, Ze neexistuje univerzalné validni méreni urcitého konceptu, pro pfejimani indikatorl z
cizich dotaznikd (z jinych kultur)?

6. Jaké jsou zplsoby validizace indikatori? Co jsou to validita prediktivni a validita zalozena na &lenstvi ve
znamé skupiné, soubézna validita a co validita konstruovana (uvedte viastni pfiklady)?

7. Co jeto reliabilita (reliabilita Ceho)? Které faktory ji mohou ovliviiovat?

ULOHA: Vyzkum z roku 1962 prokazal, Zze polozka ,vzdélani“ je validnim indikatorem urgitého typu

,zivotniho stylu“, ale nevalidnim indikatorem ,zivotni Urovné“. Vyzkum z roku 2000 prokazal opacnou

tendenci. MiZete to vysvétlit? Co z toho plyne?

ULOHA: Odpovézte na otazky cviCeni 6.1 (Churton, 2000:158) a cvi€eni 6.2 (Churton, 2000:160-161)
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9. tyden - TEMA: VYZKUMNA JEDNOTKA A SOUBOR. VYBEROVA SETRENI.

Problémy a klicové pojmy

1. Co jeto: populace, zakladni soubor a co vybérovy soubor (v jakém typu vyzkumd ma rozlieni smysl)?
Co jsou to statistika a parametr?

2. Jaky se ve vybérovém Setfeni lisi vyzkumna jednotka, vybérova jednotka a pozorovana jednotka?

3. Na jakém principu je zaloZen nahodny vybér? Pro které vyhody (zplsob reprezentace, vztah statistiky a
parametru, ...) je optimalni? Co je to ramec (zakladna vybéru)?

4. Jak se li§i konkrétni formy vybéru jednotek, jichz mize nahodny vybér nabyvat?

5. Jak se li§i stratifikovany nahodny vybér a vicestuprfiovy nahodny vybér?

6. Jak souviseji ,strukturou zékladniho a vybérového souboru® na jedné strané a ,velikosti vybé&rového souboru®
na strané druhé?

7. Co jeto kvétni vybér a jak se lisi od vybéru nahodného?

8. Co je nahodily vybér? Které vybéry jsou nahodilé? Pro¢ se nam nékdy prece jen hodi?

9. Jakeé typy vybé&ru zkoumanych osob se provadgji v kvalitativnim vyzkumu?

ULOHA: Co jsou zakladni soubory, jestlize chceme zkoumat ,podminky Zivota rodin s t&lesné handi-

capovanymi détmi*; ,volebni preference” - tak abychom mohli odhadnout vysledek voleb; spokojenost

lékar s platy; ,vztah Cech k Rémim®; ,vybavenost nemocnic socialnimi pracovniky*; ,charakteristiky

osob, hledajici své partnery prostiednictvim inzerce®; ,frekvenci nasili ve filmech®; ,socialni kontrola v

satelitnich sidlistich velkych mést“?

ULOHA: Odpovézte na otazky cvi¢eni 6.3 (Churton, 2000:162):

Text v ramecku je fiktivnim vytahem ze studentského vyzkumného projektu. Na zakladé toho, co vite o

konceptu ,reprezentativnost” se pokuste informace v ném obsazené interpretovat a zhodnotte do jaké

miry je vyzkum reprezentativni:

e Do jaké miry se autor/ka snazil/a o to, aby byl vyzkum reprezentativni?

e reprezentativnost vyzkumu?

e Proc€ by bylo velmi obtizné ziskat reprezentativni data k testovani hypotézy, ze ,medialni pracov-

_ nici (media professionals‘) jsou ve sve vétsineé bohati muzi ze stiedni tridy."?

ULOHA: Dopliite:

technika vybéru vyhody nevyhody
nahodny vybér nejmensi pravdépodobnost vychyle-
ného vybéru (nejlepsi reprezentativ-
nost)
kvoétni vybér vysledkem mohou byt nereprezenta-

tivni vybéry, pokud je kvéta slozena
z podobnych osob (skupina spole¢-
né nakupujicich divek naplni kvétu

zen urCitého véku apod.).

stratifikovany vybér
snowball
anketa (samovybér)

10. tyden - TEMA: POVAHA TEMATU VYZKUMU A VYZKUMNYCH OTAZEK.

Problémy a klicové pojmy

1. Co jeto témal/predmét vyzkumu a co vyzkumna otazka? Jaky je mezi nimi vztah a ¢im se lisi?

2. Jaka jsou pravidla formulace vyzkumného problému v kvantitativnim empirickém vyzkumu a kterym tfem
kritériim musi vytyéeny problém vyhovovat? Co to znamena vytycit problém dobfe?

Jakeé jsou hlavni zdroje/motivace pro vymezeni tématu vyzkumu formulaci vyzkumné otéazky?

Jaké tfi hlavni typy vyzkumnych otazek rozeznavame a k jakému typu vyzkumu kazda z nich sméruje?
Jakeé jsou hlavni kroky pfi formulaci a upfesfiovani vyzkumné otazky?

Jaky je vztah mezi hlavni vyzkumnou otazkou a odvozenymi vyzkumnymi otazkami?

Jaky je vztah mezi vyzkumnymi otazkami a hypotézami?

Co je cilem shromazdovani literatury k vyzkumnému tématu - ,library research” - a co takovy ,library re-
search® zahrnuje?
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11. tyden - TEMA: JAK VZNIKA A JAKOU PODOBU MA PREDBEZNY NAVRH A PRO-
JEKT EMPIRICKEHO VYZKUMU

Problémy a klicové pojmy
1. Co jeto vyzkumny projekt? Co je tfeba posoudit, nez se dame do vyzkumu? Co je obsahem projektu? Co
je centralni?
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Jaké jsou zakladni funkcelcile projektu? Jakou musi mit projekt povahu s ohledem na své ¢tenare?

Jaka je hierarchie koncepti pfi tvorbé vyzkumného projektu?

Problém nebo otazka?

Co to znamena prejit od tématu k vyzkumné otazce? A co to znamena prejit od obecné vyzkumné otazky k

otazkam odvozenym?

Jakym vyzkumnym otdzkam bychom se méli vyhnout? Jak se ovliviiuji vyzkumné otazka a metody sbéru

dat/data?

7. Proc¢ potrebujeme/nepotiebujeme ve vyzkumném projektu formulovat hypotézy?

ULOHA: Uvedte priklady (nepouzivejte pfitom obecné, ale konkrétni proménné):

(@) X by mohlo ovliviiovat Y, ale Y neovliviiuje X.

(b) X aY by se mohly vzadjemné ovliviiovat (X by mohlo ovliviiovat Y, ale i Y by mohlo ovliviiovat X).

(c) Mezi X a'Y pravdépodobné existuje korelace, ale nelze fici nic blizSiho o jejich vzajemném ovliv-
novani.

ULOHA: Pro kazdy par nize uvedenych proménnych indikujte mozny smér vztahu/plisobeni:

mira nezaméstnanosti - mira kriminality; technologicky rozvoj - mira urbanizace; sebedlvéra - xenofo-

bie; vzdélani - pohlavi; frustrace - agresivita; socialni izolace - sebedivéra.

ULOHA: Jaké zprostredkujici (intervenujici) proménné byste navrhli do vztahu:

abrwd
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(Cim vySSi socidlnitiida ... tim diferencovangé;jSi/bohatsi zivotni
zpUsob)

12. tyden - TEMA: VZTAHY MEZI PROMENNYMI V KVANTITATIVNIM VYZKUMU

Problémy a klicové pojmy

1. Co jsou zavisla proménna, nezavisla proménna a intervenujici proménna?

2. Jaké 4 typy vztahl mohou mezi dvéma proménnymi nastat?

3. Co toznamen3, kdyz fikame, Ze tyto vztahy Ize povazovat za pravdépodobnostni vztahy &i stochastické
vztahy (co to znamena stochasticky/pravdépodobnostni charakter vztahu)?

Kdy je vztah zavisle a nezavisle proménné mozno povazovat za kauzalni vztah?

Znovu: jaky je rozdil mezi kauzélnim a stochastickym vztahem?

Jak mize komplikovat situaci zavedeni tieti proménné do modelu vztahu dvou proménnych?
Co znamena chybéjici stredni €len?.

Co znamena falesna korelace?

Co znamena vyvojova sekvence?

10 Jaky je rozdil mezi faleSnou korelaci a dvoji pfi¢inou?

ULOHA: Uvedte pfiklad z viastniho védniho oboru na fale$nou korelaci a dvoji pfiginu.

©oNO OA

13. tyden - TEMA: VYZKUMNIK JAKO CIZINEC.

Problémy a kli€ové pojmy

1. Vyzkumnik jako cizinec.

2. Etnocentrismus a jeho rizika pro vyzkum.

3. Zkoumani cizince.

4. Problémy kulturnich pfenosd: limity univerzalnich indikatord.

ULOHA:V jedné kulturn& antropologicky orientované knize z konce 19. stoleti podal jeji autor, anglicky
protestantsky misionar, nasledujici charakteristiku plivodnich obyvatel Australie: ,Jsou lini. Pracuji jen
dvé hodiny denné a zbytek dne se jen tak potuluji po krajiné“. Jak byste tuto charakteristiku na zakla-
dé svych dnesnich znalosti obecné sociologie i sociologické metodologie komentoval?

ULOHA: Co hrozi vyzkumnikovi, kdyz vstoupi do jiné kultury? Po ¢em musi patrat, co obtizné rozli$uje a co
znamena svidnost ,etnocentrismu“?
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PRILOHA 1
OSNOVA ,,PRELIMINARY PROPOSAL*

Predmét vyzkumu (téma jako uvazovany titul prace).

BEZDOMOVECTVi A BEZDOMOVCI.

Cil vyzkumu: vyzkumny problém (respektive zékladni vyzkumna otazka).

Cil: V €em je pfinos navrhovaného vyzkumu pro védu - pfispéje k rozvoji teorie, metodo-
logie, pfinese poznatky pfipadné potvrzujici &i vyvracejici soucasné teorie a poznatky?
Vyzkumna otdzka: Co chceme konkrétné o tématu védét?

Do jaké miry je bezdomovectvi spojeno s mentalnim onemocnénim?

Odvozené otazka (jaké dalSi informace se nabizeji?):
Pro¢ se nékteri mentalné nemocni stavaji bezdomovci a jini ne?

Kontext tématu a vyzkumné otazky v literature &i vlastni zkuSenosti Pouzity teoreticky
koncept . Struéné co se zatim vi a pro€ je vyzkumna otazka relevantni (co se nevi a mélo
by se védét). Jak vyzkum navazuje na dfivéjSi vyzkumy daného tématu, jaké teoretické
koncepty ¢i modely mize pouzit (testovat je ¢i pouzit jako poradaci princip nebo vyklado-
vé schéma)? Jaka data jsou k tématu shromazdéna.

Bezdomovectvi jako forma socialni exkluze (vylouceni) - koncept socialni exkluze (obsah a klico-
vy model a jeho autor).

Jak bude vyzkum proveden? Jaka bude zvolena vyzkumna strategie a jaka metoda (kon-
krétni technika sbéru a analyzy dat). Pro¢? S jakymi metodologickymi problémy se muze
realizace vyzkumu setkat?

Mohu pouzit dotaznik, rozhovor, ziucastnéné pozorovani, testovani...?

Na jaké populaci_se bude hledat odpovéd na vyzkumnou otazku (jaky zvolime zakladni
soubor)? Kdo respektive kdo bude vyzkumnou jednotkou. Zvolime-li vybérové Setfeni, jak
vybér pozorovanych jednotek provedeme? Budeme mit k jednotkam pfistup? Narazi vy-
zkum na nékteré etické problémy (obecné etické i co se ty€e profesionalni etiky)?
Budu se dotazovat expertti, analyzovat statistiky ¢i zaznamy (Gradu, charitativnich organizaci,
nemocnic, ...) nebo budu testovat bezdomovce? Jak se k nim dostanu? jak si zajistim jejich spo-
lupraci? Nékdy je nutné zajistit si podporu nékteré organizace (vyzkum spokojenosti pracovniki
podniku,...). Nékdy bude primy pristup znemoznén ¢i komplikovéan (prijemci socialnich davek -
okresni trady z ddvodu ochrany osobnich dat nemohou poskytnout jejich jména a adresy, mohou
se jen uvolit prostredkovat jim vasi Zadost o rozhovor). Jindy nebude mozna komunikace (ale-
spori ne standardnimi technikami) jako napr. s mentalné postizenymi, nebo bude komunikace
zatizena kulturnimi rozdily (vyzkum mezi Rémy), jazykovymi bariérami (Zadatelé o asyl),
popripadé i odmitana (vyzkum bezdomovcd, vézrid...). MiZe byt ovSem obtiZné respondenty i
vyhledavat (nejen bezdomovce, ale i nositele urcité podnikové kultury, zbankrotované podnikatele
@psgracionalizace (vztah: bezdomovectvi <«—— mentalni onemocnéni)

Volba indikatord (jak identifikovat mentalni onemocnéni a jak bezdomovce.

- Co je pocitano mezi mentélni onemocnéni?
- Kdo je povaZovéan za bezdomovce?

Obcanské ¢i védecké zdlvodnéni zadimu o zkoumanou otazku. Jak mohou byt vysledky
prakticky pouzity?

Kdy bude vyzkum proveden a jak budou jeho vysledky uvedeny ve znamost?

Jaka literatura existuje k tématu (pfipojena struc¢na bibliografie - cca 10-15 tituld)?
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PRILOHA 2
Priklad studentského projektu

Souziti majoritni populace a Romu

Vymezeni predmétu a cile vyzkumu

Jednim z vyznamnych a potencialné vybusnych problémi v Ceské republice je vztah majoritni popu-
lace a romské mensiny. Je zalozen historicky, zesilen hodnotovymi a kulturnimi odlinosti obou etnik a
prohlouben zplsobem, jakym jednal s romskou men$inou minuly rezim. Na jedné strané doslo k rozbi-
ti tradiénich struktur rdmskych komunit, na druhé strané pfeménu Rémd v klienty socialniho statu.
Pokracovani tohoto vyvoje hrozi preménou Romu v klasickou "underclass" (ve smyslu jeji Sirsi i uzsi
definice). Cilem vyzkumu je pfispét k poznani procest, které se podili na vyostiovani této situace ze
strany majoritni populace - s védomim, Ze jde jen o jednu stranku slozitého problému. jedna se o po-
znani predstav majoritni populace o tom, na jakych principech by mélo byt jeji souziti s romskym etni-
kem zalozeno a o nékterych pfi¢inach obsahu téchto predstav.

Identifikace vyzkumného problému
Zakladnim socialnim problémem je tedy vztah majoritni populace a romského etnika.
Zakladni vyzkumnou otazkou je:

Ma majoritni populace viili Zit s Romy v souladu?

Odvozenymi vyzkumnymi otazkami jsou pak otazky:

- Jak si toto souZiti predstavuje - jakou by mélo mit podobu?

- Jaké motivy ji vedou k urcité vyhranéné predstavé souZiti?

- Co od Rémti poZaduje (povinnosti) a co je ochotna sama poskytnout (prava)?

- Jsou tyto jeji predstavy v souladu s koncepty rovného obc¢anstvi a lidskych prav?

Kontext vyzkumu

Majoritni populace uzaviena dlouha desetileti v "etnicky Cistém" prostoru, zbaveném postupné kontak-
tu s zidovskou a némeckou (naposled i slovenskou) kulturou ma sklony k rasismu, etnocentrismu a
xenofobii, projevujicimi se latentnim i otevienym nepratelskym projevem k cizinclim a k jakymkoliv
odlidnostem od zpUsobu Zivota hlavniho proudu spole¢nosti (viz vysledky vyzkumi verejného minéni i
rast vlivu radikalnich stran a hnuti na Gzemich, kde majoritni populace pfichazi do kontaktu s pocet-
n&j$imi komunitami Rém(i). Po roce 1989 se v Ceské republice objevilo Siroké spektrum navrhd na
feSeni romské otazky, od navrhi jejiho vystéhovani (skinheads, ale i republikani), pifes omezeni jejich
ob&anskych prav (nezanedbatelny podil osob, presvédCenych o tom, ze by pro Romy mély platit jiné -
prisné&jsi - zakony nez pro majoritni populaci) az po navrhy ponechat romskému etniku prostor pro
vlastni vyvoj (chapajici ji jako klasickou segregaci, zndmou z USA pred Sedesatymi léty, ale i jako
prilezitost pro multikulturalitu - Vaculik).

Vyzkumny problém mize byt zkouman za pomoci konceptu moznych forem souziti riznych kultur,

kterymi jsou v zasadé:

- asimilace minoritni kultury kulturou majoritni: motivovanou jak aspiraci majoritni populace odstranit
multikulturalitu (zalozenou na rasismu - pfesvédceni, ze je kulturu minority asimilovat jako méné
hodnotnou, nebo xenofébii - pfesvéd&eni, ze je ji nutno asimilovat jako cizi, nepatfi¢nou), ale i aspi-
racemi minoritni populace na vplynuti do populace majoritni;

- segregace kultur: strpéni kulturni odliSnosti minority za prfedpokladu, Ze nedojde ke styku mezi
kulturami (obvykle predstavuje tato segregace diskriminaéni postoj) - tento postoj miize variovat od
pozadavku jemnych hranic pies pozadavek uzavreni minority do ghetta po pozadavek jejiho odsu-
nu za hranice statu);

- multikulturalita: vzajemné souziti kultur pfi piIném respektovani odliSnosti minority majoritni popu-
laci.

Volba jednotlivych forem souziti je v populaci dana mirou rasismu a etnocentrismu, které mohou byt
posilovany instrumentalné (druhé etnikum predstavuje soupere napfiklad na poli socialniho statu),
frustracemi a tenzemi (pramenicimi mimo okruh problému kontaktu obou etnik, ale i z jejich vzajem-
ného kontaktu), xenofébii majoritni populace, stereotypy druhého etnika, nebo i dalSimi faktory.
Zkoumana populace

Vyzkum je omezen na majoritni populaci. Zakladni populaci jsou pro vyzkum vsichni jeji pfislunici
star$i 18 let na tzemi Ceské republiky.
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Operacionalizace

Operacionalizace zakladnich pojm{ bude zaloZena na nalezeni ukazatelll pro stereotyp Romu v majo-

ritni populaci a segregacni, asimila¢ni ¢i multikulturalni postoje majoritni populace jakozto zavisle

proménnych. Dale na nalezeni ukazatelt miry rasismu a socialni anomie (vysledek pocitu vlastniho

ohrozeni, znejisténi vlastni pozice ve spole€nosti) jakozto nezavisle proménnych.

Segregace jako zajem o oddélené souziti (bydleni, vzdélavani, zaméstnavani, kulturni a sportovni

aktivity, spolkovy zivot). Budou pouzity tyto indikatory:

- Mé&li by mit své 3koly, aby se nemisili s nasimi détmi.

- Méli by zit v oddélenych mistech.

- Neméli by zastavat mista, kde by rozhodovali o neromském obyvatelstvu

Asimilace jako negativni postoj ke véemu odliSnému a snaha o setfeni rozdill (prfesvédceni, Ze se

maji Rbmové chovat stejné jako majoritni populace). Budou pouzity tyto indikatory:

- Méli by byt jako my.

- Nemélo by byt podporovano rozvijeni jejich svébytné kultury.

- Méli by se ucit jen Cesky.

Multikulturalismus jako vyjadieni podpory zachovani identity romské menSiny v jeji odliSnosti pfi ak-

ceptovani jejiho promideni s majoritni populaci. Budou pouzity tyto indikatory:

- Maiji pravo byt jini, i kdyZ to pro nds muze byt obtizné.

- Mé&li by mit své 8koly, aby si udrzZeli svoji kulturu a svij jazyk.

- Mé&li by mit moznost jednat s Grady ve svém jazyce.

Rasismus muze byt méfen:

- Pomoci klasickych Skal k tomu uréenych.

- Otazkami po rovnosti &i nerovnosti ras.

- Otazkami po sympatiich s hnutimi, které maji rasismus ve svém programu.

Socialni distance mUze byt mérena - Bogardusovou $kala socialni distance (vadilo by vam, kdyby: si

vase dité vzalo za manzela’/ku Réma/ku, kdyby jste méla Romy jako sousedy, kdyby Rémové zili ve

vasem mésté, ...), ap.

Tenze a anomie mohou byt méreny klasickymi Skalami:

- Sroleho 3kala socialni anomie

- Seemanova 3kala ap.) a déle

- mirou pocitu bezmocnosti, mirou pocitu zivotni svobody, mirou pocitu zivotnich nejistot

Stereotyp Réma mize byt ziskan pomoci:

- Sémantického diferencialu.

- Otazky po stupni podobnosti a odliSnosti jednotlivych piisluSniki rémské etnické skupiny (jsou
v8ichni jeden jako druhy?).

Xenofdbie mize byt mérena jako:

- Pocit ohrozeni zvné&jsku.

- Pocit ztraty homogenity spole€nosti.

Poznamky:

a) Polozka znéjici plvodné ,méli by mit své viastni $koly“ musela byt dopInéna, nebot nebylo jasné,
pro kterou dimenzi je validni (mohla indikovat jak pfiklon k multikulturatité — ,dat jim Sanci rozvijet
svoji svébytnost”, ale i k segregaci — ,aby se nemichali s nasimi détmi“).

b) Né&které poloZzky nemaiji pfimy vztah k Rémudm, ale piedpoklada se, Ze vztah k nim ovlivriuji (tenze
a anomie, xenofobie).

Strategie vyzkumu a pouzita technika sbéru dat
Bude pouzito srovnavani dvou statickych skupin ve vybérovém dotaznikovém Setfeni (survey). Navrh:
2 000 respondent, reprezentativni pro dospélou majoritni populaci.

Poznamka:

Pokud by bylo téma formulovano opacné: Maji Rémové vili Zit s majoritni spole¢nosti v souladu, musel by byt
nejen jiny vybér zakladni populace (Rémové), ale patrné i jiny zplsob sbéru dat - dotaznik by nebyl vhodny. Pro
vyzkumnika z majoritni populace by viibec byl vhodnéjsi nestandardizovany kvalitativni pfistup, nebot by nemohl
pouzit konceptll majoritni populace, ale musel by se snazit najit koncepty, kterymi vztah k majoritni populaci popi-
suji Rémové a pochopit je. Samoziejmé, Ze i takto postavené téma je mozné zkoumat v majoritni populaci. Vy-
sledky by ov§em vypovidaly nejen o nééem jiném nez vysledky mezi Rémy, ale i o né¢em jiném nez plvodni
téma pro majoritni spole¢nost.

Uloha: POKUSTE SE VYJADRIT, V CEM BY SPOCIVAL TENTO ROZDIL!
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Déle pouzity:

Diskuse 0 Rdmské otazce v Respektu (Spurny, J.: Rasismus a kriminalita Romu. Respekt, 1991, ¢.

43; Sidlo, J.: Skineti pfijdou na cikany. Respekt, 1991, &. 42; Holub, P., Sidlo, J.: Tolerance nebo "jir-

kovské feSeni". Respekt, 1992, €. 50; Brabec, J.: Prvni jdou cikani. Respekt, 1992, ¢.52 a dalsi), v

Lidovych novinach a Reflexu. Respektive ¢lanky v periodikadch konce 80. let (Tvorba)

Clanky k romské problematice v Socialni politice.

Vysledky z vyzkumd verejného minéni (STEM, UVVM pfi Ceském statistickém Gradu, AISA a dalsi)
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PRILOHA 3
UPLNY EXPERIMENT

10

experimentalni
skupina

méreni zavisle
v s x
proménné

pusobeni experimentalniho
stimulu
(nezavisle promenné)

mereni zavisle
promenné

*Méfen maze byt postoj, nazor, minéni, vira, chovani, ale i takové skute¢nosti jako je pfijem ap.

porovnani

(shodné?) |

kontrolni
skupina

opakované mereni
;. v , %
zavisle promenné

porovnani

— (rozdilné?)—]

opakované mereni
zavisle proménné

Pramen: BABBIE, Earl. 1986. The Practice of Social Research. Belmont: Wadsworth Publishing Com-

pany.
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PRILOHA 4
PRIKLAD EXPERIMENTU

zlepSovani pracovnich podminek
intervence (stimul)

rozdil mezi pretestem a posttestem

pracovnice u experimentalni skupiny
dilny vyrabéjici (vykon rostl)
elektrické dily
pretest postest srovnani
experimentalni mefri se pracovni meri se pracovni
skupina vykon vykon

rozdil mezi posttestem v experimentalni
a posttestem v kontrolni skupiné
(vykon byl v experimentalni skupiné vy$si)

kontrolni meri se pracovni meri se pracovni
skupina vykon vykon
pracovnice rozdil mezi pretestem a posttestem
dilny vyrabéjici u kontrolni skupiny
elektrické dily (vykon zistaval stejny)

pracovni podminky zUstaly stejné
zadna intervence (non stimul)

Vyklad:

V 30. létech Elto Mayo provedI fadu experiment(l v tovarné na elektricka zafizeni v Hawthornu na
predmeésti Chicaga. Tyto experimenty se staly proslulé jako ,hawthornské“ diky tomu, Ze znamenaly
zménu paradigmatu ve védeckém fizeni. Mayo a jeho spolupracovnici zacali experiment v intencich
,veédecké teorie fizeni“ Predericka Winslowa Taylora (1856-1915). Sledovaly, jak zlepSovani pracov-
nich podminek (zleSovani osvétleni, pracovni prestavky, ap.) zvySuje vykon délnic. Skutené, vykon
se zlepSovanim téchto podminek (stimul) v experimentalni skupiné rostl, zatimco v kontrolni (stejného
slozeni, ale pracujici ve stale stejnych podminkach) ne. Jenze inteligentni vyzkumnici po ¢ase zacali
podminky v experimentalni skupiné opét zhorSovat (stimul) v o¢ekavani, ze jeji vykon bude opét kle-
sat. K jejich prekvapeni v8ak dale rostl. V prib&hu experimentu se totiZ staly délnice socialni skupinou
majici pocit participace a jejich vykon zacaly motivovat socialni faktory. Protoze byli opravdu inteli-
gentni, nejenze pfisli i na to pro¢ tomu tak bylo, ale stalii na pocatcich teorie ,human relations, ktera
vyrazné ovlivnila nejen teorii, ale i praxi fizeni. ,Hawthornsky efekt“ se pfitom stal slavnym nejen v
teorii fizeni, ale i v metodologii jako jedno z moznych zkresleni v socidlnim experimentu (blize k ostat-
nim Disman, 1993; str. 42-48).

POUZIJTE TOHOTO SCHEMATU K NAVRHU VLASTNIHO EXPERIMENTU (doplii-
te konkrétni skupiny a stimul).
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PRILOHA 5 _
JAK CiST (A VYTVORIT) TABULKU S DATY

Reading a Table

You will often come across tables in reading sociological and statistical literature. They sometimes look complex,
but are actually nearly always easy to decipher if a few Basic principles are followed; with practice, these will
become automatic. Do not succumb to the temptation to skip over tables; they contain Information in concen-
trated form, which can be 'read off' more quickly than would be possible if the same material were expressed in
words. By becoming skilled in the interpretation of tables you will also be able to check how far the conclusions a
writer draws from the material in question actually seem justified.

The steps to follow in grasping the content of a table are these.

1. Read the title in full. Tables frequently have longish titles, which represent an attempt by the researcher or
statistician to stale accurately the nature of the information conveyed. The title of the table given in this box
gives first the subject of the material in the table, second the fact that it provides material for comparison and
third, the fact that material is offered only for a limited number of countries.

2. Seeifthere are explanatory comments or notes about the data. A note at the foot of the example table
linked to the column heading points out that the data only cover licensed cars. This is Important because in
some countries the proportion of vehicles properly licensed may be less than in others. Notes may say how
the material was collected, or why it is displayed in a particular way. It the data in the table have not been
gathered by the researcher, but are based on findings originally reported elsewhere, a source will be given.
The source sometimes gives you some insight into how reliable the information is likely to be, as well as
showing where you would have to look to find the original data on which the table is based. In our table, the
source note makes clear that the data have been taken from more than one source.

3. Read the headings along the top and left-hand side of the table. (Sometimes tables are arranged with 'head-
ings' at the foot rather than the top.) These tell you what type of information is contained in each row and col-
umn. In reading the table, each set of headings has to be kept in mind as you scan the figures. In our exam-
ple, the headings on the left give the countries involved, while those at the top refer to the particular years for
which levels of car ownership are given.

4. |dentity the units used - the figures in the body of the table may represent a number of cases, percentages,
averages, or other measures. Sometimes it may be useful to convert the figures given in a table to a form
more useful to you: if percentages are not provided, for example, it may be worth calculating them. In the
case given here, no percentages are provided, but it would be easy to work them out.

5. Consider the conclusions that might be reached from the information in the table. Most tables are discussed
by the author presenting them, and what she or he has to say should of course be borne in mind when you
assess the tabulated material yourself. You should also consider what further issues or questions could be
suggested by the data.

Table 1: Car ownership: international comparisons of several selected countries
Number of cars per 1,000 of the adult population

1971 1981 1984
Brazil 12 78 84
Chile 19 45 56
Eire 141 202 226
France 261 348 360
Greece 30 94 116
Italy 210 322 359
Japan 100 209 227
Sweden 291 348 445
United Kingdom 224 317 343
USA 448 536 540
West Germany 247 385 412
Yugoslavia 43 114 125

Includes all licensed cars.

Source: United Nations Annual Bulletin of Transport Statisfics; World Road Statistics, Infernational Road Federation, reported
in Social Trends (London: HMSO,1987), p. 68.

Several interesting trends can be seen in the figures in our table. First the level of car ownership varies very considerably be-
tween different countries: the number of cars per 1,000 people is nearly ten times greater in the USA than in Chile. Second, the
table reveals clear connections between car ownership and the level of affluence of a country. In fact, we could probably use
car-ownership ratios as a rough indicator of differential prosperity. Third, in all countries represented, the level of car ownership
has increased between 1971 and 1984, but in some, the rate of increase is higher than in others - probably indicating differ-
ences in the degree to which countries have successfully generated economic growth.

Pramen: Giddens, A. 1989. Sociology. Cambridge, Polity Press, p. 678-679.
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TABULKY, GRAFY A SCHEMATA

Oznacovani tabulek, graft a schémat musi byt jednotné. Tabulky, grafy, obrazky a schémata
maji své vlastni Gislovani a &isluji se bud priibézné (Cisla museji na sebe navazovat), anebo v
desetinném systému (jsou-li v ném Cislovany kapitoly). Museji mit nadpis, ktery je oznacuje
tak aby byly srozumitelné a GpIné bez ohledu na ostatni text prace. Museji mit standardnim
zpUsobem citovany pramen, ktery musi byt zarazen v pouzité literatufe. Mohou byt zarazeny
pfimo v textu nebo jako samostatnd pfiloha za textem prace (ne vSak za jednotlivymi kapito-
lami). Pokud jsou zarazeny na konci prace, musi byt v pfislusném misté v textu uveden odkaz
na prilohu a na jejich nazev a poradové &islo.

Tabulky, které jsou v relativnich ¢etnostech, museji mit alespon jeden udaj v absolutnich Cet-
nostech (n).

Tabulky musi byt srozumitelné i neSkolenému &tenafi (musi byt jasné, kde je 100%, tam, kde
neni mozné musi byt vysvétleni).

U obrazk( a schémat, které jsou vysledkem nékteré ze statistickych technik musi tato techni-
ka uvedena (napfiklad Faktorova analyza, Korespondencni analyza — metoda LINDA, Path
analyza ap.).

Graf €. 1: Vyvoj miry nezaméstnanosti v CR v jednotlivych &tvrtletich 1991-1998 (%)

8
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Tabulka €. 1: Vyvoj miry nezaméstnanosti v CR v jednotlivych étvrtletich 1991-1998 (%)

I/ 1/ 1/ v/ I/ 1/ my |/ I/ 1/ 1/ v/ I/ 1/ 1/ v/
1991 | 1991 | 1991 | 1991 | 1992 | 1992 | 1992 | 1992 | 1993 | 1993 | 1993 | 1993 | 1994 | 1994 | 1994 | 1994
MN [2,02]2,78]4,11[4,62]4,15([3,03[2,93]2,90(3,21]2,91]3,32|3,89]3,87]3,25(3,30]3,38
pokraCovani
I/ 1/ 1/ v/ I/ 1/ my | v/ I/ 1/ 1/ v/ I/ 1/ 1/ v/
1995 | 1995 | 1995 | 1995 | 1996 | 1996 | 1996 | 1996 | 1997 | 1997 | 1997 | 1997 | 1998 | 1998 | 1998 | 1998
MN [3,27]2,92]3,11[3,12]3,28]2,93[3,41]3,79]4,21[4,29]5,16]5,98([5,84]5,85]7,05[7,69

MN = mira nezaméstnanosti

Pramen: Vykazy MPSV
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PRILOHA 6: PODKLADY PRO ANALYZU TRENDU

Ukol

Vytvoite graf v EXCELU zachycujici souasné trend ve vyvoji divéry k armadé a policii (tak, aby od-
povidal pravidlim normalni védy). To znamena, Ze musi mit podobné nalezitosti jako uvedeny vzor:
nazev, popis os, jednotky, legendu.

Data pro vilastni praci
Jde o odpovédi na otazky dotaznikového Setfeni (opakovany survey), které byly opakované kladeny v
Iétech 1990-2000 (ano = dlvéra, ne = nedlvéra k dané instituci).

Rok 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001
divéfuje 39 38 56 59 57 36 30 35 39 42 50
neddvéfuje 56 45 29 29 35 50 52 47 52 45 38

Pramen: Bulletin o Gnorovém Setfeni Institutu pro vyzkum vefejného minéni. 00-2. Praha 2000.

Tabulka €. 2: Davéra k policii (%)

Rok 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001
divéfuje 41 48 52 49 38 39 38 33 37 41 41
neddvéfuje 56 48 41 45 58 58 58 63 60 55 55

Pramen: Bulletin o Gnorovém Setfeni Institutu pro vyzkum vefejného minéni. 00-2. Praha 2000.

STAHNETE SI SOUBORY S DATY Z DOKUMENTOVEHO SERVERU IS MU
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PRILOHA 7: PODKLADY PRO KOHORTOVOU ANALYZU

Ukol
Sledujte vyvoj sebevrazednosti téchto kohorty zZen jimz v 1étech 1960-1964 bylo 15-19 let. Jak se mé-
nila mira sebevrazednosti v pétiletych obdobich? Vytvorte opét v EXCELU graf.

Data pro vlastni praci
Sebevrazdy zen v Ceské republice na 100 000 zen podle vékovych skupin (v pétiletych obdobich -
pramér roénich tdajd)

Tabulka &. 3: Sebevrazdy zen v Ceské republice na 100 000 zen podle vékovych skupin
(v pétiletych obdobich - pramér ro¢nich udaju)

Obdobi Vékova skupina
10-14 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49
1960-1964 0,3 8,0 9,5 9,5 12,1 13,6 16,7 19,8
1965-1969 0,5 11,4 13,9 12,1 11,9 13,8 13,8 20,0
1970-1974 0,3 10,8 10,6 10,8 9,0 11,8 14,6 18,0
1975-1979 0,1 6,8 8,9 8,9 9,9 9,5 13,1 15,1
1980-1984 0,3 4,3 56 8,4 8,8 8,4 10,2 13,3
1985-1989 0,1 3,7 54 6,9 8,9 8,5 11,3 14,4
1990-1994 0,1 2,7 55 6,7 7,6 9,0 10,4 12,3
pokraCovani
Obdobi Vékova skupina celkem
50-54 | 55-59 | 60-64 | 65-69 70-74 | 75-79 | 80-84 85+
1960-1964 24,4 25,4 28,6 33,5 41,4 42,2 53,0 67,2] 156
1965-1969 19,9 21,8 25,4 34,4 40,8 49,7 52,8 554] 16,2
1970-1974 22,1 20,5 241 29,2 38,3 47,8 58,6 556] 15,6
1975-1979 16,2 17,2 21,5 26,8 34,6 43,3 42,0 49,1 13,2
1980-1984 15,9 17,4 21,6 25,0 30,0 40,0 42,6 46,3] 12,0
1985-1989 13,8 14,5 18,4 18,4 29,8 30,0 40,4 4441 11,0
1990-1994 12,9 13,6 15,0 15,0 22,3 25,7 37,4 40,0 9,8

Pramen: Sebevrazdy v Ceské republice v [étech 1960-1995. Praha, CSU 1985.

STAHNETE SI SOUBORY S DATY Z DOKUMENTOVEHO SERVERU IS MU
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PRILOHA 8
JAK VYTVORIT BIBLIOGRAFII A JAK CITOVAT

V normalni védé existuji jista pravidla prezentace. Mezi né patfi i to, ze kazda kniha &i stat ma
pripojenu bibliografii. Jeji formalni podoba se miize ponékud lisit podle ¢asopisu nebo nakladatelstvi,
ale odliSnosti jsou vétSinou jen kosmetické (mam na mysli napriklad to, Ze rok vydani maze byt jako
prvni Gdaj jesté pred piijmenim autora, nebo mdze byt uveden hned za jeho pfijmenim, nebo na konci
udaje o polozce - vzdy vSak musi byt uveden; nékdy se za€ina kiestnim jménem, nékdy je krestni
jméno uvadéno jako druhé, nékdy je uvadéno jen prvnim pismenem - ale prosazuje se dnes spise
celé; nékdy se pise vSe jednim fontem, ale vétSinou se jména védeckych Gasopisl pisSi kursivou, kur-
sivou se Casto piSe i nazev knihy ap.). Optimalni je vytvaret bibliografii pro ¢eské prostiedi podle Ces-
ké statni normy CSN ISO 690, jejiz znéni dale pfipojujeme. Pokud posilame ¢lanek do konkrétniho
nakladatelstvi nebo do redakce konkrétniho ¢asopisu, musime se nékdy pfizplsobit jejich zvyklostem.
Proto na katedre sociologie povolujeme i zpiisob citace, jaky pouziva Sociologicky ¢asopis. Co
v8ak nikdy nesmime opomenout:

- Bibliografie jsou nejéast&ji seznamem pouzité literatury. Ctenar by v ni mél najit vechny tituly,
na néz se v textu odkazuje, vétSinou vdak ma byt pouze na tyto odkazy omezen, nema obsahovat
tituly, s nimiz se v textu nepracuje (proto je také nékdy oznacen pfipojeny seznam jako ,referen-
ces”).

- Bibliografické Gidaje musi byt GpIné, coz znamena néco jiného u knih, néco jiného u ¢asopisl atd.
Existuji odliSnosti v uvadéni knih, ¢lankd, internetovych prezentaci, élankl ve sbornicich, vyzkum-
nych zprav &i datovych soubor. Co musi bibliograficky tdaj u jednotlivych typt literatury obsaho-
vat, najdete ve zmin&né CSN (nezapomineite, Ze u stati ve sbornicich a u éasopist se uvadi i je-
jich Cisla prvni a posledni strany, u ¢asopiseckych ¢lanki také roénik ¢asopisu apod.).

PRIKLADY:

Bibliografie pfipojena k ¢lanku v ,,Sociologickém ¢asopise“
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Bibliografické citace dle CSN ISO 690

Text byl upraven podle pfispévku v 8asopise Chemické Listy (VYMETAL, J. Chem. Listy, 2007, ro¢&.
95, 433-438), uvedené zasady vSak vychazeji ze statni normy a jsou pochopitelné platné obecné, pro
v8echny obory.

Smyslem citovani je poskytnout uZivateli tolik Gidajd, aby byl schopen nalézt pfislusny dokument mimo
jakoukoliv pochybnost. Citace tedy musi byt prehledna, Uplna a presna. V soucasné dobé je formalni
stranka uvadeéni bibliografickych citaci velmi ¢asto véci zvyklosti a pravidel konkrétniho informacéniho
zdroje (Casopisu v tisténé nebo elektronické formé, knihy, prednasky, patentu, normy, védecko-
kvalifika¢ni prace, vyzkumné zpravy atp.), a to navzdory tomu, ze v minulosti i dnes byla a je tato ¢in-
nost upravena piislusnymi normami. Proto chceme upozornit na existenci eskych norem (CSN) tyka-
jicich se bibliografickych citaci, které jiz byly prevzaty z Mezinarodni organizace pro normalizaci (ISO -
International Standards Organisation)1 jako normy CSN ISO. Dilezitost dodrzovani citaénich pravidel
dle CSN ISO vyplyva zcela jednoznaéné z celosvétovych tendenci po zjednodusené, internacionalizo-
vané, zpresnéné a globalizované komunikaci (jednotky Sl, nomenklaturni pravidla IUPAC, angli¢tina
jako védecké a odborné esperanto apod.). Dodrzovani normovanych citaénich pravidel povede i k
snaz8imu vyhledavani v informacénich zdrojich, zpfesnéni v oblasti citaci i bibliometrie a ke snizeni
rizika ziskavani irelevantnich informacnich pramend.

Citace tisténych informacnich zdrojt

Bibliografické citace informa&nich zdrojd v tisténé formé, jejich obsah, formu a strukturu uréuje CSN
ISO 690-1, platna od prosince roku 1996. Norma specifikuje prvky, které je tfeba uvadét v bibliografic-
kych citacich monografickych a seridlovych publikaci i v patentovych dokumentech. Stanovi a zavaz-
né predepisuje poradi prvki citace a stanovi pravidla transkripce a formalni Gpravy informaci ziska-
nych z primarniho informacniho zdroje. Jednoznacné také uréuje, které prvky v citaci je nutno uvadét
povinné a které prvky je mozno uvadét nepovinné resp. voliteln&, v€etné jejich posloupnosti.

K jednotlivym prvkim citaci Ize uvést nasledujici zpresriujici informace:

Autor dokumentu - uvadi se povinné, v poradi prijmeni (velkymi pismeny nebo kapitalkami) bez titu-
10, kifestni jméno ve zkratce nebo v pIném znéni. Mezi pfijmenim a jménem se piSe ¢arka. Je-li autort
dokumentu vice, mlze se uvést prvé jméno nebo prvni dvé i tii jména a dalsi Ize vynechat a nahradit
zkratkou "et al." nebo jejim ekvivalentem "a].", ktera se pfipojuje za posledni uvddéné jméno. Nezna-
my autor se nenahrazuje terminem ,Anonym". Za jmény autor se piSe tecka, nikoliv dvojtecka.
Nazev dokumentu - uvadi se povinné, a to ve formé&, v jaké je uveden v primarnim prameni, pfi dodr-
zeni v8ech nezbytnych pravidel pro transliteraci, zkracovani, psani velkych pismen apod. Podnazev
nebo jiné udaje vztahujici se k ndzvu Ize uvadét, pokud jsou uzite€¢né z hlediska upfesnéni nebo iden-
tifikace. Dlouhy nazev nebo podnazev Ize zkratit, pokud to nezplsobi ztratu podstatnych udaji, nema
se ale vynechavat za¢atek nazvu. VSechny vynechané udaje musi byt ozna¢eny vypustkou v podobé
tri teCek ,....". Nazev knihy nebo patentu se tiskne kurzivou. Jestlize je editor (redaktor) jmenovité uve-
den na vyznamném misté v dokumentu, pfipojuje se za jeho jméno v kulatych zavorkach zkratka ,ed."
nebo ,red.". Nepovinné udaje jsou napr. editofi, redaktori, prekladatelé, ilustratofi, plvodci vynalezu,
sponzofi atp. a jejich jména Ize uvést za ndzvem dokumentu jako volitelnou ¢ast.

Nazev zdroje - pokud je zdrojem samotny primarni dokument, uvadi se jeho nazev kurzivou (napf.
nazev knihy, zkratka ndzvu ¢asopisu, nazev patentu apod.). Pokud je prace prevzatd z jiného doku-
mentu, pak je tento zdrojovy dokument odliSen slovem ,In", po némz nasleduje citace tohoto doku-
mentu podle uvedenych zasad. V tomto pripadé je kurzivou vytisté€n nazev tohoto zdrojového doku-
mentu, nikolivdokumentu primarniho.

Vydani - jde-li o jiné nez prvé vydani, Cislo nebo jiné poradi, zapisuje se pfisludné vydani povinné
vyrazy pouzitymi v prameni. Vyrazy oznadujici Ciselné poradi se zapisuji arabskymi Cislicemi. Vyrazy
oznadujici vydani a Ciselné poradi se zkracuji v souladu s ISO 832 (napf. 3. vyd.; nové rozSir. vyd.; 5.
autoriz. pfeprac. vyd.; 3“ed.; newenl. ed.; 2., durchges. Aufl.).

! Mezindrodni organizace pro normalizaci je celosvétovou federaci narodnich normaliza¢nich organizaci. Pii zpracovavani
prislusnych norem obvykle vychdzi ze znéni termint v odpovidajicich narodnich normach resp. slovnicich a v riznych publi-
kovanych mezinarodnich dokumentech ISO, v jejich navrzich a v dokumentech dalsich mezinarodnich organizaci (napi.
IFLA, FID, ICA, UNESCO, WIPO). V textu v ¢asopise Chemické listy jsou v tabulce I. uvedeny vybrané normy CSN ISO a
piivodni narodni normy CSN z 8irsi oblasti bibliografickych citaci, které jiz u nas plati, nebo v blizké budoucnosti platit
budou.
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Vydavatelské tdaje - u serialovych publikaci (¢asopist)) musi byt (idaje co nejupInéjsi v poradi: rok,
ro¢nik, Cislo svazku, strany, resp. mésic, rok, ro¢nik, islo svazku, strany. Vztahuje-li se citace na
celou publikaci, ktera dosud nebyla uzaviena, zapisuje se chronologické oznaceni (nebo Cislovani~
prvého svazku (seSitu), po némz nasleduje pomlitka a mezera (napr.: leden-bfezen 1974, ro€. 1, €. 1.).
Pokud vydavani jiz bylo uzavieno, pouzije se znaceni prvniho a posledniho svazku (napfr. : leden
1976 - duben 1981, ro€. 12, €. 1. - ro¢. 16, €. 4.).

Nakladatelské udaje - podrobnosti o0 misté vydani a nakladateli jsou nepovinné. Datum vydani je
povinné. Udaje se zapisuji v poradi: misto, nakladatel, rok. Nazev mésta vydani se zapisuje v jazyce
origindlu v prvnim padu pravopisu pramene. Doporu€uje se doplnit nazev statu, zemé &i provincie v
okrouhlych zavorkach. Uvadi-li se ve zdroji vice mist vydani, zapisuje se pouze typograficky zvyraz-
néné mésto nebo mésto prvni. Neni-li ve zdroji uvadéno misto vydani, uvadi se ,misto vydani nezna-
mé" nebo ekvivalentni zkratka ,b. m.". Jméno nakladatele Ize uvést ve zkracené formé nezplsobujici
nejednoznacnost. Vyrazy , a spol.", ,a synové", ,Inc." atd. se vynechavaiji, vyraz ,press" se nevyne-
chava. Datum vydani (rok) se zapisuje tak, jak je uveden v prameni.

Standardni &islo - ISBN, ISSN, ISRN se zapisuje ve formé& predepsané pfislusnou normou CSN ISO
2108 resp. CSN ISO 3297. U uplnych publikaci se &isla zapisuji povinné, u &asti dokument a jejich
zdroji uvadéni standardniho &isla povinné neni.

Ostatni udaje - Ize uvadét nepovinné. Zarazuje se sem rozsah pomoci celkového poctu stran, edice,
informace identifikujici podrobné&ji pramen, dil€i ¢ast monografie nebo serialové publikace apod.
Prvky citace patentového dokumentu - vychazeji z kodl identifikujicich informaéni prvky modernich
patentovych dokumentt (kody INID, WIPO Standard ST.9). Jako povinné prvky se musi uvadét zemé
nebo mezinarodni organizace (mozné vynechat, je-li uved~n kéd zemé dle ISO 3166), druh patento-
vého dokumentu (dvoupismenny kdd pro zemé dle ISO 3166 nebo kédem mezinarodni organizace -
WIPO, EP) (kéd 12-13), &islo dokumentu kéd 11) a datum jeho vydani (kédy 40-47). Nepovinné Ize
uvadeét piihladovatele patentu (kod i 1) nebo vlastnika patentovych prav (kéd 73), plivodce vynalezu
(kéd 72), nazev vynalezu (kod i4) a dalsi informace.

Citace elektronickych informacnich zdroja

Bibliografické citace elektronickych informacénich zdroji uréuje CSN ISO 690-2, ktera je platna od led-
na 2000 a vychazi z norma ISO 690-2 z roku 1997. Norma specifikuje prvky bibliografickych citaci
elektronickych dokument(, stanovi a predepisuje poradi prvki citace a zavadi konvence transkripce a
upravy informaci ziskanych ze zdrojového elektronického dokumentu. Norma rovnéz jednoznacéné
urCuje, které prvky citace je nutno uvadét povinné a které je mozno uvadét jako nepovinné a volitelné.
| kdyZ se elektronicky dokument mize stylisticky podobat tisténé publikaci, v elektronické formé se
nemohou objevit fyzické charakteristiky neoddélitelné od tisténych dokumentl (napfi. svazky, ¢isla,
stranky). Ackoliv mezi nékterymi tist&€nymi publikacemi a nékterymi elektronickymi dokumenty Ize najit
podobné znaky, elektronické dokumenty maji svou vlastni identitu.

Norma rozeznava elektronické monografie, databaze, pocitatové programy, elektronické serialové
publikace (Casopisy), elektronické nasténky, diskusni féra a elektronické zpravy. Tyto elektronické
dokumenty existuji ve strojem CitelIném formatu pristupné on-line, na CD-ROM, na magnetické pasce,
na disku, na jinych elektronickych pamétovych mediich apod. Bibliografické citace téchto dokumentt
musi odrazet jejich identitu, nikoliv identitu papirové nahrazky.

Nové formaty a technologie pro elektronické dokumenty se budou neustale rozvijet. Proto Ize poditat s
tim, Ze tato ¢ast normy bude Casto a priibézné doplfiovana tak, aby akceptovala nové formy a vlast-
nosti elektronickych dokumentd.

Preferovanym zdrojem dat o citacni jednotce je obrazovka pocitace, zobrazujici nazev nebo jeho
ekvivalent. Napfiklad v bibliografické citaci internetového dokumentu musi byt uveden nazev, data
lokaci, verze, ktera byla-na obrazovce skuteé¢né vidéna, konkrétni sitové umisténi, kde byla tato verze
zpristupnéna, a konkrétni datum, kdy byl dokument vidén.

Pro jednotlivé prvky citaci plati zasady uvedené pro tisténé zdroje s nasledujicimi doplfiujicimi a
zpresiujicimi informacemi pro zdroje elektronické.

Autor dokumentu - uvadi se povinné, podle zasad uvedenych u tisténych zdrojl.

Nazev dokumentu - uvadi se povinné&; neni-li mozné najit v elektronickém dokumentu nebo dopro-
vodné dokumentaci radny nazev, nahradi se nadzev nékolika prvnimi slovy z dokumentu, po nichz
nasleduje symbol vynechavani ,...". Dale se uvede struény popis obsahu dokumentu a pfipoji se k
nahradnimu nazvu v hranatych zavorkach. U elektronické posty a prispévki do systému verejnych
zprav (elektronické Casopisy, elektronické konference) se misto nazvu uziva predmét uvedeny ve
Zpraveé.
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Druh nosiée - uvadi se povinné, a t6 za nazvem v hranatych zavorkach; pouziji se tyto nazvy nebo
jejich ekvivalenty: [on-line], [CD-ROM], [magneticka paska], [disketa 3,5]. Nepovinné je mozno specifi-
kovat spolu s druhem nosice i druh dokumentu, napr. [on-line databaze], monografie na CD-ROM],
[pocitaCovy program na disku], [on-line elektronicky ¢asopis].

Vydani - protoze elektronické dokumenty jsou &asto aktualizovany nebo rozsifovany, obsahuji tdaje o
vydani. Cislo nebo jiné oznadeni poradi vydani se zapisuje povinné vyrazy pouzitymi ve zdroji. U elek-
tronickych serialovych publikaci museji byt idaje o vydani co nejuplnéjSi a museji obsahovat chrono-
logické oznadeni (rok, mésic atd.) a Cislovani (Cislo svazku, €islo seSitu) uvedené v prameni. Jinak
zde plati stejné zasady, jako jsou uvedeny vySe v odstavci Vydavatelské Udaje.

Misto vydani, vydavatel - uvadi se povinné, pfi platnosti stejnych zasad, jak jsou uvedeny vySe v
odstavci Nakladatelské udaje. Neni-li v elektronickém dokumentu ani v doprovodném materialu uve-
deno zadné misto vydani, ale mize-li byt odiivodnéné odvozeno, uvede se misto vydani v hranatych
zavorkach. Jestlize neni mozné urcit misto vydani a vydavatele, uvede se fraze ,misto vydani nezna-
mé", "sine loco", nebo se toto misto vynecha. U on-line dokumentd piistupnych prostiednictvim poci-
tacové sité Ize pak misto vydani a vydavatele vynechat, pokud je nelze uréit z jinych informaci o pra-
meni. V téchto pripadech se vSak museji uveést informace o lokaci dokumentu na siti.

Casové udaje - se uvadéji povinné. Vzhledem k ¢astym aktualizacim nebo revizim elektronickych
dokumentt mohou ¢asové udaje o vydani, aktualizaci, revizi nebo citaci obsahovat rok, mésic, den a
presny &as dle 1ISO 8601 (napt. 1997-01-20; 14:04 SEC). Pro priib&zné vydavané elektronické doku-
menty se uvadéji Casové Udaje v souladu se zasadami uvedenymi v odstavci Vydavatelské tdaje u
tisténych zdroju. U jinych dokument( je uvadéni data citovani nepovinné resp. volitelné.

Ostatni udaje - se mohou uvadét nepovinné a volitelné. Zahrnuji se sem informace o edici, fyzickém
popisu (napf. format dokumentu), pozadavky na systém, (napf. MS-DOS Extensions 2.1 nebo vy3si),
Cetnost vydavani, jazyk (napf. kddem dle ISO 639) a dalSi poznamky.

Dostupnost a pristupnost - se uvadi povinné pro on-line dokumenty a volitelné pro dokumenty
ostatni. U on-line dokumentt musi byt vZdy uvedena informace identifikujici pramen s uvedenim
presné lokace. Tyto informace se oznacuji slovy ,Dostupné v" nebo ekvivalentni frazi. Informace o
lokaci elektronickych dokumentd, které jsou soucasti poditacové sité (napf. Internet), museji odkazo-
vat na tu kopii dokumentu, ktera byla skute¢né vidéna a museji obsahovat zptisob pristupu k doku-
mentu (napr. FTP), stejné jako sit'ovou adresu pro lokaci. Prvky lokaéni informace (napf. adresa hosti-
telského pocitace, jméno adresare, jméno souboru) museji byt transkribovany s toutéz interpunkci,
velkymi i malymi pismeny, jak je uvedeno v prameni. Standardni €isla - zapisuji se povinné, podle
zasad uvedenych u tisténych zdroju.

Poznamky - zapisuji se nepovinné a volitelné pokud mohou zpresnit idaje uvadéné povinné. Jedna
se napf. citace ¢asti elektronickych dokumentd, prispévkl v dokumentech, ¢islovani uvniti zdrojového
dokumentu nebo systému, lokace uvnitf dokumentu apod.

Pfiklady bibliografickych citaci

Uvedené priklady bibliografickych citaci primarnich dokument( by mély slouZit jako orientaéni voditko
pro soupisy bibliografickych citaci. Pfiklady uvadény v posloupnosti :

a - dosavadni zplsob bibliografické citace pouzivany v Chemickych listech

b - povinny obsah citace dle CSN SO 690-1 z ti$t&ného informaéniho zdroje

c - Upiny obsah citace dle CSN SO 690-1 z ti$t&ného informaéniho zdroje

d - povinny obsah citace z elektronického informaéniho zdroje dle CSN 1SO 690-2

e - uplny obsah citace z elektronického informagniho zdroje dle CSN I1SO 690-2.

Casopisy - serialové publikace, ¢lanky:

a) Jech C.: Chem. Listy 94, 983-989 (2000).

b) JECH, C. Priprava a stabilita supertézkych prvkd. Chem. Listy, 2000, ro¢. 94, &.11, s. 983-989.

d) Journal of Technology Education [on-line]. Blacksburg (Va.): Virginia Institute and State University,
1989- [cit. 1995-03-15]. Pulro¢nik. Dostupné na internetu: (gopher://borg.lib.vt.edu:70/1/jte). ISSN
1045-1064.

e) PRICE-WILKIN, John. Using the World-Wide Web to Deliver Complex Electronic Documents: Im-
plications for Libraries. The Public-Access Computer Systems Review [on-line]. 1994, vol. 5, no. 3 [cit.
1994-07-28], pp. 5-21. Dostupné na Internetu: (gopher://info.lib.uh.edu:70/00/articles/e-
journals/uhlibrary/pacsreview/v5/n3/pricewil.5n3j. ISSN 1048-6542.
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Knihy

a) Kodicek M., Karpenko V. : Biofyzikalni chemie. Academia, Praha 2000.

b) KODICEK, M., KARPENKO, V. Biofyzikalni chemie. 2. pfeprac. rozs. vyd. 2000: ISBN 80-200-
0791-1.

c) KODICEK, M., KARPENKO, V. Biofyzikalni chemie. 2. pfeprac. rozs. vyd. Praha: Academia, 2000.
337 s. ISBN 80-2000-0791-1.

d) Kirk-Othmer Encyclopedia of Chemical Technology [on-line]. 3'd ed. New York: Wiley, 1984 [cit.
1990-01-03]. Dostupné v DIALOG Information Services, Palo Alto (Calif.).

Pfednasky a sborniky z konferenci

a) Bennito R., Saquala S. : Sulfur chemistry. Proc. 7°" Eur. Meeting, Alma Ata, 7-15.¢erven 1992. (Za-
ramayev S.A., ed.), A62, SIAS, Alma Ata, 1993. ,

b) HEUSLER, L. et al. Achieving low hydrogen content in high-purity aluminium. In Light Metals 2000.
129" TMS Annudl Meetings. 2000. pp.727-732. ISBN 0-87339-425-9.

c) HEUSLER, L. et al. Achieving low hydrogen content in high-purity aluminium. In Light Metals 2000.
Proceedings of the technical sessions presented by the TMS Aluminium Committee at the 129t" TMS
Annual Meeting, Nashvile, Tennessee, March 12-16, 2000. Ed. R.D. Petterson. pp. 727-732. \Warren-
dale (Pen.,USA): TMS, 2000. 915 s. ISBN 0-87339-425-9; ISSN 1096-9586.

Védecko-kvalifikaéni prace

a) Cirkva V. : Diserta¢ni prace. VSCHT, Praha 1997.

b) CIRKVA, V. Fluoroalkylderivatives of Hydroxycompounds and ethers. Praha: VSCHT, 1997.

c) CIRKVA, V. Fluoroalkylderivatives of Hydroxycompounds and ethers. Ph.D. Thesis. Praha: VSCHT,
UOCH, 1997. 145 p.

Patenty

a) Fuchikamiu T., Ubukata Y. (Sagomi Chemicl Research Center): PCT Int. Appl. WO 91 09674;
Chem. Abstr. i i5, 158720 (1991).

b1) PCT Inf. Appl. WO 91 09674. 1991-07-11. In Chem. Abstr. 1991, ro€. 115, €. 8, s. 894, ref.
1587201.

b2) Ceska republika. Patentova piihlaska 1998-3939. 1998-12-02. Vé&stnik UPV, 2000, ro&. 2000, &.
11, s. 73.

c¢1) GAGAMI CHEMICAL RESEARCH CENTER. Catalyst for hydrogenation, dehydrosilylation or hyd-
rosilylation, and its use. Prlivodce vynalezu: FUCHIKAMIU, T., UBUKATA, Y. Int. Cl. B 01J31/20.
PCT Int. Appl. WO 91 09674. 1991-07-11. In Chem. Abstr. - Org. Chem. Sect. 1991, vol. 115, no. 8, p.
894, ref. 158720. )

c2) BERANEK, J. Zptsob vyroby rostlinného oleje. Pivodce vynalezu: BERANEK, J. Int. Cl. C11
B1/06. CZ - PV i998 - 3939. 1998-12-02. Véstnik Uradu primyslového vlastnictvi, 2000, ro¢. 2000, ¢.
11, s. 73.

d) PCT Int. AppL WO 9i 09674. 1991-07-11. Dostupné mj. na internetu: STN WEB.fiz-karlsruhe.de.

Normy

b) C::SN ISO 690-1 : 1996. Bibliografické citace. Obsah, forma a strukfura. 3

c) CSN ISO 690-1 : 1996. Bibliografické citace. Obsah, forma a struktura. Praha: Cesky normalizacni
institut, 1996. 32 s.

Vyzkumné zpravy

b) NACHTIGAL, Véaclav. Narodni diichod v Ceskoslovensku. Praha : Ekonomicky tstav CSAV, 1969.
¢) HIUBSCH, J. Laboratorni vyzkum izolace pyrenu. Vyzkumna zprava €. 167. ValaSské Mezifi¢i (CZ):
VUKCH, Urxovy zavody, 1967. 184 s.

Elektronické zpravy

d) PARKER, Elliott. Re: Citing Electronic Journals. In PACS-L (Public Access Computer Systems Fo-
rum) [on-line]. Houston (Tex.): University of Houston Libraries, 1983-11-24; 13:29:35 CST [cit. 1995-
01-01; 16:15 EST]. Dostupné na Internetu: (telnet://brsuserQa.cni.org).

d) PRITCHARD, Sarah. Your Request for Information about ISO Standards [on-line]. Message to:
MORRISON Margaret. 1995-01-18 [cit. 1995-03-03]. Osobni komunikace.
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Elektronické nasténky a diskusni féra

d) PACS-L (Public Access Computer Systems Forum) [on-line]. Houston (Tex.): University of Houston
Libraries, June 1989- [cit. 1995-05-17]. Dostupné na Internetu: (listserv@uhupvml.uh.edu).

d) Federal Depository Library Program Files (IGO Depository) [online]. Washington, D.C.: Government
Printing Office [cit. 1995-02-15]. Dostupné na Internetu: (telnet://federal.bbs.gpo.gov). Elektronicky
program

e) HARRIS, David. Pegasus mail! [poc&itaCovy program]. Ver. 3.01 D. [Novy Zéland], 1998 (citovano
1999-12-10]. Dostupné z (ftp://ftp.let.rug.nl/pegasus/winpmail/w16301.d.exe). E-mail klient. Vyzaduje
Windows 3.11 a vy3Si.

Databaze

e) Administrativni registr ekonomickych subjektd (Ares) [databaze online]. Praha: Ministerstvo financi
CR, 1999. Dostupné z URL (http//:-wwwinfo.mfcr.cz/ares/ares.html). Databaze ekonomickych subjekttl
v Ceské republice.

WWW stranka

d) SHEMIRAMI, Barmak. Ready to print organizer [online]. 1997, posledni revize 20.1.1998 [cit. 199-
12-05]. Dostupné z: (http:1/www.ilap.com/nsn>.

Soupis bibliografickych citaci

Soupis bibliografickych citaci je bézné& usporadan bud' abecedné podle prvniho autora, nebo v nume-
rické posloupnosti korespondujici s poradim odkazi v textu. Soupis bibliografickych citaci se obvykle
uvadi pod ndzvem ,Literatura", ,Souhrn literatury" apod., v sou€asnosti v3ak je vhodné pouzivat mno-

v8echny pouzité informacni zdroje, nejenom tisténou literaturu.

Odkazy

Odkaz je stru¢na forma citace vsunuta do pokracujiciho textu nebo pfipojena jako poznamka na
spodnim okraji stranky, na konci kapitoly nebo na konci celého textu. Odkaz slouzi k identifikaci publi-
kace a k pfesnému vymezeni jeji lokace v rdmci zdrojové publikace. Uziva-li se odkaz spolu se soupi-
sem bibliografickych citaci, musi obsahovat (idaje dostate¢né pro zajisténi jednoznacného korespon-
dovani mezi odkazem a bibliografickou citaci identifikované polozky. Pouziva se jedna ze tfi dale po-
psanych metod:

a) Metoda Ciselnych citaci, kdy Cislice v textu zapsané jako horni index nebo v zavorce (kulaté ¢i lo-
mené) cituji dokumenty v poradi, v némz byly poprvé odkazany. Dal$im odkazim na dokument jiz
citovany je pfidéleno stejné Cislo jako pfi prvnim odkazu. Pfi odkazu na urcité ¢asti dokumentu Ize
uvést za Cislicemi Cisla stranek. Citace jsou usporadany v Ciselném poradi do Cislovaného soupisu.
b) Metoda priibéznych poznamek, kdy odkazy v textu jsou oznacéeny Cislicemi nebo jinymi znaky, za-
psanymi jako horni index nebo do zavorek, a vztahuji se k poznamkam usporddanym podle poradi
jejich vyskytu v textu napr. pod ¢arou na konci stranky, na konci kapitoly apod. (poznamky tohoto typu
mohou obsahovat i jina sdéleni nez odkazy na citace). V jedné poznamce se mlze odkazovat na vice
dokumentu a je-li uréity dokument odkazovan opakované, jsou témto odkaz(im pridélovana samostat-
né Cisla.

c) Zplsob uvadéni autora a data, kdy prvni prvek (obvykle autor, resp. autofi) a rok vydani odkazova-
ného dokumentu jsou uvedeny v textu. Vyskytuje-li se prvni prvek (autor) pfirozené v textu, nasleduje
rok eventualné i stranka odkazu v okrouhlych zavorkach. Maji-li dva &i vice dokumentt stejny prvni
prvek a rok, rozliSuji se malymi pismeny (a, b, c, atd.), které nasleduji v zavorce za rokem. Pfi pouziti
této alternativy je citace dokumentl uspoiadana v abecednim poradi autor s rokem vydani eventual-
né. malym pismenem a pak nasleduje obvykla citace zdroje podle bodu a).

Volba konkrétni metody korespondence odkaz( s bibliografickou citaci zalezZi na pozadavcich autora,
nakladatelstvi, vydavatelstvi, u€elnosti a posouzeni optimalni vhodnosti pro dany dokument. V &asopi-
secké literature je obvykle preferovana varianta a), v knihach, védecko-kvalifikacnich pracich se se-
tkame i z ¢astym vyuzitim alternativ c) resp. b). V CSN ISO 690 jsou uvedeny i dali jemné nuance a
moznosti pfi pouziti jednotlivych metod.
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PRILOHA 9: CITACE

Citace se fidi obvyklymi pravidly a etikou védecké prace (citace i parafraze textu se
priznavaiji). Odkazy na prameny mohou byt pfimo v textu, ale mohou byt i v poznamkovém
aparatu (nejéastéji v poznamkach pod ¢arou). Pokud se odkazuje pouze na myslenku i
pramen (téz parafrazuje-li text), pouziva se bibliograficky odkaz obsahuijici pfijmeni autora Ci
editora (nejsou-li uvedeni, pak prvni slovo nazvu prace) a po ¢arce rok vydani. To vée v za-
vorce zarfazeno do textu co nejblize relevantniho textu. Napfiklad vyloZeny nézor autora
(Durkheim, 1926) nebo napriklad: U Durkheima (1926) najdeme mySlenku o ... vyloZeny na-
zor autora.... Je-li autor citovan doslova, je jeho citovany text v uvozovkach a v bibliografic-
kém odkazu se uvede po dvojteéce za rokem vydani i Cislo stranky. Napfiklad: ,Spolecensky
jev pozna se podle utladivé vnéjsi moci, kterou ma nebo muize miti nad jedinci“ (Durkheim,
1926:23). Reprodukujeme-li volné uréitou myslenku nebo nazor obsazeny v celém dile, &islo
stranky neuvadime. P¥i obsahlej$im citatu (nad Etyfi radky) Ize citat psat uzs§im radkovanim a
popfipadé ho odsadit nebo psat mensim pismem.

Priklad:

Durkheimovo pojeti socialni jevu je diametralné odliSné od stanoviska interpretativni

sociologie.

,Mohou byt zajisté diivody uchovati nazev morfologicky tém spolecenskym jeviim, které se
tykaji spole€¢enského podkladu, ale s podminkou, ze nepustime se zfetele, ze jsou téze
povahy jako ostatni. NaSe definice bude tedy uplna, fekneme-li: Spoleéenskym jevem je
kazdy druh jednani, ustaleny nebo ne, schopny vné&jsiho tlaku na jedince; anebo takovy,
ktery v rozsahu dané spolecnosti je véeobecny, ale ma piitom svdj viastni Zivot nezavisly na
svych individualnich projevech.” (Durkheim, 1926:46).

Praveé to interpretativni sociologie odmita a konstatuje, ze spoleenské jevy jsou
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