Nebo tam mozna nekde jsme -
feminismus v ceskych meédiich

Feminismus jako téma pronikal do Ceskich psanych médil postupné.

O Zetnosti v rozmezi ler 1991-2001 vypovidaji mbulky a grafy
v piedchozich kapitolich. Z nich je patrné, Ze v prilbéhu deseri let ne-
doilo k ristu absolutniho poéru marteridlii, a to ani ve zpravodajsovi
zprostiedkovaném CTK. Frekvence zminek byla naopak kolisavi.

V oblast publicistiky se plynule neroziifoval ani repercodr kladnyeh
postoji, ani reakei zdpornych. Kvantitativni skol nastal pouze v roce
1992. Byl vyvoldn jak polemikou s eldnky v Respekeu, tak monotema-
tickymi &isly sbornikil a odezvou na vyddni nékolika feminismus pro-
pagujicich knih. Ziporné reakce nad kladnymi pievlidly pouze v roce
1995. S vyjimkou ler 1991, 1992 2 2001 byly nejpodeenéjél ohlasy
neutrdlni.

Jako by stdle jen probihalo zkoumdni terénu. Odstrafnovini tabu je
proces védinou boleseivy a mide vyvolat nedekané reakce. Poudenéd
a sympatizujic autorky i se zahraniéni zkufenost publikuji na pocitku
devadesirych ler nékolik éldnkii, ve krerjch feminismus piedstavuiji
jako zajimavy smér, ktery md za zipadnimi hranicemi CR své misto
a lze predpoklidar, i= také u nds najdou jcho myslenky odezvu. Vychd-
zeji z ndzoru, te vidy, kdyi dofle k uvelnéni lidskych svobod a svobody
informaci zvldst, mélo to piiznivy dopad na rozvej fenského hnud.

To se skutecné potvrdilo v akademické sféfe, v oblasd spole€enskych
véd v roce 1992, Tehdy byla frekvence kladnych zminek o feminismu
nejvyiil. Poprvé se viak masivngji ozyvajl i kritici. Veplanula preni
velkd polemika, Po jistém uklidnéni se téma prosazuje znovu v devade-
satém pirém, kdy sc ptipravovala, konala a doznivala Svétovd konfe-
rence OSN o Zendch v Pekingu (4. zaf 1995). Prudce narlstd poder
materidli o postaveni fen, Zenské ordzce a také feminismu, ale jak u
jsme upozornili, je to ziroven jediny rok, kdy ziporné ladéné piispévky
o feminismu v novindch a gfdenicich pievlddly nad kladnymi. Vyrazny
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je rok 2000, kdy vznikla zv. stinovd vlida Zen a kfivka frekvence ma

svitj druhy vichol.

V nisledujicim obdobi viak vyrazné klesd. I kdyZ ani do poloviny
roku nevyilo v denicich a casopisech materidli mnoho, mizeji po
11. zdt 2001 po teroristickych titocich na New York a Washingtu:n
tiplné. Vyklad maze byt nékolikery: nimér se vycerpal a prestal média
zajimat.’® Naznaéili jsme viak uZ v predchozich kapitoldch, ze cd:hri:
vaji-li se globdlni katastrofy, témara, kterd jsou povafovina za méné
zisadni, ustupuji do pozadi, aurofi je nevyhleddvaji, a noviny je tedy
nemohou tisknour. Nebo je autorky/H pisi, ale redakce je neuvefejiuji,
protode ,strifci u briny” je auromaticky vyfazuji jako podruind. Inter-
pretace vychdzejici z dekonstrukce by pak byla, fe primdrné previidl
zijem o tzv. muiskou sféru, kam parii boj, vilka, konfilkry obecné -
a ta prekryje jakékoli téma feministicke.

V souéru zpravodajskych a publicistickych mareridld za celou de-
kidu jsou nejpocetnéjéi konotace neutrdlni. Zahrnuji pochopitelné
zprivy a ddle dénky z oblasti antropologie, historie, demografie, recen-
2¢ knih, prohladeni vldy, zastupitelskych organi, informace ze sympo-
zii, jako naptiklad sbornik 2 konference Zena v déjindch Prahy z roku
1996.

Pokud se zaméf{me na publicistiku, zastdnce i odpiirce feminismu
moind piekvapi, Ze nejvice bylo zminek kladnych, na druhém misté
jsou ohlasy neutrilni, 2i na thetim odmitavé. K tomu je viak tieba do-
dar, #e pouhi statistickd dara jsou v tomto pfipadé zavidjici. Neni
sporu o tom, e takto exponované réma se nedd posuzovat pouze kvan-
ditativné. Strohy viier, kolik souhlasnych nebo zdpornych mareridld na
dané téma bylo ve sledovaném obdobi recipientéim nabidnuto, nepo-
stihuje celou slogitost problému. Kvalitativni zietele jsou prﬁkaznéjELI.
Proto je dillezité, ve krerém psaném médiu se clinky objevily. Jiny je
diisledek medializace v denicich se stotisicovymi ndklady (Mladé fron-
ta DNES, Lidové noviny, Prévo, ZN a Slovo) nebo v gasopisech, kreré
jsou vaimdny jako normotvorné — napi. Respekt, Reflex, Prostor, a jiny
v tzv. Gasopisech Zenskych, kreré maji sice vysoké ndklady, ale laickd
i odbornd veiejnost je povaiuje za oddechovou Zetbu pro ne pili§ nd-
ro¢né publikum, nebo internetovych, kde je skupina recipienti sice
interakrivni, ale vnitiné omezend a daleko méné podern. Vulgirné
feceno, nejde o to, co si pidi feministky a feministé (www.feminis-

mus.cz & ve feministicky zaméfeném asopise One Eye Open/Jednim |

okem) mezi sebou, ale jaké informace md k dispozici vétdinovi spoled-
nost. Interaktivni sdélovini md oviem jednu nespornou vyhedu. %ar
timeo normy tradiéni furnalistiky se méni jenom pozvolna, pfibyvajici

107

3

AEE. = '...':..E..'I:.‘ i

e o

ey

S ig'qu' e

e S e T

T

e

e

R e A L

=




mnoistvi alternativaich medidlnich kandli narufuje ndzorovou domi-
nanci ,oficidlnich® sdélovacich prostredkii.

W odpovéd na stiznosti feministickych véd a predeviim mediolozek
(napt. van Zoonenovd'*), Ze média zprostfedkovivaji rento myslenko-
v¥ smér jednoznaéné zéporné, mizeme konstatovar, fe normotvorny
cesky tisk v poslednim deseileti minulého stoleti skuteéné feminismus
reflektoval previing kriticky. Odvoldme se zde na stanovisko P ], Shoe-
makera'®, Ze zietelné pozitivnéjii je zachdzeni s lépe organizovanymi
a centru spolecnosti bliZe situovanymi menfinami a jejich problémy.
5labéi a odlitnéjii skupiny jsou pod védim dakem a maji mensi vliv.

Torto polemické az odmitavé stanovisko se projevilo predeviim v #in-
rové skladbé textil vénovanych feminismu: neporvedil se predpoklad, 2e
se bude vyvijer od plivodné jednodusiich, chudych a omezenych pouze

rozmanitéjsi. Naopak. Uvahy, eseje a odborné stati se objevily masivné
hned na poéitku a pak byla jejich etnost kolisavd.

Rozpét poutivanych fnri bylo pomérné chudé, omezilo se pouze
na pét druhii a jejich rozlofeni v fase bylo rovnomémné. Také vyjadfeni
postoji (af uf explicitnich, nebo skrytjch} od primitivnéjsi podoby ke
slogitéjsi nebylo pritkazné. Nejfrekventovanéjii byly texty polemicke,
v sedmi letech absolutné, v dalsich éryfech shodné s poitem élinkii,
K posunu v #inrové oblasti smérem k pestrosti tedy nedoslo.

Ukiizali jsme jiZ v predchozich kapitolich, ze autofi piSici o feminis-
mu kladné byli (krom pocdtecniho zhruba roéniho piiméfi) v neuscilé
defensivé, reagovali jako druzi — nejprve byl zvefejnén odsuzujici nebo
zesmédfiujici mareridl o romeo hnud a pak teprve podparnd nebo piiz-
nivd reakce. Navic ziporné nebo neutrdlni materidly pochdzely vérdi-
nou zevnitf redakel, psali je internisté, kdefro podpiirné ohlasy jsou
z okruhu externistd, lidi mimo oficidlni medidlni sféru. Nékteii aurofi-
-muti se dokonce vyjidfili, ze feministky neustdle fiiukaji a kiouraji
{Martin Komdrek). Fiiukdni a kfiourini je chdpdno jako rypicky projev
nékoho, kdo je slabdi, kdo si nevéH. Naopak druhd skupina oponenti
oznaduje feministky a jejich projevy jako nefenské (Taylordv ndzor
2 Prostoru: ,Groteskni postavicky lesbicek nebo dneinich martek oble-
cenych tak nevikusné jako francouzské prostitutky dvacdrych ler ukazu-
ji. jak hluboce mize byt vnidni princip zvrdcen. Dalo by se Fici, e
mnoho dnednich fen zndsilfiuje svou Zenskou pfirozenost. Cpi sterili-
tou, zatimeo by mély vonét” plodnosti. Prostiednicrvim antikoncepee
a potrari se osvobozuji” od své pirozenosti,”)

Ma tuto dichotomii komunikaéni roviny upozorfiuje jit zmifiovand
Dieborah Tannenovd: ,Kdy? se sejdou ve skupiné muzi a feny, bude se

108

pravdépodobné mluvit zphsobem, keery je blizsi a pohodingjéi mu-
Eam.

A fensky i muisky zpisob fedi jsou typicky hodnoceny podle méfi-
tek mu#ského soylu, ktery se poklddd za normdlni, Nejnepiijemnéisi je
ta, Ze ve spolecnost, jejimi obecné piijimanym cilem je rovnost a kde
stile vice Zen zaujimd vysoké postaveni, Zeny obdafené autoritou zjis-
tuji, fe se ocitaji mezi dvéma mlynskymi kameny. Mluvi-li zpisobem
oéekivanym od vidéi osobnest, jevi se jako nedostateiné fenské.
Mluvi-li zptisobem olekdvanym od Zeny, jevi se jako nedostatecné
vadE&, 1%

V porevoluénim diskursu o feminismu a problémech vzrahu mezi
pohlavimi se opravdu objevily .nemoci®, jaké dosud charakeerizovaly
prici ¢eskych médii obecné: vnidini nedemokratiénost, neschopnost
respektovini plurality a jinakesti, bagatelizace skureénych problémi,
nedostareénd citlivost a nepatfiénd tolerance k projeviim sexismu (po-
dobné jako jesté doneddvna projeviim rasismu), protekrorskd potfeba
hdjit ndrod pred nepfitelem” apod.

Dialo by se tedy fici, Ze pokud média reprezentovala oficidlni spolec-
nost, pak se tento organismus jejich prostfednicrvim branil. Tady se
oviem dostivime do velmi slogirfch souvislosti, prertistajicich medidl-
ni rdmec a zasahujicich do sociologie a socidlni anwopologie, cof sou-
visi dile s feministickym vykladem véd obecné a spolednost zvlised,
Feministické socioloiky, filosofky, antropolozky a mediolotly'™® pou-
kazuji na to, Ze nespravny mize byt ui pohled na lidské spolecenstvi,
spocivajici na v, patriarchdlnich principech. Oficidlni spolenost
a ohcidlni ndzor na ruto spolednost odrdii podle nich pouze jeden -
maskulinné podminény vyklad. Staéi pfipomenour tvrzeni flosofly
Elizabeth Badinterové, podle kreré se muistvi dostavalo do krize vidy,
kadyz se feny rédily véri svobodé — v téch dobdch se ménila i hierarchie
hodnot, dochdzelo k ideologickim, ekonomickym a socidlnim otfe-
siim.

Brini-li se redy spolecnast, pak se brani tato jeji tzv. patriarchdlni
slodka. A ra zdaleka nemusi reprezentovat ndzor vétdiny, protofe, jak
zndmo, Zen je (ve vyspélych zemich s nizkou imrmeosti a vysokou Zi-
vorni trovni) viee net mudh, nejsou viak tak organizované, informova-
né, vzdélané ard., a spoleensky diskurs tedy nevyrvifejl. Jak fikd soci-
olog Viclav Bélohradsky: , Zijeme v autoreferenénim svété, kde viechny
problémy fedime tim, ie je svéfime specialistam. Ti ale uméji fesic jen
ty problémy, kreré si sami definuji podle svych kriterii. "'

Niriist uvefejnénjch textl navic automaricky neznamend kladny
vzeah k rémaru. Akee fasto vyvaldvala reakei a naopak. Frekvenci ma-
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teridli béhem sledované dekddy ovlivnily jak okolnesti globalni — spo-
lecenské uvolnéni po listopadu 1989, kdy padla celd fada tabu; dostup-
nost zahraniénich prameni; moénost studovar problemariku v zahra-
nici; osobni kontakry, véetné aktivniho zdjmu zahranicnich feminis-
tickych skupin o tzv. postkomunistické zemé, demonstrovaného nejen
ndvstévami, ale také granty udélovanymi pro ,ienské projekey”. Také
pofidini mezindrodnich semindfi a konferend, legislativni pfiblizovi-
ni k Evropské unii, kde jsou zdiirazfioviny rovné piletitosti pro obé
pohlavi a zikaz diskriminace podle rodu véemé platové sféry. 7 lokil-
nich okolnost wo byl vznik stinové vlddy zen jako reakce na stav poli-
tické scény, kde jsou Zeny zastoupeny disproporéné,

V neposledni fadé pisobila také mo#nost sezndmit se s odbornym
vykladem, af uf prostfednicrvim vzniklého Cenrra pro Gender Studies,
nebo prostiednictvim specializovaného studia na vysokych ikoldch, kde
se pfipravuje mladd generace piichdzejici do sdélovacich prostfedki
poditkem jedenadvacarcho stoled, pfedeviim na Univerzieé Karlové,
Masarykové univerzieé v Brné, Jihodeské univerzitt apod.

Co se genderovych principil tjée, i ten nejzaryréjii odpitree vikladu
spolecnosti podle muiského a fenského nazirdni by mohl piipusti
myilenku, Ze informace o Zenské ordzce jsou rodové zatifené. Vlaseni
protitek, specifické podminky viveje osobnosti, dak okolf, krery ani
nemusi byt jako tak vnimdn, w viechno se na celkovém vysledku po-
dili. Méloktery mui dokite odhlédnour od svého tradiéni vychovou
i vzdéldnim podminéného zakoeveni. To plati samoziejmé i o fendch.
Jak fiki Deborah Tannenovi: ,Rytifsky mut, keery podréi dvefe nebo
ukddfe fené, aby ho piedjela, jednd zdroven o postaveni i o vazbu, Roz-
dil v postaveni naznacuje skryté sdéleni nadvlidy: zena dostdvd pred-
nost v jizdé ne proto, fe na ni md privo, ale protofe on ji to dovolil. Je
tedy rimovina jako podiizend. Mavic ti, kdo mohou kvilli postaveni
vysadu doptit, mohou také diky svému postaveni zménit nizor a vysa-
du odejmout. Totwo je rozmér, na ktery reaguji nékreré eny, kdyz pro-
testuji, ze galantni gesta jsou Sovinistickd®.”

Postoupime-li od této abstrakini dvahy na konkrétni medidlni rovi-
nu a aplikujeme ji na sebrany mareridl, najdeme jen nékolik autort,
krefi se projevuji ,mimorodové”. Z novindf na play pracovni tvazek
jsou to viastné jen éryfi (Korecky, Lipold, Chuchma, Holub) a i u téch
mi introspekce jisté bariéry. Z ostatnich jsou to predeviim lidé z aka-
demické sféry (Bélohradsky, Blazek, Kraus, Keller, Machovec, Sokal)
nebo sféry silné alternativni (Vodrdzka). Zenskd &st autorek nenf zda-

_L‘:I':a tak ostie diferencovand, nicméné plati, #e v trvalém pracovnim
|poméru v médiich je jen velmi mdle téch, keeré by se kladné vyjadfo-
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valy k feminismu, a i kdyi o ném relativné neutrilné referuji, rozbor
jejich postojii i poutitych postupi (kladeni otizek, volba rerminologie)
potvezuje, Ze vychdzeji z oficidlniho, tedy vlastné parriarchédlniho para-
digmaru. Hodnoceni je viak opér obtiné, protoge dak prevlddajici
orientace v médiich, predchozi vychovy v rodiné i ve Skole a snahy
prosadit se v tradiéné muiském furnalistickém prostiedi jsou natolik
silné, #e nelze odlifit, co je ndzor vlastni a co okolnostmi vnuceny.
Stadi vzpomenour casopis Reflex, kde se Dana Braunovd na poédrku
90. ler na podkladé znalosti zahraniénich médii snatila o uplatnéni
#enského pohledu na svét a publikovala informacni materidly o femi-
nismu, postupné se viak rubrika ménila opét v konvenéni ,Zenské
creni” a s odchodem redakrorky atrofovala dplné. Jednoznaéng se po-
ovrdila tiloha vyraznych osobnosti ve funkei opimion leaders jak na
strané odplired feminismu, tak na strané zastdned. [ jako v jinych pii-
padech zde plati, 2e zilefi na rom, jak dalece je ten, kdo hnuri kritizuje,
nebo se k nému piihlisi, medidlné nosnd osobnost. Tradicionalismus,
setrvacnost a neochota jednat proti svému presvédéeni® je v tisténych
médiich v tomto pi{padé znaénd. Je-li v rodové pasti referovini o femi-
nismu a v disledku toho o fené obecné, ve stejné rodové pasti je refe-
rovini o muzich, V tomrto piipadé platd Hallova reorie, Ze , prosazovand
definice skuteénosti se v diisledku prosazovini stivd redlnou™.'™ Taleé
tady plevlddaji stereorypy, které abstrahuji od spoletenského vivoje
a petrifikuji normy, keeré konkrétni jedince omezuji a frustruji. To
ukizala mimo jiné diskuse o obsahu muiské gender-role a jeji dnosnos-
ti pro mute, kdy vzorce socidlné ofekdvaného maskulinniho chovdni
nuti muie potladovat emociondlni otevienost a vedou Sasto k depresim
nebo agresivitd. Tématu se vénoval jak Twvar, tak Prostor, je bezesporu
zajimavé a vydalo by na samostatnou studii, keerd by byla prospéind
piedeviim z hlediska rovnoprivného postaveni muii: Mi-li se svétu
a spolecnosti dobfe dafit, musi se toto dvojl mufské a fenské chdpdni
svéra vedjemné doplfiovar, korigovat, podobné jako dvé oéi teprve
umo#nuji plastické vidéni.*"™

Vnimini feminismu médii se vivijelo takiikajic od nevédomi k vé-
domi. Jsou oblasti, kde dolo k vyraznému informaénimu posunu, coi
se.druhotné projevilo ve zpéné vazbé. To se ki periodik, krerd jsou
oznacovina jako tisk pro elitu, keerd maji vliv na incelekrudlni stéru,
ddle tituld pro mladii vékové skupiny akrivnich érendfit, véetné frend-
fek tzv. fenskych Easopish a recipiencd z internetové komunicy. V pii-
padé feminismu viak akce vyvolivi reakci. Plipomenme jif jednou
uvedené tvrzeni (Vodikovi), fe feministky bojuji jednak za to, aby fena
byla nezdvisld na mudi a sobéstaind, ale také za o, aby se podle téchio
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pravidel skutecné fidila. Feministickd hnuti tak byla vlastné vidycky
nitlakovd ve dvou smérech — snafila se donutit spolefnost k jinému
vaimdni fenské role a zdrovef se snatila pfimér Zeny, aby samy toto
pojeti akceprovaly, aby se s nim idencifikovaly. Privé proto rradiciona-
listicky, cof z hlediska feministického chipini znamena patriarchélné
orientované kruhy feminismus odmitaji, vidi v ném ohrozeni léta tra-
dovaného modelu a snadi s¢ jeho pronikini do médii zabrinic vefejny-
mi projevy nesouhlasu. Argumentuiji, fe pofadavky hnut jsou nepfiro-
zené, narusuji béh spolefnosti a tim ohrofuji jeji existenci.'” Tohotwo
pocitu ohroieni je oviem moiné se zbavir, kdyi wakiikajic ,pozndme
sveho nepritele”, véetné jeho slabych a silnych mist. Ukazuje se, e po-
tlacenim & zesméinénim feministickych nizori se konfrontace pouze
posunula v &ase,

Media pak maji nejen moZnost vzdjemnou diskusi zprostiedkovar,
ale také ovlivnit chipdni hnuti, Okamiitou méfitelnou zménou po-
stojll, predeviim ale prostorem pro publikovini miznych stanovisek,
z nichz si recipient/ka miZe vybrat. Pokud se informace neobjevi vii-
bec, nebo budou pouze jednostranné, motnost volby a svobodného
rothodovini je naruiena. Jak je viak patrné ze zemi stojicich na po-
dobnych historickych, filosofickych a spolecenskgich zikladech (vétsina
zemi EU, USA), pokud je hnuti dostatedné Zivorné, k jeho medializaci
stejné dojde.

Pfes viechny vyse zminéné vyhrady sc viak obraz feminismu nespor-
né zménil. Z oznaeni, pod krerym si na poditku devadesirjch let
milokdo (véemné pozdéjSich akdvnich feministickych autorek nebo
aktivistek) pedstavoval tak rozsdhly, ale zdroven v nékterych projevech
konkrémni materidl, se stalo relariviné frekventované téma. Fundovand
diskuse se odehrivala piedeviim v odbornéjsim tisku, kde se profilova-
lo nékolik tiruld, kreré se pojmu, jeho historii, teorii a spole¢enskému
zakotveni postupné vénovaly soustavnéji. V druhém sledu je modno
uvést casopisy, sice s masovymi niklady, ale zaméfené na vedélanéjii
a flexibilnéj# — moZno fici i mladsi, oviem nejen vékem, ale také du-
chem - recipienty. Pfefly postupné od povrchniho, petrfitého infor-
movini ke komplexnéjfimu pojeti. Od zdiirazfiovini kuriozir, vystelki
a zesmésfovini feminismu a feministek — napt. v Respektu — sc pod
tlakem oponent posunuly k odbornéjfim analjzdm a snahim po
komplementarité. Jiné asopisy se k této komplementarité propracovd-
valy obtiZnéji. Od nepodafeného pokusu byt na stejné drovni diskursu
jako média ve vyspélych zemich se pfiklonily k tradiéni virilni ndplni,
aby se pod vlivem méniciho se paradigmaru opét k vyrovnanéjii poloze
vritily a naopak se snafily o progresivnéjéi pfistup, krerym by mohly
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ziskar mladii frendiské skupiny. To je rypicky priklad Reflexu a &dsted-
né Tydne.

Z logiky véci plyne, fe vstficnéjii pistup se objevuje u tituld méné
konvenénich, af alternativnich — napi. Tvaru, Vokna, Inicidl apod.

K hlubgimu pozndni feministickych teorii pfispély (se viemi vyhra-
dami, kreré jsme uvedli) i vysokondkladové licenéni magaziny urdené
#enam. [ v jejich pfipadé o vysledku rozhodovala kombinace individu-
ilniho slozeni redakee a stavu vefejné diskuse.

Jednoznaéng nejvédi posun v referovini o feminismu lze porvrdic
s masivnim rozvojem internetw. Probihd nepferriicd viména informaci,
kterd umotfuje interakeivni kontake mezi riznymi skupinami, a vy-
profilovalo se | nékolik servert, viraznd je vazba na mezindrodni orga-
nizace, at uz vlidni (EU) nebo nevlddni.

Nekonzistentné a nejpomaleji se vyvijela reflexe v dennim rishu.
Tady k urgitému pritlomu paradoxné doélo ai v roce 2000 se vznikem
stinové vlddy Zen jako reakei na dlouhodobé maskulinni politickou
scénu parlamentni (sendrni) a piedeviim na Zemaniv kabinet bez jedi-
né ministryné. Vivoj, ktery by bylo moiné oznadit za progresivnl, se
viak po reroristickych drocich v USA zaseavil,

Vetah psanych médii k feminismu se tedy nesporné vyviji, Ples stii-
nost akrtivisel a aktivistek (mognd i kviili nim) lze predpoklidar, e nd-
vrat k pouhému zesmédfiovdni a karikovdni ui nebude moiny. O om
svidéi | Ceskou televizi odvysilany seridl Zensky hlas, krery by pred
deseti lery t¢zko na obrazovee nalezl misto. Oteviel fadu zajimavych
témat a samy feministické autorky diskusi dokdzaly ptipravit s nadhle-
dem.

Stile vice lidi si uvédomuje to, co napsala Alena Wagnerovd: ,Jestlize
feminismus znamend revoluci ve voimdni svéra, pak k romu patii i ob-
jevovini skrytého podilu fen pfi vytvifeni evropské kultury. Je to pro-
ces, krery jeite zdaleka neni ukonéen a krery znamend i podstamné
obohaceni historickych a spolecenskych véd."'™

Vétdina éeslgich feministek by pak v tradici vivoje v nasem regionu
asi podepsala nasledujici vétu: Hypoteticky si lze pfedstavir, Ze orizky,
keeré si klade feminismus, budou éasem povaZoviny za tak samoziej-
mé, pirozené, legitimni a vieobecné sdilené, Ze oznacovat je jako femi-
nistické se stane nadbytednym," '™

Poznamky: 184 Po rkusenostech z dalsiho roku midZeme konstatovat, 22 tento
pfedpokiad neplati, protoZe téma se do médii vratilo. Jak uf bylo fedeno, ustoupdlo
vEak opét daléi katastrofé - povodnim v GR v Iété 2002, 168 Srov. Zoonen, L. van:
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