Materialy ke kurzu ,,psychosémantika“:

Psychosémantika v ramci kognitivni psychologie — 1. etapa

Kognitivistické pojeti vyznamu vytlacilo starsi behavioristické b€hem Sedesatych let

verbalniho chovani a media¢ni teorie vyznamu patfili Jerry Fodor a Noam Chomsky. Oba
zpochybtiovali nazor, ze je mozné vysvétlit lidské zachazeni s jazykem jako odpoved na
uréité stimuly. Clovék ovladajici fe¢ je naopak schopen tvofit nevy&erpatelné mnoZstvi
novych gramaticky spravnych a sémanticky pfiléhavych vypovédi, které nikdy piedtim
nemusel slySet ani pouzivat, a které se tedy nijak nemohl naucit. Podle Chomského z tohoto
postiehu vyplyva, ze je nutné predpokladat urcité vlohy kuzivani jazyka, jazykovou
kompetenci — bazalni znalost pravidel pro uziti slov ve vétach tak, aby tyto véty byly
gramaticky spravné. Fodor zase mluvi o mechanizmech pro sémantickou reprezentaci, které
jsou implementované v mozku (viz 1. hodina) Tento pfedpoklad je neslucitelny
s paradigmatem behaviorismu, protoze bere v potaz autonomni, pfimo nepozorovatelné
kognitivni struktury, které nejsou naucené. VSimnéme si, ze i1 neobehavioristickd teorie
vyznamu (mediacni teorie) mluvi o vyznamu (mediatoru) jako o néfem, co neni pfimo
pozorovatelné a co je vmezefeno mezi podnéty reakce. Rozdil je v tom, ze mediator je zde
vymezen funkcionadlné, tj. ze jde o hypoteticky konstrukt vysvétlujici propojeni mezi
propojeni mezi podnétem a reakci. Behavioristim by byla proti srsti jakakoliv specifikace
toho, o€ tu jde — maximaln¢ se uchyluji k vagnimu prohlaseni, ze je to néjaky stav organizmu.
Jazykové kompetence/kognitivni struktury v kognitivistickych teoriich maji naproti tomu
oznacovat realné struktury (implementované v mozku, zdédéné — viz 1. hodina).
Sedesatych let stale vice pfesouvalo od zkoumani subjektivniho emoc¢niho nebo konotativniho
vyznamu ke zkoumani vyznam@ sdilenych (na intersubjektivni trovni)'. Tim se velmi
priblizil psychologicky vyzkum vyzkumu lingvistickému a fada téchto studii se fadi k oboru
psycholingvistika. (Psycholingvistika se vSak nezabyva jen vyzkumem vyznamu -
frekventovanéj§imi tématy jsou zde napt. produkce feci nebo uceni se feci).

Psycholingvistické studie se snazi strukturu vyznamu urfovat v zasadé¢ dvéma

zpusoby:

! Pfedél mezi témito urovnémi neni tplné ostry; subjektivnim vyznamem slova ..pes™ naptiklad myslim né¢i
individualni konotace (psi se mu libi, nebo z nich mize mit naopak hriizu apod.), které nemusi sdilet vSichni,
kdo toto slovo pouzivaji; vyznamem slova ,,pes” na intersubjektivni irovni naopak myslim to, co je samoziejmé
pro vSechny uzivatele tohoto slova: tieba Ze maji psi zpravidla srst, Ctyfi nohy, ocas, miZou kousnout apod.



1. identifikaci sémantické podobnosti/nepodobnosti slov

2. identifikaci hierarchickych struktur slov

adl) Sémantickd podobnost se vétSinou modeluje tak, ze se ur¢i distance mezi
kazdymi dvéma slovy. Tyto distance se potom souhrnné zobrazi v malorozmérném, zpravidla
euklidovském prostoru. Pro modelovani dat prostfednictvim takovychto numerickych distanci
jsou formulovany podminky, které by meéla vstupni data spliiovat (Beals, Krantz & Tversky,
1968,s. 129):

,Metrika je Skala, ktera pfifazuje kazdému paru x a y néjaké Cislo d(x, y) nazyvané
jejich distance tak, ze jsou splnény nasledujici podminky:

1. d(x,x)=0 a d(x,y) > 0jestlize x # y - kladnost

2. d(x, y) = d(y, x) - symetrie

3. d(x,y)+d(y,z)>d(x, z) - trojuhelnikova nerovnost.“

Vstupni data pouzitelna k vypoctu takovych distanci mtizeme dostat napiiklad tim, ze
respondentim zadame, aby na nékolikastupnoveé skale u kazdého paru slov zatrhli, nakolik
jsou dana dvé slova nepodobna (pfipadné nakolik jsou podobna a potom Skalu prevratit).
Jinym zpsobem je metoda tfidéni (viz nize). K souhrnné analyze vSech téchto udaji se
obvykle pouziva mnohorozmérné §kalovani, které jednotliva slova umisti do
nékolikarozmérného prostoru tak, aby jejich distance co nejvic odpovidaly pavodnim

distancim, které ukazuji data.

ad2) Hierarchické vztahy vystihuji sémantiku slov na zakladé analyzy jejich
vertikalnich vztaht, které mizou byt interpretovany jako mira obecnosti (tj. ¢im vys je slovo
ve strukture, tim je obecnéjsi) nebo, po vzoru lingvistiky, jako hyponymie (podrazenost — pod
slovo obecn¢jsi spada konkrétn€jsi). Mezi prukopniky psycholingvistickych vyzkuma tohoto
typu je zafazovan piedev§im G. A. Miller. Ve vyzkumu z konce Sedesatych let Miller
administroval kazdé zkoumané osobé (dale jen ZO) karty s nadepsanymi podstatnymi jmény,
které mély byt roztfidény podle podobnosti vyznamu do libovolné velkého poctu kategorii.

Jako zakladni miru distance kazdého paru slov povazoval pocet osob, které obé slova



nezaradily do stejné kategorie. Dal§im zpracovanim pomoci tzv. shlukové analyzy® zjistoval
z téchto udajt jednotlivé hierarchicky uspotradané shluky, tzv. klastry, do kterych byla slova

strukturovana .

Oba dva typy pristupi byly rozvijeny fadou autori v sedmdesatych letech. Hlavni
zamér byl zpravidla empiricky studovat obecné vzorce kategorizace vyznamu slov urcitych
sémantickych domén.” Mezi pouzivané metody patfilo napt. $kalovani podobnosti &i
nepodobnosti slov (Tversky, 1977), kresleni grafii pomoci spojovani podobnych slov
(Fillenbaum & Rapoport, 1971), identifikace part podobnéjsich slov ve v§ech moznych z nich
utvorenych trojicich (Colonius & Schulze, 1979), aj. Mezi hlavni metody pro vypocet
sémantické podobnosti patfila shlukova analyza a mnohorozmérné Skalovani a jejich
modifikace. Snahou zpracovani a interpretace vysledkl bylo odkryt sémantické komponenty,
dimenze nebo obecnéjsi zpuisoby kategorizace urcitych sémantickych domén a lingvistickych
tfid slov, jako napf. nazvi barev, rodinnych prislusnikii, oznaceni emoci, predlozek atd. Jiné
studie zase pouzivaly charakterizované metodologické postupy nejen k zji§tovani sémantické
podobnosti slov, nybrz i ke studiu percepce podobnosti jakychkoli jinych podnéta. Paralelni
snahou bylo dat odpovéd na otazku, nakolik odpovidaji vysledky psychologické realité.
Odhad wvalidity ziskanych dat se opiral predev§im o srovnani vysledki s nahodné
generovanymi  sémantickymi strukturami, s vysledky riznych jinych postupi analyzy
sémantickych vztahti nebo s vysledky riznych metod ziskavani dat aplikovanych na rtiznych
typech podnétl, o testovani zjisténych poznatkti na riznych souborech ZO a také o srovnani

vysledkt s formalni lingvistickou analyzou vyznamu.
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* Podstatu shlukové analyzy i mnohorozmérného $kalovani vysvétlim pii hoding.
? Sémanticka doména je definovana jako ..uréita skupina slov, kde jsou viechna na stejné urovni kontrastu, ktera
referuji k jednoduché konceptudlni sfére.“



