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III. povinny ukol na téma
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TEMA: KORUPCE

VYMEZENI PREMETU A CILE VYZKUMU: Cilem vyzkumu je piispét k osvétleni
korup¢nich mechanismu a faktord, které korupci zptusobuji. Jejich pochopenim bude mozné
pokusit se je odstranit (nebo pfinejmensim alesponl zmirnit jejich vliv), coz je ukol pro vlady

v konkrétnich postkomunistickych zemich.

IDENTIFIKACE VYZKUMNEHO PROBLEMU: Vyskyt korup&niho jednani ve
spoleCnosti je svazan s existenci konkrétnich faktort.
Vyzkumny problém bude zpracovan na zaklade vztahu indexu vnimani korupce (CP1) a

vyskytu urcitych faktori ve spolecnosti.

KONTEXT VYZKUMU: Fenomén korupce se vyskytuje jiz od prvopo&atku vzniku prvnich
statd. I pres veskeré snahy jej vymitit pretrvava do dnesnich dni. Prestoze presna definice
korupce je velmi obtizna, obecné lze fici, ze jakoZzto neregulovana zistna interakce mezi
soukromym aktérem a reprezentantem vetejné sféry, je pritomna snad ve vSech formach
soucasného statniho zfizeni. Jeji zhoubné vlivy na funk¢nost riznych sfér spolecenského
zivota jsou dostate¢né znamé. Vyzkum faktorti spojenych s pritomnosti korupce ve

spolecnosti jisté pomuze k lepSimu pochopeni tohoto spoleCensky deviantniho chovani.

ZAKLADNI VYZKUMNA OTAZKA: Jaké jsou nejdilezit&jsi faktory, piispivajici

k roz§ifeni korupcniho jednani?

ODVOZENA VYZKUMNA OTAZKA: Jaka je Cetnost t&chto faktord v transformujicich se

zemich, oproti zemim se stabilnimi, volné-trznimi ekonomikami?

OPERACIONALIZACE:
Faktory ovliviiyjici korupci rozdélime do 4 zékladnich dimenzi:

1. Politické prosttedi (polit. strany, rezim...)

2. Ekonomické prostiedi ( podnikatelska sféra, obchod...)

3. Kultura spole¢nosti (moralka, etické normy...)

4. Byrokracie (vyfizovani dokladi na ufadech, soudnictvi...)
a ke kazdému z nich nabizime indikatory:

1. - pokles ¢i vrist poctu Clend v konkrétnich polit. stranach



- mira identifikace ob¢ana s konkrétni politickou stranou
- tvorba frakci v politickych stranach
- vyskyt "kartelovych " politickych stran
- podil stranikii ve vefejné spraveé i byrokracii
2. - mira zdanéni
- rovné podminky soutéze
3. - mira tolerance ob¢ant ke korupci (uplatitelnost,
lhostejnost, schopnost a ochota korumpovat....)
4. - neefektivnost
- korumpovatelnost zaméstnancu statni spravy
- nedostatecna legislativa
Toto ovsem nejsou jesté indikatory, pod mnohymi z nich je velmi tézké si predstavit co by je
mohlo indikovat a nalézt opravdu dobré indikatory pro vSechny tyto dimenze je pofadny kus
prace. Indikator je to, co budete méfit. Jak budete méfit efiktivnost nebo nedostatecnost
legislativy? Urcité to jde, ale ur€ité to neni jednoduché a vy to tady nemate. Operacionalizace
tfeti dimenze (a Castecné 1 Ctvrté) je chybna, protoze ji operacionalizujete stejné jako

nezavisle proménnou, jako korupci samu.

Index vnimani korupce (CP index) je primérnou hodnotou naméfenou v riznych statech.
Je méfen kazdorocné. Tabulky s konkrétnimi hodnotami CP1 lze vyhledat naptiklad na
webovych strankach organizace Transparency International.

Vykazuje, jak korupci vnimaji obyvatelé urcitého statu. Zda-li se za 1. domnivaji, ze u nich
korupce takika neexistuje, nevnimaji ji (mize znacit i vysokou toleranci korup¢nich
mechanismil) nebo ji vnimaji jako Casty jev.

Indikatorem v tomto pfipade bude konkrétni ¢iselna hodnota pro jednotlivé staty.
STRATEGIE VYZKUMU: Jedna se o vyzkum kvantitativni.
POUZITA TECHNIKA SBERU DAT: K vyzkumu budou pouZity anonymni dotazniky.

Neni §patné trochu upfesnit jaky typ otazek v nich bude (i oteviené). Také je tfeba uvést i

techniku analyzy dat, staci strucné.



ZKOUMANA POPULACE: Zkoumat budeme celkové 10 000 osob, a to : 5 000 z péti
nahodné vybranych postkomunistickych zemi (vzdy 1 000 osob z urcité zem¢) + 5 000 osob z
péti nahodné vybranych zemi zapadniho svéta (-//-).

Prizkum bude probihat v terénu, vybér osob bude nahodily. Doporucujeme data sbirat na
misté, které navstévuji vSechny socialni vrstvy spolecnosti (jako vhodny ptiklad navrhujeme
tfeba magistrat) .

To je zavazna chyba, pokud chcete ty zemé srovnavat, tak nemuzete provadét nahodily vybér
(napt. z lidi, ktefi pfichazeji na magistrat nebo na jedno pivko do nejvétsi pivnice v zemi),
ktery by vas vedl k nereprezentativnimu vyb&rovému souboru, ale musite zvolit techniku
vybéru pro reprezentativni soubor, naptiklad nahodny vybér.

Je zde ale jesté jeden zavazny problém: Na co se téch lidi vlastné chcete v dotazniku
ptat? Ptat se jich na jejich postoje ke korupci je asi zbytecné, protoze mate uz predem
zjisténé hodnoty CP indexu. Tedy nezbyva nez zjist'ovat hodnoty pro ty faktory
ovliviiujici korupci, k tomu je ale napred musite operacionalizovat. Uz ted’ je ziejmé, ze
jen menSi ¢ast z nich se bude zji§t'ovat néjakym dotaznikem v néjaké specialni populaci,
ale mnohé si budou vyzadovat jiné vyzkumné strategie.

Shrnuti:

Formalné je uroven vasi prace velmi dobra, chybi jen ¢asovy harmonogram a technika
analyzy dat. Nemate uplné jasno v problematice ziskavani vybérového souboru. Zcela
fatalni vSak pro vas je nedostatecna operacionalizace moznych faktoru, které ovliviiuji
korup¢ni jednani a neadekvatni vyzkumna strategie pro jejich méreni.

Ziskavate 3 body z moznych 15 za dobry vychozi napad a reprezentativni upravu.

S pozdravem Kamil Mares.

ZVEREJNENI VYSLEDKU VYZKUMU: Budou-li vysledky dostatecné relevantni a
validni, doporucujeme uvetejnéni v Sociologickém Casopise, poptipadé v Casopise Respekt,
ktery se problematikou korupce velice Casto zabyva.

LITERATURA K TEMATU:

Knihy:

Fri¢, P. a kol. 1999. Korupce na cesky zpiisob. Praha. Gplus G.

Chmelik J. a kol. 2003. Pozornost, uplatek a korupce. Praha. Linde Praha

Rose-Ackerman, S. 1998. Corruption and Government; Causes, Consequences, and Reform.
Cambridge. University Press.

Porta, D., Vannucci, A .1999. Corrupt Exchanges, Actors, Reasources, and Mechanisms of

Political Corruption. New York. Aldine de Gruyter



Miller, W.L., Grodeland, A .B., Koshechkina, T.Y.2001. A culture of Corruption? : Coping

with Govenment in Post-communist Furope. Budapest. CEU Press

Sborniky:

Heidenheimer, A. J., Johnston, M., Le Vine., V. T. (eds.) Political Corruption: A Handbook.
New Brunswick/Oxford, Transaction Publishers. s. 3 - 13 (10)

Williams, R. (ed.) Party Finance and Political Corruption. London. Macmillan Press.
s.37-61

Los, M. (ed.) The Second Economy in Maxist States. New York. St. Martin’s Press.

s. 27-47 (20)

Clanky:

Némecek, T. 2000, 4.-10. 12. , Tajemstvi trezort IPB“. 7ydennik Respekt: s. 11-13
Spurny, J., Sabery, E. 2000, 11-17. 6. , Zlaté roky korupce®. Tydennik Respekt: s. 7-9
Machacek, J. 1997, 10-16. 3. , Prvni velké ryby za mtizemi*, 7vdennik Respekt: s. 9-11.

Odborné casopisy:

Alemann, U. 2000. ,,Strany a penize, aneb: Jsou vSichni politici Gplatni?““Politologicky
casopis €. 2:s. 169-177

Fri¢, P. 2001. , Korupce — deviantni chovani, nebo socialni dezorganizace?* Sociologicky

casopis €. 1:s. 65-72

Zpusob zapisu byl proveden podle vzoru v ,,Sociologickém Casopise” - vCetné odlisného

stylu zapisu pro knihy a ¢asopisy.



