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Zivotopis:

Michele Le Doeuff studovala filozofii na Ecole Normale Superieure ve Fontenay, kde poté i
pracovala. Dnes je feditelkou Research at the Centre Nationale de Researche Scientifique

v Patizi.
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V cesting: Hordk, Petr: Michele Le Doeuff: Jeden nebo dva svéty: oddéleni nebo souziti?
Filosoficky ¢asopis 1993, ¢.5, s.801-817

Koncepce filozofické imaginace, resp. mista metafor a obrazi ve filozofickém mysleni:
Kniha Filozofickd imaginace: Filozofickou imaginaci chape Le Doeuff jako neodd¢litelnou
soucast filozofického textu samotného, ktera je projevem napéti, spocivajicim v tom, ze
imaginace funguje jak na podporu, tak 1 proti textu, ze potvrzuje néco, co systém potiebuje,
ale co neni schopen sam potvrdit. ,,Kazdy z nich potiebuje toho druhého, aby vyjadril sviyj
vlastni vyznam®, piSe Le Doeuff, a proto ,,imaginace a poznani dialekticky spoluvytvareji
jeden spolecny systém. Mezi témito stranami existuje vzajemna zpétna vazba, ktera udrzuje
zvlastni rezim této (filozofické — pozn. Z. K.) diskurzivni formace.* Mezi sexistickymi
metaforami, které filozof pouziva a zakladnimi principy jeho koncepce je spojitost. Co se tyce
pouziti ,,zeny* ve filozofii, Le Doeuff zastava ndzor, Ze se zde nejedné o skutecné Zeny, ale o
femininitu jako symbolického zastupce toho, co teorie (filozofie) nedokaze absorbovat, co
zustava ve vykonu filozofa diikazem neodstranitelné nedostatec¢nosti filozofického usili jako
takového, a projevem jeho snahy pfipsat tuto ,,hanbu* Jinému. ,,Tim, Ze filozofie definuje
sebe samu prostfednictvim negace, tvoii svého Jiného: vytvaii protiklad, ktery jiz napotad
bude hrat tlohu nepratelského principu, a to proto, Ze neni mozné se jej zbavit. Femininita
jako vnitini nepftitel? Nebo spiSe femininita, podpora a oznacujici pro néco, co je filozofii
zaroven vytvofeno a zavrzeno, a co funguje uvnitf ni samé jako neodstranitelné mrtvé zavazi,

které neni mozno dialekticky absorbovat. Z toho Le Doueff usuzuje, Ze skutecné zeny se



nemusi touto femininitou znepokojovat, protoze jsme sice ,,neustale s timto obrazem
konfrontovany (kurziva autorka — pozn. Z. K.), ale nemusime se v ném poznat.“V zavéru
studie s nad&ji konstatuje, ze snad vznika ,,nova racionalita, kterd dokaze vztah k nezndmému
a nemyslitelnému v kazdém okamziku znovu navozovat“. Ve studii Dlouhé viasy, kratky
rozum, ktera je soucasti knihy Filozoficka imaginace, v§ak sama Le Doeuff ukazuje, jak
dopada toto filozofické vytlaceni zeny mimo filozofii (nebo jeji pozice jako predmétu
filozofické analyzy), a jeji chapéni jako negativniho néprotivku rozumnosti filozofie na
sebepojimani zen-filozofek, resp. adeptek filozofie. M. Le Doeuff odhaluje skryté
mechanizmy, které jesté stale funguji ve filozofii a vytlacuji Zeny z této oblasti, ktera je dosud
silné maskulinni (stereotyp muz-filozof jako ucitel Zeny—tilozofky, ktera je pak pojimana
jako jeho zacka a nasledovnice, povazovani problémi, které nastoluji ve filozofii Zeny jako
vedlejSich a nepodstatnych, dokazovani, Ze studentky filozofie maji mensi schopnost
strukturovaného a logického mysleni a argumentace, a tedy jejich orientace do oblasti ,,méné
exaktnich®: estetiky, socialni sféry atd.). Metodologicky pfistup Le Doeuff je mozné
charakterizovat jako ,,pragmaticky‘ v tom smyslu, ze autorka nevytvari n¢jaky specificky
mySlenkovy systém, ale ,testuje* filozofické principy z hlediska toho, jaké maji dtsledky pro
zivot Zen (pagmatizmus: obsah a vyznam kazdého pojmu a principu se odhali az ve svych
praktickych dusledcich pro zivot ¢loveka). A protoze vétSina dosavadni filozofie vylucovala
zeny ako subjekty filozofovani (akceptovala je pouze jako objekty) M. Le Doeuff tvrdi, Ze byt
zenou-filozofkou a feministkou je totéz.

Kdyz zkouma disledky feminizmu diference ve filozofii (Irigaray), zjist'uje, ze ve svych
disledcich vede k podpoie toho, proti ¢emu se boufi: teze, ze filozofie jako specifického typu
diskurz je tfeba se zbavit, protoze je prosycen maskulinnim ptistupem, povazuje Le Doeuff za
ptistup, ktery dale umoziuje filozofickou muzskou dominancii. Proto je podle ni
produktivngjsi, kdyz ,,zlistaneme uvnitf filozofie* a odhalime, jak se zakladni filozofické
kategorie a koncepce a nazory filozofli na Zenu podilely na oné mystifikaci zeny a Zenstvi

(a tedy 1 na praktickém utlaku Zen). Prave to, nakolik filozofie ze sebe vyloucila femininitu,
je podle M.Le Doeuff testem jeji univerzality. M.Le Doeuff nechce opustit klasické
vymezeni filozofie jako diskurzu, ktery si ¢ini narok na univerzalitu, ale chce tuto
univerzalitu rozsirit tak, aby zahrnovala i Zeny. Pokud néjaky filozof vylucoval z naroku
na spravedlnost a rozumnost n¢jakou skupinu lidi — zeny, primitivy ¢i jiné, nemtize byt jeho
filozofie povazovana za pravdivou, protoze podle nazoru Le Doeuff nejprve musi nastoupit
uznani druhého jako mné rovné bytosti, aby mohlo dojit k jeho poznani, a tedy i k

nezkreslenému, mnohostrannému a diferencovanému pochopeni skute¢nosti, poznani, které



se bliZi objektivité a pravdé (i v tom je vidét pragmatickou filozofii — ta také povazovala za
nemozné dospét k tplné pravde, nebot” skutecnost se méni, a nikdy nemtzeme poznat
vSechny jeji aspekty — vzdy tady zlstane néco, co pouze predpokladame). Proto vylu€ovanim
ucasti Zen na filozofickém poznani trpéla filozofie sama — stavala se jednostrannym

a mocenskym nastrojem. Le Doeuff vytvaii vizi filozofie, ktera bude propojena se zZivotem
rovnopravnych muzl a zen, bude se fidit principem spravedlnosti, a nebude se povazovat za
profesionélni a mocensky diskurz, ale za kolektivni praci muZzii a Zen na poznani, které

akceptuje své limity a mezery.

V knize Hipparchiina volba autorka rozsifuje i pojem racionality, ktery by se nemél chapat
v protikladu k iracionalité, protoZe ,,musime pfipustit, Ze v kazdém aktivité poznavani

a ¢innosti se objevuje prvek ne-poznani, a tedy i ve filozofii.“ Autorka tvrdi, Zze bychom se
nem¢li snazit vS§echno zdivodnit, ale ,,nechat nase pfesvédceni, zkusenosti a ndzory hovofit
tak, jak je citime® (hermeneutické ,,pfedpochopeni jako predpoklad pochopeni smyslu),
protoze zadna filozofie nemtze nikdy vSechno zdlivodnit a vSemu poskytnout teoreticky
zéklad. Filozofie tak mozna uznd, Ze existuje mnoho rtiznych forem racionality v zavislosti na
tom, které oblasti se tyka, a Ze se neda urcit, kde zacina a kde konc¢i racionalita. Racionalitu
a rozum chape jako v zasadé hledani vyzamu, ktery miiZe byt posouzen - testovan
jinymi. Tento pfistup je podle Le Doeuff produktivnéjsi, protoZe neni hegemonicky
(mocensky) a je otevieny jinym zkuSenostem (William James tvrdi, Ze pragmatizmus je jako
oteviena matetska naruc, ktera pfijme vSechny zivotni zkusenosti bez hodnoceni na vyssi

a niz$i, lepsi a horsi — az zivotni zkusenosti odhali, k jakym dasledkiim které¢ z nich vedou.
Poslani filozofie: ,,filozof ma pomahat tfibit myslenky lidi v zédpasech jejich dni*.)

Le Doeuff pouzivé termin feministka ve smyslu: ,,n¢kdo, kdo vi, Ze néco jesté stale neni

v potadku ve vztahu Zen a ostatnich, tj. muzi, ostatnich Zen, instituci (jakoby neutralnich), atd.
Byt feministkou znamena zabudovat fakt, ze jsem Zenou, do dialektiky mysleni: je to zptsob
mysleni, ktery vi, ze ,,zpohlaviiovani (sexualisation)* je dulezité a zaroven, ze bude mozné,
aby nebylo, a Ze podoba, v jaké je dnes dllezité, neni ani dobra ani legitimni.* V zakladé
tohoto vyjadieni je pfesvédCeni (pragmatizmus), ze za kaZdou teorii stoji hodnoty, a M. Le
Docuff proto sama explicitné své hodnoty odkryva: svoboda, rovnost, solidarita (je tieba
nahradit slovo bratrstvi slovem solidarita). OdliSuje terminy maskulinita (vlastnosti
pfipisované muziim) od terminu maskulinizmus a macizmus: Maskulinizmus chape jako
prosazovani dominance maskulinity nad femininitou, jeho reprezentatem je teorie, socidlni,

historicka ¢i jina, ktera si klade narok na komplexnost, ale vlastné¢ vypousti zenskou existenci,



dé&jiny ze svého zkoumani. Nadiazenost maskulinity je pro maskulinizmus jedinym
referen¢nim bodem, k némuz vztahuje vSechno ostatni, nejen zeny, ale 1 ostatni ,,podiadné®, ¢i
»podiizené*. Z tohoto hlediska je pak feminizmus elementem univerzélniho, a zasahuje svymi
otazkami samu podstatu dané maskulinistické discipliny, nebot’ odhaluje jeji metody a zavéry
jako partikularni. Maco je muz, ktery prosazuje svou nadiazenost nejen nad Zenami, ale

1 ostatnim muzi, muz, ktery chce byt ,,vice muzem* nez jini muzi. Mizogynie je nendvist

k Zenam, a falokracie je uplatnovani moci nad Zenami ve vztahu pan-otrok.

V knize Sex of Knowing M.Le Doeuf fesi otazku, zda by se feminizmus mé¢l fidit ideou
rovnosti, rozdilnosti nebo divergence. Tvrdi, ze ¢im vice je rovnosti, tim vétsi je statisticka
rozdilnost v nazorech, a ¢im vétsi je rovnost, tim vétsi je také nezavislost. Toto
vychodisko ji vede k nacrtu budouci moralky porozuméni a reciprocity. Tvrdi, Ze postoj, ve
kterém se Clovek snaZzi porozumét druhému, aby 1€pe pochopil sdm sebe, by se nemél
povazovat za specificky femininni, ale mél by se stat univerzalnim, protoze je racionalni
(pochopeni ptistupné kazdému). Naopak maskulinni koncept protipostaveni ja a jiného je
iraconalni a partikularni. Etika porozuméni vychdzi z principu humanity a lidské
komunity, ze které neni nikdo vyloucen a nikdo neni povazovan za privilegovany

subjekt. KaZzda svoboda, kterou ziska nékdo jiny, je prostorem pro dialog, ktery se

stane pro moralku porozuméni nevyhnutnym nastrojem.



