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("The Lonely Crowd")

Piiprava ke kurzu Uvod do politické sociologie ( SOC 137 )
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1. David Riesman a Osamély dav

David Riesman se narodil 22. fijna 1909 ve Philadelphii, Pennsylvania a zemfel 22.
kvétna 2002 v Binghamtonu, New York. Jeho nejslavné;si prace z roku 1950 "The Lonely
Crowd", ktera v dobé svého vydani vyvolala zdrzenlivost profesionéalni akademické obce a
naopak velky ohlas v §ir§i intelektualni vetejnosti, stale patii ke klasickym sociologickym
pracim.

Toto jeho dilo ma podtitul , Studie o zménach amerického charakteru" a vzniklo z
kritického pohledu na americky vetfejny zivot. Sam autor tuto knihu uvadi jako pojednani o
spolecenském charakteru a o tom, ¢im se tenhle charakter odliSuje u lidi z rozdilnych zemi,
dob a skupin. Je to zamysSleni nad zpusoby, kterymi se rozdilné typy spoleCenského
charakteru rozvijeji pii praci, zabave, politické Cinnosti nebo vychove déti. Spolu se
spoluautory Nathanem Glazerem a Reuelem Denneym myslenkové Cerpa mimojiné z praci
neofreudistd, napt. Ericha Fromma a jeho d&l (,, Utk ze svobody*, ,.Clovék sam pro sebe®).
Namétem této knihy je otazka, pro¢ dosSlo a jaké jsou dusledky piemény spoleCenského

charakteru Ameriky 19. a 20. stoleti.

2. Etapy historického vyvoje, typologie spolecnosti

Svou pozornost soustfeduje na specifické etapy historického vyvoje od tradicniho

fizeni (tradition-direction), pfes niterné fizeni (inner-direction) k fizeni vnéjSkovému (other-

direction). RozliSuje tfi rozdilné faze populacni kiivky — podle n€j zmeny v oblasti zékladnich
podminek reprodukce, zpisobu obstaravani zZivotnich potieb, poptavky a nabidky pracovni
sily vyvolavaji zmény v rozmisténi lidi, velikosti trhu a dalSich Cinitelich, které se projevuji
na celkové zméné charakteru. V kazdé ztéchto tfi fazi populacni kfivky si spoleCnost
vynucuje konformitu odliSnym zpusobem. RozliSuje tfi idealni typy charakterti a nasledn¢ i
spoleCnosti.

Spole¢nost ve stadiu vysokého rustového potencialu rozviji spolecensky charakter a

konformitu zde zarucuje sklon drzet se tradice — tuto spoleCnost nazyva spolecnosti zavislou

na tradi¢nim fizeni a k oznaCeni daného typu lidi pouziva termin tradi€né fizeni lidé.

Spolecnost ve stadiu prechodného ristu populace nazyva spoleCnosti zavislou na

niterném fizeni, konformitu u lidech oznacovanych jako niterné fizeni zajiS§tuje jejich sklon

pfijmout za sviij komplex zivotnich cili.

Spole¢nost zavisla na vnéjSkovém fizeni ve stadiu zaCinajiciho populacniho poklesu




rozviji u svych vnéjskové rizenych prislusniki charakter, jehoz konformitu zajistuje sklon byt

vnimavy vuci oCekavanim a pranim druhych.
3. Typologie lidi
Jednotlivé typy lidi se 1isi v emocionalnich podnétech a ovladani a souvisi s jiz

uvedenou typologii spole¢nosti.

Clovék orientovany na tradici, pokud by nerespektoval tradici piedavané vzorce

jednani a mysleni, byl by ze skupiny vypuzen, coz by ho osobnostné znicilo, o¢ekava se tedy
od néj, ze se bude chovat schvalenym zptisobem.

Druhy typ ¢lovéka niterné€ fizeného pfinesla v zacatcich moderni doby stale zesilujici

dynamika spole¢enskych zmén, kdy hrozilo, ze bez jistého vnitiniho kompasu by se mohl
lovek ztratit sam sob&. Ridi se vét§inou vzory rodi¢t nebo jinych autorit, takovy &lovék se

vyznacuje jistou stalosti, kterou si dokaze udrzet 1 pfi absenci spole¢enského souhlasu.

VnéjSkové fizeni lidé se daji charakterizovat jako kosmopolitani. Zmizeli pro né
hranice mezi zndmym a neznamym. Je to charakter vysSich stfednich vrstev a zarovei ho

povazuje za obecny charakter vSech mladych lidi na celém svété.

4. Vidci a jejich stoupenci - kapitani prumyslu a kapitani spotieby

Podle Riesmana dosahla moc oligarchie vrcholu pfi prezidentskach volbach 1896. Za
onéch starych Castu zavisela politika na jasné tfidni struktufe a dale na vzajemné dohodé mezi
politickymi videci a jejich stoupenci, podle niz hlavni tlohu v zivoté jednotlivce a spolecnosti
hrala prace. A protoze cile byly jasné vytyCeny, od viidce se samoziejmé ocekavalo, ze bude
vést, a od téch, které vedl, ze ho budou nasledovat. Znacny rozdil byl 1 v tom, ze politicti
vidcové se tehdy poustéli do politiky spiSe proto, aby néco vykonali (tfeba aby zajistili
vyuziti pfirodnich zdroji USA) nez aby hledali odezvu u publika.

Kapitani primyslu podle n¢j v 50.-60.letech uz netfimaji kormidlo podnikani ani

politiky a neposkytuji uz ani duchovni utéchu, prestoze se jesté né€jaci prumyslovi magnati v
té dobé vyskytovali. Ale rozdil byl v tom, Ze tito lidé jsou zavisli na vefejném minéni. Proto
vyuzivaji svou vlastni osobnost nebo tuto praci pifenechavaji reklamnim a tiskovym
pracovnikim. Tito pfezivajici primyslovi magnati svou politickou Cinnost vykonavaji spise

jako povinnost bohatych nebo jako sport, ale sami sebe nepovazuji a ani druhymi nejsou



povazovani za klasické viidce. Stary kapitan prumyslu velel i v oblasti spotieby - o tom, co
plati jako norma, rozhodoval on sam.
Namisto starych primyslovych kapitani se po Case objevil zcela novy typ - kapitani

spotieby a volného Casu - coz jsou kapitani neprimyslové sféry. Souvisi to s tim, Ze se

zmeénily pozadavky vefejnosti kladené na informace o politickych ¢i jinych vidcich. Zatimco
diive si spolecnost libovala o ptibézich uspésné kariéry pracovné zaméteného hrdiny, dnes se
tento spoleCensky vzestup spiSe povazuje za dilo nahody a hlavni diraz se klade na to, jaky
vkus hrdina projevuje v oblékani, jidle, Zenach a rekreaci, nebot’ na této piidé se mize bézny
jedinec s témito lidmi srovnavat, zatimco vcitit se do role napf. prezidenta USA je pro
obycejného cloveka nad jeho moznosti.

Tito kapitani spotfeby ale nejsou zadnymi vudci. Jejich osobnosti se pouziva pouze k
tomu, aby se stali ozdobou urcitého hnuti, nikoli k tomu, aby je vedli. Pfesto vSak maji se
skuteCnymi vidci mnoho spoleCeného. Tito lidé, ktefi se v dfivéj§im obdobi vénovali
politickému vedeni, se v té druhé fazi zabyvaji typicky vnéjSkovée fizenou Cinnosti a bedliveé
sleduji reakce druhych - svych volicl, novinait aj. Tedy dnesSni osobnosti ze svéta volného
Casu se mohou t&Sit sebevétsi piizni publika a pfece nemaji silu ani ptihodné podminky pro

vudcovstvi a vedeni ostatnich.

5. Vetovaci skupiny (veto groups)

Od zacatku 20 stoleti do§lo v Americe k postupné zméné v mocenském seskupeni a na

misto jediné hierarchie s vladnouci vrstvou v Cele nastoupily Cetné vetovaci skupiny (veto

groups), mezi néz je moc rozptylena. Jinymi slovy - Riesman rozbiji tehdy v USA vSeobecné
povédomi o tom, ze v Americe rozhoduje néjaka vladnouci vrstva. Zména tohoto mocenského
uskupeni ma rozmanité pii¢iny i dusledky, vCetné prechodu politického mysleni od
moralizovani k toleranci. Prili§ velky pocet a rtiznorodost téchto veto groups znemoziuji
vedeni na moralistnim zaklad€, protoze prani jednotlivych skupin jsou tak rozmanita, ze neni
mozné je sladit s pevnymi moralistnimi zasadami. Navic tyto vetovaci skupiny nejsou
skupinami viidci ani stoupencii.

Drivéjsi zpasob vedeni, kdy vladnouci vrstvy se rozhodovaly, kde lezi jejich zajmy,
aby posléze podplatily potfebné zakonodarce, pravniky ¢i redaktory, aby prosazovali jejich
zajmy, byl nahrazen celou fadou skupin, z nichz kazda ve svém boji o moc doséhla toho, ze
muze zabranit opatfenim, ktera by mohla skodit jejich zajmim, a v daleko omezenéjsi mife

pfichézet s vlastni iniciativou



Zaroven dochazi i ke zménam v organizaci jednotlivych skupin a ve zptsobu, jakym
tyto skupiny vystupuji vici vefejnosti. Soutézivost mezi jednotlivymi vetovacimi skupinami
ma podobu soutéZze mezi monopoly - o tom kam lze az zajit rozhoduji pravidla slu§nosti.
Pravé tato monopolisticka povaha soutéze skoro vylucuje, aby mohly své protivniky ucelové
odstranit. Pfesto samoziejmé tito Uastnici soutéze pocituji, ze se nachazeji v soupefivém
prostiedi. Maji tak pfed sebou dilema mnoha vnéjskovée fizenych lidi - jak sladit navenek
pratelské jednani s bezohlednou konkurenci, ktera prostupuje jejich zivot v praci a
zameéstnani.

Vetovaci skupiny tak vytvotily amorfni mocenskou strukturu, kde neni ostra hranice
mezi ovladajicimi a ovladanymi, mezi ptateli a protivniky. Maji podobu spise ochrannych
organizaci nez vudcich skupin a podle n¢j si jsou stale podobnéjsi svym politickym stylem, a
to hlavné tim, ze maji velky zajem o dobry vztah k vefejnosti a zdiraziovani navenek
vnitiniho nazorového souhlasu. Clenové vetovacich skupin se ale nevyznatuji spoleénym

spole¢enskym charakterem, naopak maji rozlicné politické styly.

Zdroj: Riesman,D., 1968. Osamély dav. Praha: Mlada Fronta (kap.X. s.202-220).
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