Uvod

Oteviit skripta ,,Uvodu do filosofie“ vyzaduje od studenta zna¢nou davku odvahy a smyslu
pro sebeobétovani. Prevazna vétsina autort téchto knih totiz za zakladni cil povazuje bud’
¢tenafe ohromit mnozstvim cizich, nesrozumitelnych slov jako abruptivni funktor, metafyzika
bytnosti nebyti a byti, existencialni intencionalita volatility nebo je unudit Casove presné
zaSkatulkovanymi jmény s tfi-slovnou charakteristikou (co je tak hlubokomysiné

filosofického na faktu, ze Kant studoval v Kralovci a byl transcendentalnim subjektivistou?).

Studenti potom — a podotknéme, ze v takovém pfipadé pravem — povazuji filosofii za prostor
pro svévolné sebe-predvadéni se slovnich magli nebo za naprosto nezivou, Sedou plochu
preplnénou letopocty a jmény. Pokud by filosofie byla skutecné odsouzena k takové existenci,
platila by pro ni slova Jana Kellera ur€ena sociologii — jejiho zaniku by si téméf nikdo ani
nepovsiml — s tim rozdilem, ze zanik filosofie by navic studentim, ktefi ho zaznamenali
ptinesl nemalou ulevu. Vzdyt projit 2500 let historie mySleni a dvakrat tolik cizich slov,
abychom se dozvédéli, ze autor knihy je vlastné ve v§i skromnosti zavrSenim svétového déni,

je opravdu ztrata — historického i skutecného — casu.

Ovsem skoncit u narku nad jistou casti dnesni profesionalni filosofie neni ani dostatecné ani
poctivé, a to hned ze dvou divodu. Za prvé lidé stejné vzdy néjakou filosofii maji. Na rohu
fakulty na vas Ceka filosofie jediné pravdy v podobé Casopisu Sveédki Jehovovych, u stanku si
muzete v ,,Cosmogirl — pro vSechny mladé rebelky* ¢i ,, Exquire — svét na jedno pouziti®
poridit filosofii uZij si, vwuzij a odhod a z vétsiny televiznich kanald, ale také z drog na nas
dycha vlaha filosofie na nicem prece nezdlezi. A vSechny tyto filosofie po vas chté&ji vlastné
jediné — prestat premyslet, nemyslet, neuvédomovat si dusledky, jednim slovem stat se
dobrovolnym tupcem. A to je pravé problém — podnécovala-li filosofie ve svych déjinach
Casto rozvoj mySleni, podporovala-li kriticky (a sebekriticky) pfistup k pfevladajicim idejim a
ideologiim — je vétSina dnes nabizenych ,,filosofii* jejim pravym opakem, jakymsi
prijemnym, zkamenélym anti-myslenim. A at’ jiz na seznameni se s kritickou filosofii
rezignujeme, nebo je budeme prezentovat ve formée Sed€ nudné ¢i namyslené nesrozumitelné

doptedu cosi podstatného z filosofie ,,myslici“ zrazujeme.



Proto povazuji za velmi dilezité priblizit Ctenafi typ filosofického mysleni, ktery je opakem
vySe zminéné schopnosti nemyslet, a ktery byl pro filosofii v jejim dosavadnim vyvoji

typicky.

Jak tedy charakterizujeme a na jakych predpokladech stoji ona schopnost myslet, které
vénujeme nasledujici knihu? Jakému zptisobu mysleni — bez ohledu na predmét, o kterém
budete premyslet — se budete moci naucit? Jde o mysleni, které stoji na ucté k faktu a
schopnosti kriticky (i sebekriticky) pokladat podstatné otazky. Mysleni, které se pokousi své

odpovédi na takto poloZené otdazky obhajitelné zdivodnit.

Ucta k faktu je strucné receno schopnost tvorit sva presvédceni na zdkladé znalosti a ochota
nechat si realitou vyvrdtit své viastni nazory a presvédceni, coz v zadném piipadé neznamena
pozitivistické nadSeni z pouhého hromadéni udaji. Vzdyt kult tisict faktika (podivejme se
jen na Zdenka Nejedlého) je také svym zpisobem netctou k fakttim, a to tém podstatnym.
Ignorovat fakta a zahltit se tisicem nepodstatnych fakt je ve velmi dulezitém slova smyslu
totéz. Reteno srozumitelngji: naudit se nazpamét dvé sté antickych filosofti a uvadéna data
jejich narozeni i imrti, abychom vypadali ,,moudie” neni tctou k faktim. Naucit se fecky
pokud chci zkoumat Epikurav vztah k otroctvi, prozkoumat promény této instituce

v Epiktroveé dobé na zaklade¢ tehdejsi (dochované) literatury a pripadné i zmeénit sviij pohled
na EpikurGv vyznam, pokud v pribéhu zkoumani zjistim, ze jsem se mylil — to je tcta

k faktam.

Uctou k faktu tedy myslime: 1. Pfemysleni vychazejici ze znalosti. 2. Schopnost znovu
promyslet sviij vyklad, svoji interpretaci skutecnosti, pokud jsou s ni fakta (nebo, jinymi,

odvaznéjsimi slovy, realita) v rozporu.

Kriti¢nosti (sebekriti¢nosti) rozumime zkoumani vychodisek a odvozenych zavérii
predklddanych (ci viastnich) ndzoru.

Podivejme se na nasledujici ptiklad. Z naprosté vétSiny clankd jiz zminovaného Casopisu
,EBsquire” 1ze pomérné snadno odvodit zakladni vychodiska 1. , Jediné co ma smysl je
bohatstvi, moc a sexualni uspokojeni“ 2. , Na ostatnich nezalezi, pokud od nich nemizeme —
nejlépe manipulaci — ziskat bohatstvi, moc €1 sexualni uspokojeni“. Z uvedenych vychodisek
pak autofi s zeleznou pravidelnosti odvozuji zavér ,,Pokud na ostatni kasleme a jdeme si tvrdé
za bohatstvim, moci a sexualnim uspokojenim, svét se stava bajeCnym zazitkem, ve kterém

hrajeme prim®. Kritick4 ivaha zkouma4, zda je tato, vétSinou emocionaln€ velmi pfitazlivé



prezentovana uvaha skutecné platna. Jestlize lidé pfijmou vychodiska tivahy za sva, budeme
skutecné€ centrem pozornosti, které si ze svéta bere co se mu libi? Neznamena to také, ze 1 my
se staneme predmétem manipulace k ziskani moci, bohatstvi a sexualniho uspokojeni
ostatnich 1idi? Neni takovy svét citovou i my§lenkovou pustinou pro vSechny véetné nas, a
nikoliv tim dokonale prostfenym hypermarketem tél a sluzeb? Chceme-li se radovat ze svéta
uvah, jaké prezentuje uvedeny Casopis, musime se zfici kritického mysleni. Na druhou stranu
nam zase kritické mysleni umoziuje uvédomit si, co se ve skutecnosti skryva za krasné
vyretusovanymi fotografiemi a emocionalné tak pfitazlivymi texty.

Ci z jiné oblasti: pokud vam politik jakékoli strany fika za kazdou svou bezobsaznou vétou
,,myslim to upfimné®, kritické mysleni vam zprostfedkuje nasledujici uvahu. Sdéleni pana
politika neobsahuje zadny néazor, to co si mysli, se tedy nedozvidam. Presto je davan do
souvislosti jeho oblicej a slovo upfimnost, které nese silny emocionalné kladny naboj. Jenze
zdali je toto pfifazeni kladné emoce a jeho obli¢eje pravdivé neni mozné ze sdéleného urcit.
Pan politik tedy manipuluje. A manipulace neni upfimnost. Pan politik tedy — at’ védomé ¢i
nevédome — klame.

Zde je vsak potieba co nejhlasitéji zdiraznit, ze zasadni podminkou kritického mysleni je
prave schopnost uplatfiovat tuto zasadu i na své vlastni myslenky, jejich vychodiska a zavéry.
I pfi zavalu manipulaci jimiz nas Castuji PR a reklamni agentury, politikové ¢i ¢eska média se
pfinejmensim stejné Casto obelhavame sami.

Kriti¢nost je tedy, feCeno opét zkratkou, rozumové a moralni usili nenechat se klamat a

neklamat sam sebe.

Schopnosti klast podstatné a aktualni otazky rozumim odvahu zabyvat se problémy
smysluplné. Priblizné mizeme ptijmout nazor, ze v dané dobé existuji oblasti plné zajimavych
a podstatnych problému. (Vétsina ,,dobrych® filosofti 17. stoleti zkoumala fyziku, matematiku
a zdkony deduktivniho mysleni, filosofové prvni poloviny stoleti 18. se zase prevazné
zaméfili na problémy ,,rozumného* spole¢enského uspotadani a kritiku vSevédouciho
nabozenstvi, atd. atd.) Neexistuje ale skoro zadna takova oblast, ve které by nebylo Ize objevit
néco, co ma vyznam. Proto schopnost klast podstatné a aktualni otazky souvisi s oblasti,
kterou zkoumame pouze velmi nepfimo. Rozhodné ale existuji zptisoby zkoumani urcitych
problému, které zadny smysl nemaji. Uved’me si ptiklad. Rozhodli jste se zkoumat oblast
televiznich zprav a chcete se pokusit porovnat hlavni televizni zpravodajstvi stanice Nova a
CT1. Rozhodnete-li se zkoumat Getnost vyskytu slova , stfesni taska“ v obdobi jednoho roku

ve zpravodajské relaci Novy a CT1 pak zkoumate otazku, ktera nema smysl. Pokusite-li se



vSak prozkoumat jaké typy (z hlediska nékolika urenych kritérii) spotti se v daném obdobi na
obou stanicich objevily u stati USA, Rusko a Italie, miize mit vase prace vyznam, nebot
muze odhalit jisty typ neobjektivity jedné ¢i obou stanic. Samoziejmé muizete ve svém
nasledujicim studiu zkoumat stiesni tasky ¢i zptsob jakym byl opracovan 146 a 147 §roub
taburetového stolku na tteti palubé lodi Titanik, a s nejvetsi pravdépodobnosti na takové
vyzkumy ziskate 1 grant. Je vSak také dobré védét, ze takové vyzkumy nemaji smysl a ze

existuji i pravdy, které klamou.

Ptiblizili jsme si s jakymi zdsadami mySleni by vas tato kniha chtéla seznamit, zbyva nam

jeste strucné priblizit jeji obsah a podat jednu velmi zdsadni metodickou poznamku.

Prvni ¢ast skript Vas seznami s tzv. ,,zaklady medialni gramotnosti“. Zde byste se méli naucit
rozpoznat rozdil mezi tim co se fika a co se sdé€luje, odhalit manipulaci v textech a televiznim
vysilani, pfiblizime Vam rozdil mezi obtiznym a zdmérné nesrozumitelnym textem,
seznamime Vas s tzv. stfedni analyzou textu, umoziujici Cist ,,mezi fadky*.

Druha Cast skript Vam pomuze v pochopeni tzv. ,, védeckého™ mysleni, pficemz jiz zde
chceme jesté jednou zduraznit, ze védecké mysleni nema zadnou souvislost s poCtem cizich
slov ani nesrozumitelnosti. Naucite se zaklady metodiky védecké prace, zaklady formulace
predpokladd, cilti a hypotéz prace, zaklady predikatové logiky a logického uvazovani vibec.
Posledni — tfeti — Cast skript Vas pak seznami s vyvojem evropské kultury a filosofie a na

konkrétnich ptikladech Vam pfiblizi jeji vrcholné vykony.

A na samotny zavér jesté dalezitou metodickou poznamku. Od samého pocatku se v knize
budou vyskytovat popisné a hodnotici pasaze. Nékteré ¢asti prezentuji spiSe fakta, jiné
hodnoceni, interpretace a nazory. Ve vybranych kapitolach budou popisné (deskriptivni) a
hodnotici (preskriptivni) pasaze oddé€leny typem pisma. Ve vétSing ¢asti knihy si vSak budete

muset toto oddéleni provést sami. Stejné jako v tomto tivodu.

Nepujde tedy o pamétné uceni navzajem nespojenych faktd, ale i tak na Vas budou kladeny
pomérné vysoké naroky. Budete muset myslet, formulovat zavéry, ke kterym Vase mysleni

povede a také tyto zavéry prokazat. Myslim, ze to na jeden kurz neni tak malo.



