Interpretace kap.10 ,,Ochrana Zivotniho prostiedi“ Kompendia katolické socialni nauky

1. Co je katolicka socialni nauka: Papezské socialni encykliky od r.1891-1991
-Vydani vSech socidlnich encyklik ve Zvonu 1996 /s podporou Rakouské biskupské
konference/, Cyril Martinek: Principy socidlniho uceni cirkve /10 principti na 11str., 16.3.07
-Ing.Cyril Martinek ,,Cesta k solidarit¢* /Trinitas 1998, Studie teologické fakulty Jihoceské
univerzity C.Budé&jovice/. Kap.9 ,,socialni otdzka®, 9.11 ,,Problém Zivotniho prostedi,
Kap.10, Svétové summity /Rio de Janeiro 1992, Kédhira 1994, Kodan 1995, Rim-Food 1996,
Ekologicky summit OSN_New York 1997, Kjot6 1997.
- ,,Pokoj a dobro*- List k socialnim otazkam v CR k vefejné diskusi, CBK 2000, Kap.VII:
Humaénni ekologie: ¢loveék jako spravce pfirody a celého stvoreni.
-,,Katolicka socialni nauka a sou¢asna véda“, CDK Brno 2004, Petr Fiala, Jifi Hanus, Jan
Vybiral, editofi. In: Radim Kindl, v4$ domaci- doktorand- doktor? Environmentalni analyza
socialnich encyklik Jana Pavla II. /Ja: z pohledu ekonomie/
- Jan Heller: Clov&k-pastyf stvofeni, Pastora¢ni stiedisko Praha., 2002. Znamy biblista
z ETF spolupracuje ekumenicky s KTF a pastoracnim stfediskem Arcibiskupstvi
Prazského.
- Michaela Mikulikova: Nékteré teologické aspekty ekologické etiky. Pastora¢ni stiedisko
Praha 2002, jde o diplomku obhajenou na TF JCU v Ceskych Budg&jovicich téhoZ roku.

Interdisciplindrni disciplina, ,,nauka®, ,,doktrina®, tézici z poznatkl vSech relevantnich véd,

e

jak ,,0 clovéku“a o ,,spolecnosti®, tak o ,,ptirodé®, prosvétlenych a konfrontovanych se

Zjevenou pravdou viry- Boziho slova /“Biblické aspekty*/.

Compendium of the Social Doctrine of the Church. lustitia et Pax, Vatikan 2004,

525 stran, 583 ,,¢lankt-paragrafi, z toho 331 str.vlastniho textu /tedy cca 2 ¢lanky na 1
stranku, 25 stran referenci-odkazt, a vice nez 160 stran ,,analytického indexu®. Pteklad pro
Karmelitanské nakladatelstvi /Kostelni vydii/ potidil prof.Ctirad Vaclav Pospisil OFM

z Olomoucké KTF, analyticky index / z némeckého prekladu/ potidil Cyril Martinek. Tym
,,Pokoj a dobro*: dé¢lal odbornou korekturu piekladu /plus Mons.Opatrny z KTF UK
pastoraci/. Vyjde v zéii 2007.

30.dubna 2006 na Montecassino Abbey /svaty Benedikt-patron Evropy/ arcibiskup Renato

Raffaele Martino prezentoval Kompendium t€astnikiim XII.Plenarniho zasedéni Papezské



akademie socidlnich véd. Kompendium neni kompilat ptedchozich encyklik /i kdyz citace

z nich jsou asi 1/3 textu!/, neni to ani ,,manual®. Téch uz vyslo bezpocet. Po CA /1991/ uz ke
konci 90.1et §lo interpretovat novou situaci: padly dva bloky, totalitarismus padl, nové
svobody i nabozenské. Ale novéa nebezpeci: nihilismus, destruktivni ideologie /technologicky
totalitarismus/ zasahujici predevsim 3 sféry: ekologii, bioetiku, globalizaci. Snaha vSude
vytésnit etickd hlediska /“inZenyrsk4 ekonomie®/. Clovék jako ,,produkt“. Gary Becker: uz
diive: economics of family- production of children*: dnes uz ,.kontrola kvality*,
technologicky odpad.... Dnes nov¢ ,,dva bloky*: etika vs. technologie. Budouci rozd¢leni ve

veédé bude mezi t€émi.kdo pfistoupi na to, ze ¢loveék je produkt, a témi, kdo to odmitnou.

Klic¢ova otazka vyvstala v pIné nahoté: kdo je to clovék? Who is the man? Navrat

k antropologickym vychodiskiim i socialni nauce, i v ekologii. Socialni otdzka dnes je svou
podstatou otazka antropologicka. Lidstvo jakoby se stdvalo umélym historickym a kulturnim
produktem, a jakoby ,,mélo na to* zptetrhat vSechny svazky s pfirodou i tradici /a se
Stvofenim/. Clovék jakoby uz nebyl soué¢asti Boziho planu, ale sam jakoby se staval
pfedmétem designu , jakoby ¢lovék uz nemél mravni zavazujici povinnosti /duties/, ale jen
,prava“ vedouci k absolutismu of ,,forbidding prohibitions*: tedy zdkazy jsou zakazany!
terorism a technologie politické moci jsou uz jen vnéjsimi projevy téchto promén. Clovék
jakoby mél byt —ve spole¢nosti védéni- neutrdlnim aktérem osvobozenym od objektivnich
hodnot, demokracie pak jen prodlouzenim ekonomickych trhi.

V Kompendiu je nove teologicky a epistemologicky osvétleno SRS a CA, je zde
presveédCive vyvracena ideologicka kritika socidlni nauky cirkve. Nicméné i dvacet let po SRS
odptreci zistavaji. Kompendium je odezvou na kulturni a antropologickou krizi jez se
projevila v plné hloubce pfi ptechodu /transition/ od ,,ideologie* k ,,technologii®. Tim se
otevira pole pro novou fazi dialogu se socialnimi védami, v€etné filosofie a teologie.
Interdisciplinarita a ,,holismus* katolické socialni nauky je , komparativni vyhoda“ vici
separatnim védam, které uz nejsou s to vést dialog mezi sebou. Celostni pohled schazi,
fragmentarizace poznani dospéla katastrofalniho stupné, a ,, ‘dabel je ukryt v detailech*
logiky femeslnych technik ,,publish or perish. /nebezpecna délba prace, rizika zabfednuti do
uplné védni specializace/. Kompendium je vice nez védou, je svéto-nazorem. Jde o celostni

pohled na ¢lovéka, spoleCnost, svét, a eschatologii déjin.

Struktura Kompendia:

Uvod: Integrélni a solidarni humanismus /New Humanism: 50 let od Rimské smlouvy/



1. Plan Bozi Lasky s lidstvem a ¢lovékem
Poslani cirkve a socialni nauky

Lidska osobnost a lidska prava

el

Principy socialni nauky /pojem jednoty lidstva, spolecné dobro, univerzélni urceni statk,
subsidiarita, participace, solidarita, fundamentalni hodnoty socialniho zivota: pravda,
svoboda, spravedlnost, ,,The way of love*.

Rodina: zivouci buiika spolecnosti
Lidska prace

5

6

7  Ekonomicky zivot

8 Politicka obec

9 Mezinarodni spolecenstvi

10 Safeguarding the environment
11 Snaha o mir

12 Pastorace a socialni akce

Zavér: civilizace lasky

Vztah védy a viry podle I1.Vatikan.koncilu. Gaudium et Spes /36/:“stvofené véci a
spolecenské utvary maji vlastni zdkony a hodnoty, které mé ¢loveék postupné poznavat,
pouzivat je a poradat je*...“ to vSechno musi ¢loveék respektovat a uzndvat pravo jednotlivych
obort a techniky na vlastni metody*. ,,..skute¢n¢ védecka prace provadéna podle mravnich
zasad nebude nikdy ve skute¢ném rozporu s virou, protoze véci svétské i véci viry pochazeji
od jednoho a t¢hoz Boha. Kdo se snazi pokorné¢ a vytrvale zkoumat tajemstvi skutecnosti, ten

je —tfeba 1 nevédomky- jakoby veden Bohem!

Cirkev oteviena dialogu- ackoliv formuluje ,,doktrinu®, ,,véda svobodna od ,,ndbozenskych
piredsudkl‘ je stdle mén¢ tolerantni k ,,pravdam viry*. Bedfich Vasek /Olomouc ptfed jednim
lidskym v€kem/: sociologie ztratila ze zfetele ,,nesmrtelnou lidskou dusi*. Sub specie
eternitatis: z pohledu vécnosti. Fatalni disledky pro krizi ,,socialniho statu®, jesté fataln¢jsi

disledky pro ochranu zivotniho prostiedi.

,» Veédecka délba prace: ekonomie, socidlni psychologie /Absurdity in the Economy, TOP
Hotel Praha 2005/: Ekonomie a $tésti: pro¢ vice neni vzdy 1épe /PE 2/2007/. Ekonomie

v situaci ,,dilematu vézné* — paradigma o sebe-zdjmu-sobectvi- ptekazkou pro ,,vedeni



Bohem®. Véda vytrvala ale nepokorna. Snaha o ,,vystoupeni z dilematu sobectvi“ /ivodni

stat’- diky Bohu!/

Ochrana Zivotniho prostfedi a linearita vnimani ¢asu, stvofeni a apokalypsa, zacatek a konec.
Dé&dictvi starych izraelitti a dédictvi kiestanti. Dédictvi farizel, dédictvi ,,novozakonnich

farizeu®.

2.Biblické aspekty ,,ochrany Zivotniho prostiedi. /“Safeguarding® v anglickém
originale: v institucionalni ekonomii ,,safeguard“= zaruka, smluvni zaruka, otazka ruceni.
Stati Izraelité: Lid smlouvy. Smluvni strany: vyvoleny narod- Hospodin. Iniciator Smlouvy:
Suverénni Blih sam sebe zavazuje, a vyvoleny narod ¢ini smluvné odpovédnym- viici Nému.
Teprve smlouva ,,lidu Izraele* s Hospodinem, lidu ,,pod Zdkonem Desatera Bozich ptikdzani‘

méla zakladat smlouvy mezi lidmi navzajem.

Interpretace kapitoly 10 Kompendia: Ochrana Zivotniho prostiedi

1.Biblické aspekty:

Bih vid¢l, ze jim stvofeny svét je dobry: pozitivni mysleni, svét je dar od Boha, misto zamér
svéfeny odpovédnému spravcovstvi a pracovitosti ¢lovéka. Clovék-muz a Zena- je korunou
stvofeni, ma privilegované postaveni, z né¢hoz ale plyne odpovédnost za harmonii a rozvoj
stvofeni. Stvofeni je divodem ke chvalam: Zalm 104,24, Pisefi o bratru Slunci sv.Frantiska.
To plati i ,,po padu prvnich lidi, i v Case, kdy htich ¢ini z prace utrpeni a bolest a zivot kon¢i
smrti. Spasa Kristem vykoupena je vnimana jako nové stvofeni, mame pfislibeno nové nebe a
novou zemi, ale ne nékde ,,mimo*- je to tento svét, ktery ma zakusit definitivni oCistu na
konci vékl. R4j- a eschatologie déjin: Jabli¢ko ze ,,stromu poznédni dobra a zla*: Kristus je
Vléadce nad Ptirodou, ale soucasné ten, kdo zmaii sdm sebe, aby vykoupil ¢lovéka. Takového
Boha méame byt obrazem, nemame se stat bohy v intenci Pokusitele-Dabla, vladnout nad

piirodou bez Boha a proti Bohu. Démonické pokuSeni nasi civilizace.

2. Clovék a svét véci

Clovek dostal piikaz ,,podmanit si zemi*: usili lidi o zlep3eni Zivotniho tdé&lu, pokrok, je
sdm o sob¢ ve shod¢ s Bozim zamérem. Véda a technika jsou tedy vnimany pozitivné, ¢im
vice ale roste jejich moc, tim vétsi odpoveédnost na sebe ¢lovek bere. To plati obecné, ale 1 pro
ekologii a ochranu Zivotniho prostfedi. Tedy molekularni biologie, genetika ano, ale za

predpokladu ,,spravného vyuzivani* a respektovani principu ,,pfedbézné opatrnosti“. Potencial



védy neni moraln¢ ani hodnotové neutralni- viz Martino, prezentace Kompendia vyse. Praveé
v tomto bodu dnes dochazi k déleni na ,,nepratelské bloky* ve véd¢ /a v politice!. I mezi
kiest'anskymi mysliteli jsou taci, ktefi jednostranné adoruji lidskou tvofivost a podnikavost /k
obrazu Boha-Stvofitele/, ale uz méné mluvi o odpovédnosti, ktera se s opojenim uspéchy veédy
n¢kdy zcela vytraci. A uz viibec pak zapominaji zdlraziovat atributy Boziho Syna, ,,muze
bolesti“ a Boha milosrdného. Cili ne ,,nekontrolované genové manipulaci®, ne ,,neuvazenému
utvareni novych druhti plodin®, a zvlast’ dirazné ne ,,zasahovani do pocatki lidského zivota*
Diurraz na ,,vzajemné propojeni v usporadaném systému‘‘-tedy ekologické zakonitosti, a
zvazovani i nepfimych dasledki nasich ¢inti , a to nejen pro nas, ale i pro pfisti generace.
Poznamka: Cirkev klade diraz na jednotu stvofeni, ale ma odmitavy postoj vici
ekocentrickému a biocentrickému pojeti zZivotniho prostiedi, které ,,chce eliminovat
ontologickou a axiologickou diferenci mezi clovékem a ostatnimi Zivymi bytostmi* nebot’
biosféra je vnimana jako jeden bioticky celek bez rozliSovani hodnoty jednotlivych bytosti.
Ne: ,,rovnostaiskému pojeti “distojnosti” vSech zivych tvort,, Ano: vyssi odpovédnosti

¢loveka jako soucasti stvoreni. /Viz €.463 Kompendia a piiklad Sv. Frantiska z Assisi/.

2. Krize vztahu mezi ¢lovékem a Zivotnim prostiedim

Clovek nedbajici zasad mravnosti, ¢lovék, ktery si narokuje bezvyhradnou nadvladu nad
stvofenym svéte, dobyva a vytézuje zdroje a ve své agresivité ohrozuje ,,hostitelskou kapacitu
zivotniho prostiedi. Vzacné zdroje versus ,,domov*. Redukcionismus védy /ekonomie/, ktera
pojima svét prirody mechanistickym zpiisobem a maximalizuje riist konzumu. Vlastnéni ma
navrch pied bytim /Erich Fromm/, ¢lovék se pfitom odcizuje sobé samému. Paradox
»ekonomie a Stésti“. Ztrata hlediska transcendence vede k tomu, ze ¢lovéku 1 ptirodé se
pfisuzuje zcela autonomni existence, vazba k Bohu byla zptetrzena. Tisicileté tradice
spirituality sv.Benedikta a staleté sv.FrantiSka ztraceji vliv na kulturu nasi civilizace.
/Benedikt XVI. jeste jako posledni pfednasku pod jménem Ratzinger ,,Evropa sv.Benedikta

z Nursie v krizi kultur- cesky pieklad je k dispozici/.

3. Spole¢na odpovédnost

Zivotni prostiedi jako ,kolektivni dobro®, spole¢nd, univerzalni odpovédnost lidstva ma dnes
globalni rozmér. ,,Environmentalni hodnota biodiverzity*, amazonské pralesy, spolecné
dédictvi lidského rodu. Odpovédnost v pravni oblasti: jednotna pravidla hry 1 na mezinarodni
urovni: odpovédnost statl a vlad: jasné sankce. Pravni sankce vSak nestaci: je tfeba, aby

I

krystalizoval silny smysl pro odpovédnost, opravdova zména smysleni i zivotniho stylu.



/Nelze spoléhat na negociace soukromych tcastnikli trhu: vysoké transakéni naklady na
vyjednavani- omyl Marka LouZka, ze stat by se nem¢l vmeésSovat ani do vyporadavani
negativnich externalit u¢astnikd trhu! — naivni vira, Ze se G¢innéji dohodnou sami mezi
sebou/.

I klima je dobro, které je nutno chranit! Ochrana zivotniho prostfedi nemize byt zajisténa
jen na zakladé finanéniho kalkulu ceny a piinost. /¢1.470/. ,,Zivotni prostfedi je jednim ze
statkdl, které trzni mechanizmy nejsou s to odpovidajicim zptisobem chranit nebo rozvijet*.
Neobnovitelné zdroje musi byt pouzivany ve prospéch celého lidstva! /I budoucich generaci/.
471.: Projevy Jana Pavla II. k domorodym obyvatelim Amazonie, Australie, Kanady: skytaji
piiklad zivota v harmonii s zivotnim prostiedim, existuje riziko, ze tato jedinecna zkuSenost
se nenavratn¢ ztrati.

Bédani vedené ,,Cistym a pocestnym svédomim*, nejen inteligenci, ale i mravni
odpovédnosti, etickymi kritérii a kritérii spravedInosti. Mezinarodni spolecenstvi: duch
mezinarodni solidarity, ktera by usnadnovala svobodnou a rovnopravnou sménu, véetné
smeény védeckych a technologicky poznatki a jejich pienaseni do rozvojovych zemi. Letos se
pfipomina 20 a 40 let od encyklik PP a SRS. ,,Nuntium*®, kulturologicky ¢asopis vydavany
Lateranskou univerzitou chysta monografické dvojéislo /véetné mého piispévku
»Solidarity Based Development. From Temptations of the ,,Catching-Up* to a Joyful
Economy*.

Zivotni prostiedi a sdileni statku.

481 ,,Musi se ptedevsim zabranovat spekulativnimu hromadéni zdrojt....jak individudlni tak
kolektivni lakota se pfi¢i fadu stvoreni®....jediné vétsi koordinace vyuzivani pozemskych
zdroju : princip univerzalniho urceni statku. /L.Mlcoch:Ekonomie a §tésti: pro¢ vice neni
vzdycky 1épe, tivodni stat’ Politické ekonomie ¢.2 / 2007.

483: Rozvoj nejchudsich zemi, demografické zmény a udrzitelné Zivotni prostiedi: politicka
rozhodnuti musi byt v souladu s lidskou dustojnosti! Demograficky rust je pln¢ kompatibilni
s integralnim a solidarnim rozvojem!

484-5: voda jako vzacny zdroj, symbol o€isténi, zdroj zivota: nesmi se s ni nakladat jen jako
jednim ze zbozi: vyuziti rozumné a solidarni. Pravo na vodu je univerzalnim a nezcizitelnym

pravem.

d/ Novy Zivotni styl

486. Pottebna je opravdova proména mentality...



