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‘g Jeho metodoldgiou, ktoré vznikli vzdgjomnym konsensom na medzinarodnych
metodologickych serminaroch v Prahe, v Krakove, na Bradl a v Berline. Projekt
je koordinovany z Gender Studies v Prahe, kde je umiestneny aj medzindrodny
archiv. V3etky narodné timy sa zaviazali realizovai minimalne po 30 rozhovorov
s kazdou generécicu Zien a subor rozhovorov musi byt doplnany sprievodnymi
materialmi: biogramom, resumé, protokolom a hesidrom. KaZdy tim je autondmny
a sé&m si zabezpecuje finanéné prostriedky. To znameana, Ze sa mbZe nachadzat
v rBzne)] faze realizdcie medzinarodného projektu. Rozhovory sa archivujl a prepi-
“suju v ich pdvodne] podobe a davajl sa autorizovat, pricom sa rozpravackam za-
rucuje ich anonymita. Pri vybere Zien treba dbatf na socidinu, kultdmu, profesijnd,
narodnostnd a regionalnu rdznost. Rozhovory budd postupne doplfované Std-
diami, ktoré czrejmia historicky kontext konkrétnej krajiny, legislativu vztahujicu
sa k 7enam, Statistické a demografické Udaje, historicky diskurz k Zenskej otazke,
profil najmasoveigieho Zenského Casopisu a chrazu zeny v fom. Interdisciplindrme
zloZenie vyskumnej skupiny (psychologitka, sociologitka, historicka, publicisika,
etnclogicka, filozotka, atd’} sa osveduje nielen pri vypracovavani a precizovani
projektu, ale hlavne v jeho analytickej a interpretalng faze.

Ciele projektu

Ta¥isko projektu spodiva v zachytent Zivotnych skdsenosti a nazorov Zien, na-
rodenych v rokoch 1920~ 1960 metddou Oral History v narativnom interview,
Clhodobym ciefomn projektu, ako uvadza P Frydiova, je dopétrat sa korefiov stéle
pretrvévajiceho patriarchdlineho modslu spotodnost], pochopit a akceptovat 3pe-
cifikum Zenského pristupu k svetu a prispiet tak nielen k diskusit o roldch muzov
a Zien, ale aj ku konkrétnym zmendm pregivajlicich rodovych stereotypov.®

* Filozofka a vedica projektu Pamét Zien z Centra pre Zenské $tadi v Zahrebe Biljana

Kasié sformulovata 3tyri ciele. ktoré si dala zéhrebska skupina:

a) pozdvihn(if v Zendch povedomie o ich viastnych Zivotoch a premendch ich identi,
o konceptoch ich samych, o Case a o ich viasinej ddstojnosti a sebaoceneni,

b) ziskat poznanie ¢ nas ~ Zendch - odkryvanim spomienck a zbieranim pribehov Zien,

¢} dostaf sak poznaniu Zivotov Zien prostrednictvom porozumenia speloenského kon-
textu a umiestnenia ich Zivotov do neho ({ t). socializmu),

d} vytverit moZnost pytat sa, ako jedna Zivotnd skiisenost sivisi s ostatnymi skisenos-
tami Zien. In: Aktivistkinge. Kako ,opismeniti” teoriju, Centar za Zenske studije,
Zagreb 2000.
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Hiavnym zamerom bolo poskytndt Zendm prileZitost, aby samy vyjadrill a sfor-
mulovali skisenosti zo svojho Ziveta potas Styridsiatich rokov socializmu. Prostred-
nictvern zaznamenania ich konkrétnych Zivotnych skdsenosti sme cheeli zistit, ako
samy seba reflektuit dnes a ako sa ich Zivety &l od Zivotov ich matiek a babidiek
Vybrané Zeny na rozhovor mali zrekonStruovat svoj 7ivot za socializmu v 1eho pri-
vatnej i verejnej sfére v takgj subtiing] podobe kaZdodennost, v ake] doteraz nie je
nikde zachyteny. Hned' na zadiatku sa ukézalo, 7e sa nedd obmedzit len na etapu,
ktora spadé de budovania socializmu, hoci generacia Zien narcdend medzi rokom
1920-1930 najvaGsiu Cast svojho Fivota | tzv. aktivneho veku preZila v sccializ-
me. Pre pochopenie tejto Zivotne] etapy treba poznat aj tie predchadzajlcs, t. |, det-
stvo a miladost rozprévacky, ako & zmeny, ktoré nastali v jej Zivote po roku 1989
Pradmetom zaujmu sa preto stal cely jej doterajsi Zivot a nie len jedno historické
obdaobie, v ktorom Zila. Tak g je formulovana Gvadné otvarend otézka: JLaufima-
me sa o to, ako si Zeny spominaju na Fvot, ktory preZili. Mohi by ste ndm
porozprdvar o svojom Zivore?” Je Uplne individuding, 2o si ktord Jena zvoli ako
zaciatok. Je to jej volba,

Uvedomavali sme si, Ze tato generdcia Fien zaZila niekalka velkych spolo-
Censkych zmien. Zaujimalo nas preto, ako zlomové historické situdcie zasiahli
ich Zivoty a ako spolotenské a politické zmeny prenikli do ich kaZdodenného
Zivola, kultirnej klimy rodin a Zivotnych ciest ich prisluinikov. Cheeli sme po-
znat, ako st v biografickych rozpravaniach ien uloZené sedimenty historickych
udalosti, resp. ktoré z nich sa zapisali do ich osobnej kaZdodennej skisenosti,
Tieto v pamati pretrvavajice spomienky maiju byt oZivené v pride rozpravania.
Co tento prid rozpravania vyplavi z jednotiivych ohdobl a udalosti, le vysostne
individudine a jedineéné. Méze byt spleteny s wznamom osobnych Zivotnych
zlomov, a preto zvyznamiiovanie niektorej témy, dominovanie istych hodndt sa
chape ako od seba neoddeliteing, prelinajice sa spoloenské a osobné, rasp.
vergjné a sukromné.

Sucastou projektu je sice raster historickych udalosti, ale nie v Zmysle objek-
tivistickych & zovSeobecriujicich vypovedi. Raster pomaha navodit prid spomi-
nania, v Ktorom nés zaujima, ako si Zeny dnes spominajd na to, So prezil, aké boli
uréite ,Casové udalosti ich Zivotov” a ako rozpravajl o svojich Zivotnych pribe-
hoch. Ulohou vyskumnitky je vyzvat rozpravadky, aby sa vratili do minulosti
a reflektovali svoju situdciu v konkrétnych historickych stvislostiach Vyrozprava-
nim svaojich Zivotnych pribehov na pozadi urditych dejinnych udalosti, Pre tento
zamer sme si ako prostrisdok zvolili narativne interview. A to a) preto, lebo nas
zdmer Uplne koreSponduje s definiciou narativneho interview, ktord sformuloval
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F. Schitze: ..V narativnom interview je informant povzbudzovany k tomu, aby
v sponidnnom rozprévani sprostredkoval spolu so svoimi oscbnymi Zivet-
nymi zaZitkami aj kolektivnie-historicke biografické udalosti s ich konkrétny-
m situadnymi priebehmi.”®

Doterajdie skisenosti z projektu viac mengj potvrdzuil vysloveny predpoklad,
7e dopad .velkych historickych udalosti” na Zivoty Zien je velmi komplikovanym
pradivo'm. Niektoré z udalosti sa v spontannej éasti narativneho interview vobec
neobjavujy, iné podliehajd autocenzdre a niekedy sa da polut prijaty cudzi né-
zor. Neda sa wllGSH, Ze udalosti nie st poddvané ako autentické, resp. s prilid
korigovang, no napriek tomu je v tomto type rozhovoru prilefitost podnecovat
rozpravacku k zaradeniu viastnych dojmov, postrehov a zaZitkov do . kolektivne-
-historickyeh udalosti” a k vyrozpravaniu situaénych pribshov. PoZaduje sa, aby
rozpravanie bolo na zaclatku spontanne a znovuoZivenie pradu konkrétnych za-
Zitkov male svoju vlastnu vndtorny dynamiku.

Z hohatej skusenosti s biografickymi rozpravaniami Zien, predmetom ktorych
bo! ich kazdodenny Zivat potas 2. svetove] vojny a po vojne, dospela Margarste
Dorr? k iste] skepse k vBeobecnym hodnotiacim wypovediam. DéleZité je spolie-
hat sa na konkrétne sklsenosti rozpravadky a apridrne ich nespochybrfioval. Spra-

vidla to, &o sa Zien osobne priamo netykalo, ostalo neraz vzdialené a nezaradené

do rarpravania. Tu kdesi narazame na hranice metddy Oral History. Treba ale po-
vadat, Ze takto ziskané vypovede si nenarokujl na viechecnl platnost, nemajl
slUZit ako podklady pre generalizacie a v roving interpretacie st wyZzadujl kvalite-
tivhe iny pristup.

Ukazalo sa, Ze sttasnd sebakoncepcia rozprévacky urduje wwber a interpreta-
ciu minule] skdsenosti. Povodné prezivania udalosti sa v rozpravanf rekonStruujd,
Znovu prezivajl. Rozpravanie vlastne istym spdscbom ,vyrdba” bicgrafiu. UrCité
vyorané udalesti, fakty” su vZdy uZ ,opuzdrend” viasinym rozprévatkinym hoed-
notenim, postojem, motivom, nazorom. Tote hodnotové a hednotiace stanovisko
predchadza vyber udalost. Ckrem toho kaZda Zena ma svoj vlastny vzor sprava-
nia a zvyznamnenia, ktory nemusi byt kompakiny a kontinuitny, ale mdze mat
zlomy a tazko pochopiteiné protiklady.

Tento priebeZne sa vyvijaitci projekt méa od svojho podiatku a politicky aspekt.
Usiluje sa o 10, aby sa Zeny nepredstavovali ako obete deiin, ale ako ich subjekty,

8 Schinze, F: Marativni interview ve studifch interakéniho pole. In: Biograf & 20,
1999,s 33

T D, Mz Wer die Zeit nicht miterfebt hat..” Frauenerfahrungen im Zweriten Welt-
krieg und in den Jahren danach, Campus, Frankfurt/New York 1938,
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kioré majl svoje ,stratégie” pre uskutodiiovanie viastného vpiyvu. Uznat silu Fien,
ich potencidl, je politickym aspektom projektu. Zarover je a vyzvou, aby Zeny
samy zatali o sebe premyslat a hovorit inak, ako v zabshanych a naugenych
schémach o tradidne} Zenske] role a Zenskom osude, ak sa ma radline zmenit
postavenie Zien v spolodnosti. Potrebujl vedief a podut o pribehoch invch ien,
o ich stratégidch bytia v patriarchélinom systéme v roznych forméch: od prispd-
sobenia sa, poslunosti, pasivity aZ po snahy vymkndf sa z ofakdvanych dloh
a stereotypov, 0 ich slobodnych iniciativach, o ich .netradiénych” rieSeniach kon-
fliktnych situgcii, o ich malych i velkych NIE. Potrebuja spriadat nite Zenskej gene-
alogie, objavovat Zenské kody v historickej linii Zenského rodopisu, poznat 2enské
modely uvedomovania si vztahov k inym a k sebe samej.

Obciansky aspekt projektu v podobe snahy podporit Zeny ako obcianky, ich
potencidly konania v Struktirnych zmenach spoloénost, ale aj pri prekondvani ich
deficitu sebaddvery, bol pre nemecky tim, ststredeny v OWEN-e, obzviadt dole-
Zity. Siinou motivaciou predovietkym praktického zamsarania sa stala mo?nost
lep3ie pochopit konanie svojich rodicov i seba. ‘

JedineZnost tohto projektu nespadiva len v jeho rozsahu, ale aj v jeho dvojitom
charaktere. Je to interdisciplindrne koncipovany vedecky wskum, ktory je zaro-
ven Siroko orientovany na obéiansku spolognost. Behaty biograficky material totiz
poskytuje vychodisko nielen pre vedecké vyhodnotenie, odborné publikdcie, ale
aj pre didaktické spracovanie a vypracovanie modulov genderovaho vzdeldvania
ureného Sirokej verejnosti,

Hladanie metody

Vyber metédy a spbsob jej pouditia pri vedeni rozhovorov sa diho upresfioval
a konkretizoval. Bol predmetom diskusii na medzindrodnych semindroch, na kto-
rych sa stretavali projektové partnerky jednotlivych narodnyich timov.

Viaceré vyskumniky ako napriklad Annemarie Trisger, Karen Hagemann,
Christina Thirmer-Rohr, Bettina Dausien a dalSie tvrdia, 7e volba kvalitativnych
metdd je velmi vhodna na sledovanie histérie Zien® Biografické rozpravanie je
v mnohom slubné, lebo pemocou nehe sa dari ziskat pristup k réznym dimen-
ziam Zivotnych stvislosti Zien, ktoré st doteraz mélo zohladnené alebo zachytené

¥ Althoff, M., Bereswill. B., Riegraf, B. : Ferninistische Methodologien und Methoden,
Leske + Budrich_Opladen 2001, 67-69.
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prili§ fragmentarne. Metédou Oral History sa daju ziskat detaily kaZdodennosti,
ateda to, &o velakrét nebolo pradmetom psanych dajin. Pribehy sa odohrévaju
v beZnych Zivotnych situéciach, (v takych oblastiach ako je byvanie, rodina, kaz-

dodenné zamastnania, voiny ¢as. atd’}, o kiorych sa skdr mozZeme dozvediet -

ustnym padanim, neZ cez pisomné zéznamy. Mnohym z kaZzdodennych aktivit
s& ani dnes nevenuje zvla&tna pozornost a zaznamy ¢ nich sa Casto ani near-
chivuji. Orientacia na biografické rozpravania ie zamerand predovietkym na
kazdodennost, v ktorgj mozno uvidiet dejiny takpovediac zdola. .Malé histérie”
v kortexte a uprostred ,velkych”, maji svoju originalitu a neopakovateinost aj
v tom, Ze su obmedzené koneénostou (udského Zivota. Princsom metdd, ktoré
opisull kazdodenng vztahy v oblasti pocifovania, komunikacie a konania je, Ze
ich umoZiujd zachytaval a rekondtruoval prave poznanim detailov a podrob-
nosti.
Zachytenim .dejin Zien zdola” pomocou Oral History sa mozeme dozvediet
o skusenostiach, Zivolnych pribehoch, 1W7bach nasich matiek a starych matiek.
V zdpadnych krajinéch, kde sa uZ niekolko desalrodi realizuje vyskum Zien for-
mou ,dstnych dejin”, prebshlo niekolke faz zhodnotenia wyznamu a prinosu
Oral History. Nie nédhodou sa pre mnohé Zeny spajal tento druh vyskumu so
spomienkami na svoje vlastné mamy, staré mamy a ,,_zabudnuté Zeny”. Balito
spomienky, ktoré sa nedali oddelit od viastnych skdsenosti a mnohé Zeny pri-
viedii k tomu, aby sa zacali pytat. & a) im sa neprihodi to, &o sa stalo ich ,mat-
kam”, ked sa v previadajicom {patriarchanom)} spdsobe spominania zamical
ich Zivol. Silnelo uvedomenie, Ze Oral history poniika Sancu konStituovat indi-
vidudlnu i kofektivnu pamat Zien a zviditelnit ju. A] touto cestou sa dé dostat
K rozpoznavaniu kuitirnych a historickych vzorcov rodového zvyznamiovania
a k identifikovaniu rodovo normativnych oakdvani zo strany rdznych spoloden-
skych ingtitdcil. ,Sok z odtypizovania” spdsobil nielen spochybnenie patriarchalk-
nych noriem, ale stdle presveddive)die sa ukazovalo, e za zdanlivo rodovou
. neutraiitou v skutodnosti pdsch! dominujici androcentricky interpretadny vzo-
rec. Oral History sa stala predmetom feministicke] reflexie vo vyskumnej oblasti
a zdroveri na tomito pozadi naStartovali nove aktivity Zenského hnutia. Annette
Kuhn pf8e o tom, Ze tie Zeny, ktoré boli zapojené do hnutia i tie, ktoré sa venovali
Zenskému vyskumu, spontanne pochogili, ako sa spracovanim a interpretaciou
rozpravane] histérie da prelomit im vndtengd miZanie o ich viastng] minulost,
¢o sa iyka individudlne]. ale aj historicke] a spologenskei daleZitosti. Rozhovo-
ry so svedkynarmi doby a predovietkym narativne interview vrhli celkorm novy
pohiad na minulost Zien. Jednym z ddsledkov bolo aj 1o, Ze dejiny Zien samy
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zacali chdpat ako integrdlnu sgéast histérie. Tym sa pre Zeny hlavne v Anglicku
a v USA wytvorill déleZité predobrazy/vzory, na ktoré mohle nadviazat hnutie.
Toto hnutie oznamovalo mnohym Zenam, e doteraj$i pohlad na dejiny sa d4
zdsadne revidovat a dejiny Zien sa musia zviditelnir 2

Zeny z byvalych sociglistckych krajin takdto skdsenost nemajt ani z oblasti
vyskumu ani zo Ziadneho hnutia. O to ddleFitejSie je, aby v sidasnosti dostali slo-
vo & samy rozpravali, Co bolo a €o je v ich Zivote dbleZité. Doraz sa pritom mus!
kiast na Zenami prezitt skutoCnost a ich viastné zvyznamnenie udalosti Pomo-
ceu Oral History sa im zdrove moze poskytnlf Sanca kldst si otazky samej sebe
a hladat na ne odpovede. A tak sa pre ne stava ddlefitym ziskanie vlastnej ident-
ty ake historickych subjektoy, ktoré sa pokdSaji robit samy svoje dejiny.

Vystiznu charakteristiku prinosu Oral History podava K. Hagemann: . Cen-
tréiny motiv rasticeho zujmu o socidlno-historické rozpracovanie dejin
Zien zdola” je otdzka o pbvode nasich viastnyeh podmienok Fivota, spéso-
bov sprévania, interpretadnych vzorov @ mo?nosti resp. nemoznostf ko-
nania. Pomocou Oral History sa iniciuje demokratickd zmena spolocnost,
rozsirenie individudinych perspektiv konania, ako aj kolektivny emancipac-
ny proces ucenia medzi vyskumnickou a rozpravackou. " Rozhovor, pras-
nejSie narativne interview™, ktoré sa oznacuje aj ako rozpravanie formou roz-
hovoru”, ma istd Struktiru, Je vzfahom medzi ,pytajlicou sa” {vyskumnigkou),
LOpytovanou” (rozprévagkou, resp. nardtorkou) a Lrozpravanim” ako formou zo-
brazenia, ktoré je formované a crganizované historickou perspaktivou obidvoch
UCastniCok interview. Narativne interview je v istom zmysle viac ne? len biogra-
fia, i spominanie, lebo je vysledkom procesu interakcie medzi vyskumnidkou
a rozpravackou, ich vzajomného kooperativneho snafenia, v ktorom ani jedna
stranka nie je pasivna a do ktorého kaZda vstupuje v rdmci istého historického
kontextu.

Dalsim Zpecifikom Je to, Ze rozhovor je zaloZeny na vz&jomnej dovers a zod-
povednosti te], ktoréd robi narativne interview, Ze nezneuije informéacie a hod-

® Kuhn, A: Oral history - feministisch, I Heer, Hannes/ Ullrich, Volker {Hg): Geschich-
te entdecken. Erfahrungen und Projekte der neuen Geschichtsbewegung. Reinbek

1986,s. 165-173. :

Hagemann, K: Mdglichkerter und Probleme der .Orai History™ fir Frojekte zur

Frauengeschichte. In: Althoff M, Bereswill M, Riegraf B: Feministische Methodo-

logien und Metheden, Leske + Budrich, Opladen 2001, s. 74.

pozn, jednotlivé fazy narativneho interview podrobneiie rozoberieme v dalsgj casti.
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notenia, ktoré v rozhovore dostala od rozpravacky. Okrern déleZitosti vytvorit
atmosféru dovery je potrebné pozomé podlvanie spojené s viastnou senzi-
tivizaciou a naladenosfou na 1o, o om Zena hovorf a akym spésobom to po-
déva.

Oral History poskyiuje zaroven aj nastroj, ako sa dopairat velmi konkrétnych
odpovedi o rdznych kentextoch vyrozpravane] a preite] biografie. Za tymto Ude-
lom si v3etiky narodné timy projektu Pamdér Zien vypracovali raster otazok, akusi
pornocny schému, kiord ma sitzit ako pemdécka pre pochopenie zmyslupinost
vypovedi a ,0sadenie” vyznamaov do celkom konkrétnej historicke] doby. Obsahu-
je isty subor otazok, smerycitak k historickému kontextu ake aj k osckbnym uda-
lostiam. Naratorkam sa dopredu nepredkladd, vwskumniéka ho pocas rozhovoru
dr#i v paméti a podla situdcie pouZiva v priebehu rezhovoru. Prvoradym v narativ-
nem interview je stdle to, aby interakcia medzi Specificky skimajdcimi a skima-

nymi Zenami bola intenzivna, individudina a konkrétna a nestracala nié zo svojej .

otvoranosti, komunikativnosti a dynamickosti.

Feministicky charakter projektu

Vytvorend metodolégia stavia na niektorych prvkoch feministickéha vysku-
mu. Tym najddlezitejsim je, Ze Zena-rozpravacha nie je obhjektom badateiského
zaujmu, ale subjeltom. Ona spoluvylvara obsah i formu rozhovoru tym, Ze sa
jel umo¥ni, aby si sama urCovala, o, kedy a ako chce rozpravat. Vyskumnicka
ju aktiviniym podlvanim a narativizujlcimi otdzkami padnecuje a povzbudzue
v daldom vyvoldvani spomienck a ich vyrozpravani tak, aby cna bela ohniskom,
aby rozpravanie iSlo cez fu, cez jej sebaprezentdciu a sebavztahovanie. Narativ-
ne interview je spolodnym dielom rozpravadky a vyskumnitky, pritom ale inter-
viewevané Zeny, rezoravajlice svoje pribehy cez prizmu viastnych kon3trukeil, sa
povaZuju za expertky tych situaci a procesov, kioré ony samy v jazyku reflektuju
a rekonstruujl. Takyto pristup si vyZaduje plnd akceptaciu ich auterstva, postojov,
hodnotenia i zvyznamnenia.

Projekt, ktory sa zakladd na rovnocenne] interakiivite, teda na subjeki-subjek-
tovem vztahy medzi rozpravackou a vyskumnitkou, ma v tomto aspekte dvoj-
jediny cial. Usiluie sa pozdvinnit v Zendch sebavedomie o nich samych, o ich
rozhodnutiach a volbach, o ich viastne] dbstojnosti, sebalcte, sebaoceneni. SU-
gasne s odkryvanim pricehov zien mame Eancu dostat sa k poznaniu tych situg-
cif, v ktorych sa Gasto nachadzame aj my samy. Predpokladom je gle vytvoranie
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uvolnensj a ddveryhodne; atmosfery, ako aj hlboké vnitomé zaujatie kazdej vy-
skumnicky 12

Prekonanim subjekt-objektovej paradigmy v interview sa tak vyivéra predpo-
klad autentického, kvalitativnieho a individudineho vyjadrenia jednotlivych osu-
dov Zien. Tento jedineCny obraz o konkrétnej podobe preZitia Fivola kaZdej roz-
pravacky je doleZity a nenahradite/ny pre pochopenie toho, ake a aké stratégie
si jednotlivé Zeny vytvarali v systéme moci na roznych rovinach a v rozliénych
situdciach. Emacie rozpravacky, ktoré Zasto sprevadzajl ich vypovede (pla,
smiech, obavy, rozpaky) sa pri transkripcii rozhovoru zaznamenavajd v proto-
kole do zétvoriek a povaZzuju sa za vyznamny zdroj pochopenia konkrétnych
SHUACIH,

Na druhgj strane sa uzndva nielen subjektivita vypoved! rozprévadiek, ale g
subjektivna skisenost vyskumnitok, ich viasiné ocakévania a senzibilizécia.
Ony navodzujd atmosféru rozhovory, v ktorom &asto zloFito balansujd medzi
veitovanim sa a zachovanim istého odstupu. Po rozhovore nejedna z nich hovo-
rila na spolotnych stretnutiach o osobnom obehateni z poznania pre fiu nove
dimenzie Zivota Zien a zddverila sa ostatnym Clenkam timu so svajimi emacional-
nymi dojmami. Vztahy, ktoré vznikajt v priebehu rozhovoru, zanechévajd &asto
hibcké oscbné stepy. Vyjadreniam o tom; &o rozhovory robia s nami - samotny-
mi vyskumnickami, venuieme zviaStnu East, aby sme tak reagovali na iniciativy
ujasnit sl oscbné zainteresovanie, nemoeZnast v tomio pripade zaujat poziciu ne-
utrdlnej pozorovatelky ¥

Dal&im prvkomn feministického vyskumu, ktory je uplatneny v projekte Pamat
Zien, je primarna sUstredenost na skiisenost Zien, a to skisencst z ich kazdoden-
ného Zivota, v ktorom sa spdja verejné so stikromnym. Redpektuie sa tym podia-
davka neabstrahovat jednu sféru od druhej. Zaroveri sa skiimaju sterectypy, ktoré
konStruuil nés spdsob mystenia a vytvarajl obraz Zenskesti a muZskosti.

Vyskum je zamerany na ,cscbnest” a identitu Zeny, na jej LZivotnd histdriu”
raréamovant do historickéhc kontextu, v ktorom je pritornny rodovy aspekt. Vy-
skumnicka cielene zddraziiuje vyznam rodovo diferencovaného spolodenského
pozadia a Sirich sdvislosti Zivota rozpravadiek. Tato citlivest na kontext (rodin-

2V tefto siivistost reba upozomif &) na ndmietku. podla ktorej hierarchické vztahy medzi
vyskurnnickarni a nardtorkami sa nedajl prekonat ani solidarizdciou, ani viastnou .za-
siahinutelnostou”. Ide ovela viac o to, aby sa zohfadnila dynamika tohto vztahu vo vy-
skumnormn procese.

B BliFSie pozri poslednd &ast Co robia rozhovory s nami — sebareflexie vyskumniok.
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ny, socidny, historicky). umoZiiuje pri interpretdcidach rozhovorov zachytit fdzne
podeby vztahov medzi rodmi. Reflektuj’ sa aj podmienky, v ktorych sa rozhover
uskuto&riuye a zapisujl sa do protokelu, ktory informuje o vyhladani rozpravacky,

nadviazani kontaktu, cpisu miesta rozhovoru, priebehu rozhovoru, charakteristic- -

kych znakov rozpravacky i spdsobu rozpravania.

Daldim znakom feministického pristupu v tomto projekte je zodpovednost
vyskumnicky za rozhovory, za .emancipdciu” rozpravadiek | za seba. Ma starost
o osobné dbsledky, ktoré by zvergjnenie vysledkov vyskumu mohlo pre respon-
dentku znamenat. Rozhovory sa anonymizujd v snahe zabrénit moznym zrane-
niam. Respekiuje sa, ked si 72ena neZeléd o niedom rozprdvat, alebo nechee, aby
to holc transkribované. Zavisi len na nej, & da suhlas k eventuéinemu budidcemu
anonymnému zverejneniu rozhovoru.

Pri whbere respondentiek sa ddraz kladie na Siroké sociokultdrne spektrum
i geografickd réznoredost. Medzi nadimi rozpravadkami s Zeny s rhznym vzde-
lanim, najrdznejsich profesil, Zeny slobodné, vydaté rozvedeng i vdovy. Ale g
tak najddleZitej8iu Ulohu zohrdva zasada déwery. T4 sa prejavuje u? pri vyhlada-
vani respondentiek. Aj preto va&sinou pracujeme na zaklade csobného dopo-
ruCenia, bez ktorého je tazsie ziskat déveru. Vychadzame z toho, Ze kaZdy Zivot-
ny pribeh je dbleZity. nie kaZdy/4a ho viak dokéze reflektovat a nie kaZdy/a ho
chee prezentovat, Jednym z hiavnych kritérif vyberu narétoriek bola ich ochota
podelit sa s nami ¢ svoje Zivotné zazitky. sktisenosti a zamyslenie nad tym. ¢o
druha polovica 20. storoCia Zenam priniesla, resp. vzala, ale hlavne, ¢o pre ne
Znamenala.

Z uvedenych aspektov je zrejmé, Ze vyskumny projekt Pamét Zien sa radi-
kalne liSi od objektivistického badania nislen témami, kladenim otdzok, rezigna-
cicu na generalizovanie a na ziskanie cbiektivne] pravdy, odmietnutim hodno-
tove] neutrality a nestranného pozorovatels, ale predovietkym tym, Ze rodowd
podmienenoest poznania jasne prizndva a transparentne formuluje. Zarover sa
vyskumniCky zaujimajl ¢.t, aké rodové konStrukcie boll tematizované v na-
rativiiych interview, to znamenad; Co, ako a kedy rozpravacky vypovedali o ro-
dovych vztshoch, aké argumenty pritom pouZil, z akych dobovych predstav
o JZenskosti” a “muZskasti” vychadzali, akd delbu prace medzi rodmi akcepto-
vali, atd’

Pomocou Oral History sa da zachytif rodova nerovnost v spoloCnosti. Vo vy-
skume je viak dblesité odhallt nielen spoloenské znevyhodnenie Zien, aic 3j
rozpoznat rozdiely v socidinom postaveni a v nerownom rozdeleni moci medzi
Zenami. V rozdieinych biografiach Zien sa daju zistovat procesy konStrukcie rodu,
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napr. .Zenskosti” a tak prispiel k poznaniu diferencil vo vnditri samotného fenské-
ha rodu. Treba britom uznat oprévnenost’ namietky metodologického charaktery.
Jednou 7 nich naprklad je, Ze intsrview nemdze byt jedinym zdrojorm informacii,
ale ho treba dopinif daiSimi metédami vyskumu a dal&imi historickymi zdrojmi.
Bez toho, aby sme sa hibSie pustal do polemik tykajicich sa spofaniivost rozZpra-
vania ako zdroja peznania subjektivng; povahy Ustnych deiin, alebo do komplike-
vaného vzlahu medzi politickymi ciefmi feministiek, resp. ich politicko-meralnymi
poZiadavkami a vedeckymi postupmi vo feministickom vyskume, ostaneme pri
konStatovani spolotného stanoviska viacerych feministickych vyskumnizok, e
pre ich pracu maju kvalitativine metddy vysokd hodnotu. Jednym z vysledkov me-
todologickych diskusil vo feministickormn vyskume je kongtatovanie, ¥e . neexistu-
Je Ziadna speciding metéda Zenského wskumu, kvalitativne metddy sa viak
0bzvidst hodia na to, aby sa uchopill doteraz ,oon'acane & roztrasené reality
Zivota Zien. ™

Na zdver treba eSte raz zdoraznit, aké je dbleZité wytvorit priestor, v ktorom
majl Zeny moZnost prehovorit samy za seba, o svojich Zivatoch, viastnych né-
zoroch, predstavach a tizbach, ale aj o tom, &o cheeli ony a &o sa od nich o&a-
kavalo. Uistit ich, 7e sa nemusia obavat, 7e ich Zivot nema koho zaujimat, Ze ich
nebudu pocivat alebo, Ze ich budd odsudzovat. Potrebuit mat chraneny a isty
priestor, aby oslobodiii svoje hlasy a vysiovovali Zensk skusenost. Lebo:  Mat
hlas, znamena byt clovekom. Mat ¢o povedat znamend byt konkrétnou
osobou. ™ Zeny zaangafované na projekte Pamat Ziem sa snaZia vyivorll laky-
to priestor a odovzdat viastné hlasy #ien dcéram, vnugkam, pravnudkam. Lebo:
~Fatriarchdiny poriadok méZe ostat zachovany, pokial bude pretrvdvat  za-
tmenie " Zenskey Zivotnef skdsenosti. Vyniest to na svetlo je v urditom ohlfade
dpine samozrejmé, ale mé’e sa to javit ako radikainy &in. 1%

% Althoff, M., Bereswill, M., Riegraf, B.: Ferministische Methodologien und Methoden,
Leske+Budrich, Opladen 2001, 5. 69.

% Giliganovd, C.; Jinym hlasem. O roza’l.’ne psychologit 7en & muzu, Portél, Praha
2001.s. 18.
% Tamze.
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dvoch Cesko-slovenskych stretnutiach, najskér v roku 20601 v Hornim Bezdékove
pri Prahe a priblizne s polroénym odstupom v Harmaonii pri Modre. Na obidva se-
mindre bali pre interpretaciu zviast vybrané rozhovory s Seskymi a slovenskymi
respondentkami. ' ’

Seminir v Hornimi Bezdékove

UZ na prvom stretnut® pri tematickom spracovavani velmi vyrazne zarezono-
vala jedna téma, ktoré sme si pracovne nazval - pracovitost. Respondentky vo
vetkych vybranych rozhovoroch (i8lo hlavne o najstardiu generaciu) sa vefmi vy-
razne prezentovali cez rdzne pracovné &innosti v zamestnani, vo verejnom Zivote
a v domécnosti. Napadnym sa stalo, 7e o svojom velkom pracovnom nasadeni
hovorili a kormentovali ho ten pozitivne. Pracovitost vyzdvihovali ako jednoznad-
ne pozitivnu hodnoty, ako schopnost a zdatnost, ale hlavne hrdost L.akc sme to
vietko zviddli”

Téma nds zaujala z hliadiska jej aktudlnosti. V sociologickych 3tudidch sa
s flou stretdvame v stvislosti s preblematikou dvoite; (trojite)) role Zien, resp.

. konfliktom dvoch rofi, o sa vo feministickom diskurze tematizuje ako problém
zostladovania zamestnania a rodiny, priCom v kritickej reflexii dostéva negativ-
nu konotaciu ako dvaijitd zataZ, resp. prefazenost Zien povinnostami v zamest-
nani a v rodine. OCakavali sme, Ze problém dvojite] zataZe bude tematizovany
v Jednotlivych interview aj u prvej generdcie zamastnanych Zien narodenych
v rokoch 1820~ 1930. Ukézalo sa, Ze vyraznejSie sme sa s motivom prefaZe-
nia nestretl: ani v prvej - volnej &asti rozpravania, ktory sa inicioval Uvodnou
otazkou. AZ v druhej Casti rozhovorov, ak boli respondentkam poloZené kon-
krétne otdzky, rozrozpravali sa o vlastnych rieSeniach. Poukazovali pritom na
tvrdost a naroCnost tejto Zivotnej fazy. Necitili sa v8ak cbetami systému, ale de-
monstrovali skdr svoju zdatnost a vynaliezavost. Dodnes su skér hrdé nato, ako
obidve roly zviadli, neZ aby sa ne staZovali, i ked nezastieraju, e nello o fahku
situdciu. Svoju pracu v zamestnani povaZovali za samozrejmos( a zisk - staf na
viastnych nohdch - sa stal pre ne déleZitou a Ziadanou Zivatnou kvalitou.

2 Prigbeh stretnutia koordinovala Pavia Frydiovd, zicastnili sa ho jej spolupracovnitky
Alena Wagnerava, Miroslava Holubové a Dana Musilova. Slovensk( stranu zastupovali
Zuzana Kiczkové, Jana Tesskova, Barbora Kachnidovd, Adriana Jesenkovd a Anténia
Furjelova).
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zlava hore: D. Musifovd, P Frydiovd, A. Wagnerové,
zlava stred: A. Furjelovd, B. Kachnidovd, M. Holubovs,
zlava dole: Z. Kiczkovd, [ Tesdkovd, A. Jesenkovd.

Vseiky udastnicky v druzne diskusi s cerstvou mamickou ..
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Wysvetlenie toho zisteného faktu sa vyskumnickam pondkalo z viacerych aspek-
tov. Z hladiska irSieho historického kontextu sa na tomito druhu hrdosti Siastocne
mohlo podpisat a) povojnové nad3enie obnovy republiky préve todto generaciou.

st tradiciu mohli mat v predstave matky (starej matky) ako pracovite] Zeny, ken-

krétne v idedli Zeny ako usitovngj pracovnicky, dobrej manZelky a starostlive] matky.
V rozhovoroch sa toti? Casto stretdvame s rodinnymi tradiciami silnych matiek a ba-
bigiek, Fien, ktoré viedli rodinu a v krizovych situdcidgch ju udrzali nad vodou.
Pracovali sme s hypotézou, Ze priklad takychto zdatnych Zien v rodine im sig-
%il ako vzor pri rieSeni problémov vlastnej Zivotnej praxe. Ako ale velmi vystizne
kengtatovala Alena Wagnerova, vzory boli vytrhnuté zo svejho socidineho a his-
torického kontaxtu. Respondentky nereflektovali, Ze ich babicky eSte Zili v tradic-
nych vizbach predindustrialng] spolonosti, v ktorych praca mala iny charakter,
iy organizaciu a prechod medzi pracou a volnym casom bol volnejdl. Ak spo-
minajl na svoje zdatng, usilovné a zodpovedné babitky, nemusi tato zdatnost
a pracovitost znamenat 10 isté, ¢o dnes. Pedla tychte vzorov sa Zeny mdzu orien-
tovat len potial, pokial ide o zdkladni mordinu hodnotu, nechévajl ich viak .na
holitkdach” tam, kde Zeny vstupovali do novych povelant, v ktorych doteraz nikdy
nepracovali a musell hiadat rézne spdsoby zoslladenia zérobkovej préce s pra-
cou a starostlivestou v domacnosti. Vo vyhranych rozhoveroch z najstare ge-

neracie viak nebola nikde artikulovand Strukturdlna nerovnost a skrytou ostala a

dvojznatnost tychto vzorov. Teda io, Ze na jednej strane pozitivne vzory niktoré
Feny posilfiovali pri zdoldvani faZkost a prekdZok, na strane druhej jednostranne
vyzdvihovanou pracovitostou sa zakryvalo a legitimizovaio prefaZenie a diskrimi-
nacia Fien. Socialisticky model emancipacie Zien otvoril sice moZnosti Zenam
zamestnat sa, teda pribudla im zamestnaneckd rola, podstatne sa viak neznizil
obiem prace v rodine, ale hlavne sa nezmenilo o, Ze 3 nadalej 1o boli predo-
vietkym Zeny, ktoré ostdvali zodpovedné za chod domécnosti.

Negativny dopad mala aj rozdelovanie prace na produktivnu, s ktorou sa spéja-
la zérabkova praca, a na neprodukiivnu, teda praca v domécnosti, &im sa znehod-
nocaovala domaca praca Zien, alebo aspori sa na fiu pozeralo s deSpektom. Situé-
ciu zhor3oval nedostatodny vyvoj sektoru sluZieb, hoci oficiéine bola proklamo-
vana ,oslobodend domécnost” (zavadzanim detskych jasli a kdlok, zavodnych
jedalni, upratovacich siuZieb, zva¢ienim pottus domdcich spotrebicov, atdl)

V diskusidch sa pontkale aj dalSie vysvetlenie, ked sa hovorilo o istom spri-
tomneni tradidnych krestanskych hodnét, ktoré ako sedimenty v podobe hrdosti

na Zenské cnosti prezivajtl aj nadaiej a oplati sa im obetovat. A tak pracovitost

spojend so zodpovednostou poskytuje pre niektore Zeny smerovanie k istote.
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Mnohé Zeny si pracovitost ako Jednostranne zvelicent (fen pozitivne vyzdvihova-
nd} hodnotu nedovolia samy kf(tIZO\’a'[ nazdavajlc sa, Ze by im hrozila strata ich
poznvnej oceflovang] identity a zneistenie Zivotnej orientécie, ak by tieto cnosti
nenaplfiafi. Aj ked prihliadneme k tomu, Je skusenost tychto rokov je U respon-
dentiek uz dévno za nimi a v spomienkach je konkrétny konflikt Sasto zmierne-
ny a mdZe byt aj zidealizovany, napriek tomu vietkému st nage kontatovania
urditym spbsobom prekvapivé. Viynara sa otdzka o potrebe byt uznanou, uzna-
nou inymi [udmi, a to predovietkym napinenim roli, resp. jednej z rolf, a nie ako
individuum,

Semindr v Harmonii pri Modre

Ciefom seminéra® bolo néjst interpretadny raster pre Sest wyhratych rozho-
vorov a vyski3at taky spdsob analyzy prepisanych textov; ktory by bol v stlade
s vyskumnou metodeldgiou realizovanou potas uskutodfiovania rozhovorov.
Wychodiskom sa stali isté predstavy vo forme poziadaviek, napr. aby zvoleny
pristup zachytil autentickost rozpravania, spdscb analyzy prili§ netriestil text
a umoznoval interpretaciu textov v niekolkych rovindch. Blo ndm o zachovanie
subjektivneho charakteru narativneho materialu {na Urovni rozpravacky ale aj vy-
skumniZky). Ponuakali sa rozne teoretické pristupy, ako napr. ,Grounded theory”,
metdda analyticke] indukcie, analyza domén, hermeneuticka interpretacia texiov,
narativna analyza; a: i;

Viber pristupu bol stéle podmiefiovany zakladnym ciefomn projektu Pamat
Zien, ktorym pévedne bolo hfadanie odpoved! na otdzku, ako prebiehal proces
formovania identity Zeny poZas socializmu. Znamené to zrekongtruovat iy preZi-
teho ako aj rozpravaného pribehu. Konkrétna prica s vybranym textom (transkri-
bovanym rozhovorom) zatala jeho segmentaciou, v ramci ktorej sa rozlidovali tri
druhy segmentov: opis, argumentacia a kratke pribehy. Tejto faze, rea!izovanéj na
seminari imovo; predchadzalo Gitanie (niekedy aj niekofkonasobné) vybranych
Siestich rozhovorov kaZdou Gastnitkou semindra so zdmerom velmi dobre po-
znat obsah, stvislosti & rézne Clenenia textov. Pozornost vyskumnlcky sa shstre-
dovala na jednatlivé rozpommane t&my, sposob rozpravania, ako aj na informdcie
zachytené v protokole, resumé a biograme. Dalgj sme si pozornejSie viimali tie

™ Strethutie slovenskych a Seskych ,pamitadiek” sa konalo od 30. novembra do 2. de-
cembra 2001 na chate Plus'v Harménii.
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P Frydiovd a Z. Kiczkovd - vediice Ceského a slovenského timu

Z. Klementovd a A. Wagnerovd
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Cesky a slovensky tim na zimnej prechadzke v Harmaonii

1

" miesta, kde rozprévatka ,hovori” za seba a objavuje sa hlas ,Ja”", i to ako o sehe

hovorf a ako zaziva seba sami. ‘

Po takejto priprave” nasledovala praca v skupine, prinas kiore] spodival v mo-
nosti porovnavat individugine postrehy a komentére a zaroveli kontextuéine ,do-
myslat” sdzne mozZné vztahy a stvislosti. V dalSej faze analyzy sa pozomost pra-

“ covnej skupiny ststredila na podrobnt segmentaciu textu na niskolkych drovniach:

tematickej; vztahovej a jazykovej. Dbali sme na zachovanie vztahovosti v rozpré-
vaniach Zien, tj. upltal nds vyznam a déleFitost, ‘akii Jeny davali vztahom k inym
fudom, ked' hovorili o sebe: Zaznamenavali sme predovistiym 1o, &0 néds zaujalo
a bolo z rozhovorov &) najviac poCut, napr. rozdielny pristup k vychove, vwznam
vzdelania, reprodukcia, resp. modifikécia rodovych Folf v rodine, autorita v rodine,
spdsob kombindcie pobytu medzi privatrym a verejnym, spolodenské udalosti
a politika v ich reflexii, Clenenie segmentdacii chronologicky kopfrovalo sled rozpré-
vania.

Pri interpretovani pribehu Milky L. sme prvykrét narazifi na fenomén akejsi
JSozpornosti”, ktory v nds vyvolal pochybnosti. Nevedeli sme sa zhodntit v tom,
o je zdtdjom istej nestirodosti vo vyrozpravanom pribehu a napiétia, ktoré v nés
po jeho preditani vzniklo. Objavill sa ndzory, Je rozpravacka sa prilis &tylizuje a mé
miald-schopnost reflexie svojho Zivota. Zdroj nesdhlasu mohol pramenif gj z toho,
o sme od respondentky otakdvali a ako by sa mala podla nds” (vyskumnicok,
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interpretatoriek} zachovat, na rozdiel od toho, ¢o o sebe rozpravala. Zachytili sme
pri tom nadu emodny spétost s jej pribehom. a tak sme kritickejsl pohiad obrati-
i na nds samotné, na reflexiu pristupu vyskumnigok. Zistili sme, e neraz mame
tendenciu Aypologizovat rozprévadky”. Pod vplyvom emdcif vypovedame prilis
hodnotiace (a2 moralizatorské) stidy. Malo si véimame, resp. vytesnili sme prob-
lematiku voného Easu. Zabudii sme sa respondentiek opytat na ich zafuby, ale
aj na problém nésilia v ich Jivotoch, atd. V tefto stvislosti sa niektorym javilo, Ze
v rozhovoroch sa radlo hovor o laske. ]

Pristihli sme sa, Ze sa niekedy dopUstame . nadinterpretacie” a do popredia vy-
stupuju naSe sympatie/nesympatie k respondentke. Zagali sme si uvedomovat.,
e sme za rozpravadku domysfali jej pribeh. Hodnotili sme ju kritériarni viastnych
hodnaotovych predstav, ktoré sa nekriticky preniesli do nasich interpretadnych ras-
trov. Z toho vyplyva, Ze by sme mali viac pocivat hlas textu” a zdrover je védy
ddlezité pripominat si prijaté metodologické vychodiska. Jednym zo zéveroy
na3ho stretnutia v Modre bolo aj zistenie, Ze vypovede nagich respondentiek s( aj
vypovedami o nds, vyskumnitkach. Ked sa o rozhovoroch rozprévame v skupine,
e3te viac silnie motivécia pokratovat dalej v projekte Famét Zien,

Seminar v Bratislave

Clenky slovenského vyskumného timu z Centra rodovych Stidii sa po skise-
nostiach z predchddzajlcich semindrov rozhodli pokraCovat v hiadanf vhodnej
analyzy a interpretdcie narativneho materisiy. Vysledky svojej intenzivnej timovej
prace prezentovali v rdmci medzinarodného semindra pod ndzvom: .Projekt Pa-
mét Zien": od oral-history k interpreticii biografického materiiu (.Memory of
Woman Project”: From Oral History to the Interpretation of Biographic Materials”),
ktory zorganizovali v koncom februdra roku 2003 v Bratislave na Filozofickej fa-
kulte Univerzity Komenského. Na semindr pozvali kolegyne z ostatnych narod-
nych timov a expertky v oblast Zenskej narativnej biografie. Zo zahranidia Ucast
prijali: Biljana Kagi¢ {z Chorvétska), Andrea Paté (z Madarska), Mojca Ramgak {zo
Slovinska), Asa Ljungstrém ( zo évédska) a Veronika Mitro (z Juhoslavie).

Finanéna podpora pridla z Nadacie otvorenej spolotnosti ~ Open Socie-
ty Foundation spolu s dobroprajnou Ziglivostou a nadgenim veddce] Zenského
programu Viery Klementovej, - _

Ciefom seminéra bolo prezentovat svoje skisenosti s analyzou rozhovorov,
informovat pritomnych o zakladnych teoretickych a metodologickych vychodis-
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Slovensky tim: M. Botikovd A. Furjelovs, J. Tesdkovd, Z. Kiczkovd B Kachridovd
a.J Zezulovs.

D. Musilovd a A. Furjelovs
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2. Sposob realizacie rozhovorov

Clenky slovenského timu pripojenim sa k medzindrodnému projektu Pamdét
Zien akceptovali a prebrali uZ osved@ens metodologické postupy a doterajsie
cenné skdsenosti z reslizacie rozhovoroy, pri¢om bolo dost priestoru na zohlad-
nenie daldich 3pecifik,

Uyber respondentick

Pri wyhere Zien traba zohfadiiovat socidlnu, kultdrnu, profesiing a. i. dznost,
Pestrost obrazu zabezpediuje flexibilita projektu privybere vzorky, a tym aj vyvade-
nost vwheru z urbdrmeho a rurdineho prostredia. Cslovenym respondentkdm sa
vZdy ponechdva moznost interview odmistnut.

Priebeh rozhovoru {fizy narativnche interview)

Nade skisenosti s vedenim rozhovoroy sa svojou Strukttreu v mnohom podo-
bali jednotlivyrm fazam idedineho typu narativneho interview, tak ako ho opisujl
Wolfram Fischer-Rosenthal a Gabriele Rosenthal !

L. faza: Ujzva k rozpravaniu

Po tom, do oslovend ¥ena dostala podrobnd informéciu o zdmere, cieloch
a doterajSom priebehu projektu Pamar Fien, prisla wizva k rezpravanin v podobe
najotvorenejSej otazky: . Mohli by ste mi porozpravat o svojorn Zivote? ® Na-
sleduje uistenie, e mame tolko Gasu, kolko rozpravacka sama chce rozhovoru

! Fischer-Rosenthal, W, - Rosenthal, G.: Narrationsanalyse biographischer Selbst-
prasentation, In: Hitzler. R, - Honer, A. {Hrsg.): Sozialwissenschaftliche Hermeneutik,
Leske + Budrich, Opladen 1997,

2 Mo#nd e aj Sirsia formuldcia Uvodne] otdzky: . Zawiimame sa o to, ako s/ Zeny spomf-
najii na Zivor ktory preili Yasa generdcia 3ien zagils niekolko velkveh spoloden-
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venovat. Casove dopredu necbmedzijerne prdd spominania a rozpravania. Vyz-
va k rozpravaniu musf ostat bez tematického obmedzenia. Prejavijerne zaujem
0 v8etke, Co ndm chee zo svoihe Zivata porozpravat. Napriek tomu potrebuieme
aspon naznacit, koré doba a sitasne aj jej #ivotnd etapa je pre nadu tematizdoiu
projektu v popredi. Okremn toho, prave Zeny najstariej generécie, teda tie, ktoré
sa narodili medzi rokmi 19201930, preZili najvacsiu Sast svojho Fivota, rovna-
ko ako svoj aktivny vek v socializme. Zaroven ale viac alebo mengj naznalend
smerovanie nasho zaujmu ponechava Zene dostatok priestoru pre vyrozpravanie
aj inych biografickych linif a ich vzdjomnd prepajenost. Priam imperativom pre
vyskumnicku je podporovat vietko, o ndm Zena povie, povzbudzovat ju a preja-
voval zGSastneny zaujem. '

HMaSe skiisenosti

Nie je zriedkavostou, Ze vela Zien je prekvapenych, Ze sme si vybrali prave ich
a mnohe vystovia veiu, Ze na ich Zivote nie je predsa nid zaujimavé, hoci méame
indicie od inych Zien, Ze opak je pravdou, &o sa napokon vidy potvrdi u? v roz-
behnutom rozpravani. Je to isty signdl nizkej sebaddvery Zien a ich nezvyknutost
rozpravat o svojom Zivote v takomto cefostnom zdbere. Nejedna povie, 7e to robf
prvy raz. Na druhej strane je ich prekvapenie a moZno a2 zdréhanie pochopitel-
né, ked si uvedomime, Ze vela z nich vGbec po prvykrédt niskomu rozprava taklo
ucelene a v celej Sirke svoj Zivotny pribeh, pricom o niektorych zéZitkoch doteraz
nikormu nehovorili. Stalo sa ale, Ze oslovend Yena odmietla poskyinGt rozhovor
s oddvodnenim, Ze nechce ete rez preZivat bolavé spomienky napr, 7 vojny,
v ktorej stratila svoju rodinu.

Vacsina sozhovorov sa realizuje v bytoch rozpravadiek, Zo je ddleZité nielen pre
navodenie spontdnnej atmosféry, ale aj preto, aby sme Jenu lepdie spoznali v jej
vlastnom prostredi. Casto pritom ukazujd fotografie, alebo iné osobné spomien-
kové predmety. Niektoré Zeny sa na rozhovor pripravifi, urobili si poznamky, atebo
si aspof premysleli, o om ched rozprévat, Potvrdilo sa to, aké je doleZita priprava
Zeny na rozhovor a rovnako g viastné naladenie sa” vyskumnigky.

U niektorych Zien bola ndpadng nedokonalost rozpravatského prejavu. Ako
poznamenala M. Botikova, nami oslovené Zeny neloli  rozpravacky” vo folkloris-

skych zmien & zlomov, jednym z nich bol a7 socializmus. Zacnime ale ovela skor:
zacnime od Vasho detstva. Mohli by ste mi. prosim. porozpravat o vietkych tych
udalostiach a zdzitkoch z Vasho Zivota, ktoré Vam zidu na um?”

39



tickomn zmysile slova. Na druhej strane niektoré pribehy boli vycizelované dastym
opakovanim pri idznych rodinnych &i spoloCenskych udalostiach, alebo pori
tinné z profesijnych Zivotopisov. Autorizéacia nahrévky v podobe tistheho s
respondentky na konci rozhovoru sa nestretia so Ziadnymi problémami,

s ru-
Uhlasu

Il faza: Auvionémne rozpravanie (biograficka sebaprezemticia)

Po iriciovani biografickej sehaprezentacie sa prenechava priestor na rozvija-
nie udalosti rozpravacke, aby sa sama prezeniovala, a to nezavisle od toho, ktord
obiasti Zivota nés zaujimajis. RéZia ma byt pine v jej rukach, & u? ide o fozprévanie
pribehu, alebo argumentadny sekvenciu. V dodatoénych otdzkach mame dosf
prileZitost! iniciovaf to, £a sa my chceme dozvediet

V tejto Casti rozhovory hovorf rozprévadka sama volne o svojom Jivote bez
toho. aby j&j wskumnitka kladenim otdzok afebo preruSovanim Strukturovala
srerovanie a pradmetnu oblast rozpravania,

Ako rozpravadka utvéra SvVOjtt prezentaciu, o Som hovori, argumentuje, alebo
¢o vynechd a zamle, nam poskytule vysvetlenie o Strukiire iel biografického se-
bavnimania a vyzname lej Zivotnych skisenosty Vyhybame sa kladeniy otézok, gj
detailizujticich, aby sme neStrukturovali zobrazovanie {rekon3trukciu) rozpravatky
a nevsugerovavall odpovede. :

intervencioy novymi otézkami by sme zaddavali odvilan
nieco relevantné pre nds, &o sa ale nemusi kryt s tym, &o
Komentdre nemaju mat charakter novej tematizicie, aby

toku rozprévania, resp. znovuoZivensho pridu spomignok.
V tejto faze rozhovory povzbudzujeme a
MU rozpravaniu tym, 7e zaujato potivame a ziéastnene rozpravanie sledujeme.
PouZiva sa neverbdina komunikécia, emociongina Spaina vézba (zasmiatie, po-
vzdych, atd’) a komentdre pritakavajiceho typuy (napr...7o muselo byt tazké”).
Vyskumnicky sa aj v tejio faze aktivne. A hoci rozpravacka prezentuje zé&itky
monclogicky, je situdcia rozhovoru kemunikativnoy interakciou, wadujlicoy si
od vyskumnitky viastn senzitivizaciu aisté ,naladenie sa“ na pozorné poCUvanie
18] ingj” na to, o Gom rozprava a akym spdsobom. Ak ddjde k zddrhu v rozprava-
nf, ma byt rozpravacka posmelend takyrni wazvami k dalSiemu rozpravaniu, ktoré
nezavadzajd nové témy, ale skér motivuji v pokradovan! rozpravania,

ie 18m a orientaciu na
chee rozpravadka, Ani
nedodlo k prerudeniy

podporujeme Jeny k monalogické-

Mase shiisenosti )

Opisana situacia II. fazy je idedlna. Casto sa ale stalo, e nenabehlo autondm-
né a spontanne rozpravanie. Ddvodoy je mnoho a sd vefmi individugine. Bloff
mchol nastat uZ v priprave, ked st Zeny prekvapens, 7e sa nagiel niekto, kto ma
zaujem ich poclvat bez Sasového atema‘[ického obmedzenia. Mdze to (byf uz
spominany nizky stupen sebaddvery alebo bolestivé spomienky. ¢ ktorvych sa
Zena sama rozhoduje, i o nich bude hovorit, alebo nie, atd. Zasadne véak od-
mietame pauializaciu, Ze Zeny nie st schopné autonémnej a spontérjnej reﬂef
xie osobnej skisenosti, hoci je fakt, Ze sa medzi sebou Bia v zruénost jazykovsj
prezentacie. - . o

Ovela zaujimavejSie je to, ako sa sebaprezentuju, ako rozpravajd. V tejfto fazg sa
astefSie stretdvame so situdciou, kedy sa zda, e treba intervenovat ota’zkarr!s.vJe
to najcastejSie vtedy, ked' sa rozpravacka ,zamotala” natolko, 7e' pre posluph?f:ku
sa stalo rozprévanie velmi nezrozumitelné. Ma to hibsie pozadie, ktoré si v§|ma
feministickd filozofia. Zeny totiz rozpravajl inak. Nemajli tendenciu jinedmej vy
povede, ale rozpravajl v bohate} rozvetvenosti. Nie je zriedkavost’ohu,'.i’e nabaf’qju
vypovede ake snehové gula, Easto sa vracajil, opakujl, znovu oijt:?ooLuu. Tento.ja-
zykovy zamotok” je spoluutvérany nielen nedodrianim & neZQUjmc?m 0 postup-
nost, ale g ich silnou orientéciou na prezentovanie a hodnotenie vztahov, viastne
velmi rozvetveng) siste vziahov. A skutodne, vo vietkych rozhovoroch nachadza-
me velky dOraz na vztahy a Casto aZ detailny opis vziahov ku konkrétnyrlr? fucfom.
Taklo vykonturovany vztahovy aspekt v rozhovoroch je pre nds cenny pri mterpreu
tacnej analyze takych tém ako sd konkrétna podoba rodovych steractypov a !Ch’
reprodukeia, skisenosti z partnarskych vztahov, delba roli, dloh a zpdpoyedn@h
v rodine, Struktdra mocenskych vztahov, formy a podogy Zenskeg] moci skuse-
nost s donucovanim a nasilim, atd’

Tato faza narativneho interview je doleZité aj pre vyskumnigky. Musell sa
v tomto LJucigcom sa projekte” zbavit akéhokolvek nutkania klast daigie dopl-
Rujice otazky, ktoré by tok rozprdvania prerudili a odviedli od témy,. CI jednodu-
cho zasekli premyslanim o konkrétnych Udajoch a datach (najtastsjsie, kedy sa
nieo stalo). -

Platila zdsada, Ze rozprévatka sa berie taka, aka je, a vyskumni¢ka sa vyhyba
akymkolvek hodnotiacim, a7 .moralizétorskym” otdzkam, a to aj vtedy, ked osob-
ne velmi nesthlast s jej ndzorom.

Potvrdilo sa ndm, Ze ak sa nezdréime a kladieme v tejto faze detailizujuce
otazky, razhodujlicim spéschom tym Strukturujerne rozpravadkine zohrazovanie
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a pripravujeme sa 0 moZnost uvidiet, &, kedy a ako sama uvedie urdité detaily.
Niektoré Zeny len s namahou rekonStruuid faktické déta, dim sa prerud ich ok
rozpravania, o mdéze spdsobit, Ze sekvencie rozpravania sa od otdzky k otazke
skracu)t a rozprévacka prechadza k strohym odpovediam a argumentaciam. Ta-
kyto typ rozhovoru, v kicrom za otazkou nasleduje krétka, struéng odpoved, nie |2
vhodny ra ten spdsab analyzy, ktory sme prijali. Ak nedochadza k intervenciam,
spravidia sa dostavuje opaCny fenomén a od pribehu k pribehu sa stavaji rozpra-
vania detailnejSie a z pamate rozpravacky sa vyndra stéle viac a viac jednotlivych
zaZikov. V takomto pripade sa stdva, Ze ak na zadiatku aSte neraz musi premyslat,
¢o zvolf a vyberie zo svojich spomienck, v toku rozpravania postupne straca tito
sebakontrolu.

Bil. faza: Dopliujiice otdzky

a) Marativizujice otazky maj generovat rozprévanie na zaklade toho, &o roz-
pravacka uZ povedaia. To znamena, Ze sl zamerané na doteraz nevyrozpravané
aspekty, kloré si v pozadi uz vyrozpravanych udalosti. Casto sa emy tychto bod-
nych iinii a diani v pozadi objavuji samovolne uZ vo faze spontanneho rozpré-
vahia formou naznacenia, ale ako doteraz nerealizovany rozpravadsky potencial.
Kladu sa len tie otazky, kioré mdzu napemahat objasnit jednotlivé Sasti pribehu
alebo viest k vyprovokovaniu dalieho rozpravania. Zaroven je nuiné precizovat
formulécie jednotlivych otdzok - vediet sa opytat na nefahké obdobia Zivata, na
problematické miesta a zlomy tak, aby poloZené otazky rozpravacku nezrafiovali
a ani nezamerne jgj neublZill. v etike vedenia rozhoveru musi byt zakomponova-
né hladisko neofenzivnosti vodi respondentke.

V' uvedeng] literatire sa uvadzajd tri zdkladné typy narativizajlcich doplfiujd-
cich otdzok:

1.zamerané na fézu Zivota s otdzkou: . Mohli by ste mi este nieco viac poroz-
pravat’ o dobes/obdobi detstva, prvého zamestnara, atd. 7"

2. zamerané na spomenutd situdciu, na ktord sa pytame: . Spominali ste
predtym situdciu X. Mohii by ste mi o tejto situdcii este raz podrobnejsie
poraozpravat?”

3. zamerané na doioZenie rozpravania argumeniom .

Mohli by ste si este spomendt na situdeiu, ked' ste uZ viac neverili
v uspech?s”

S e

G

HMase skiisenosti

Ukézalo sa, ze je vhodné, ak sa spodiatku obmedzime na tie otdzky, kto-
ré majtr schopnost iniciovat daldie rozpravanie. Tato Zast je dalefits v tom,
Ze sa daju .otestoval” domnienky. ktoré sa pri hlavaom rozpravani prediersli
na povrch, ale ostali nejasné. Vivhodou je, ak sme sa dohovorili na dva termr
ny rozhoveru a dopliujice otdzky mame moznost edte spresnif na druhom
stretnuti, pretoZe nejasnosti a pochybnosti sa Casto dostavia aZ po uskutoéne-
ni rozhovoru. Pri tychto Specifickych narativizujicich doplfiujdcich otazkach,
ktoré sa viaZzu na rozhovor, ném nemohol pomdact dopredu vypracovany sce-
nar. Nie je moing sa dopredu pripravif a premyslief si ddle?ité otdzky. Vy-
skumni¢ka musf astokrat v zavislosti od kontextu sponténne reagovat. Podas
biografickej sebaprezentdcie rozhodujlice je velmi sistredene podivat a za-
pamétat si tie miesta, ktoré neboli detailnejSie vyrozpravang, alebo vyznam
ktorych ném ostal neznamy. Pri dihom rozpravani sa neraz doporuéuje robit
si struéné poznamky. Nam sa tato pomdcka necsveddila, pretofe sme potas
rozhovoru nechceli s rozprévackou prerudit neverbalnu komunikéciu g stratit
oény kontakt.

Neraz sa nam v3ak osvedCila vieobecna zdsada, podia kiore] otvorenei§ia vz
va rozpravat je ekonomickejsia, pretoZe dih8ou sekvenciou rozpravania sa ugetr!
viag otdzok za sebou.

b) Bxternsé otazhy sa vzfahujd na oblasti, ktoré s pre nds dbleZité a neboli do-
teraz spomenuté aniv autondmnom rozpravani a neboli ani zodpovedané a roz-
vinuté narativizujicimi otdzkami. Ponechanie tychto otdzok a7 na posledna fazu
umoZniuje klast rozpravacke hodnotiace otdzky. Tie stimuluil ig] argumentativie
a hodnatigee rozpravanie. To neznamena, 7e argumentativine Casti, v ktorych
rozpravacka vyjadruje hodnotiace komentére k spominanym udalostiam, sa ne-
objavujt uz v dominantnej narativnej linii. Rozdiel je v tom, Ze su prezentované
z iniciativy rozpravacky.




Nase shiisenosti

Nemecky® a Cesky® ndrodny tim si vytvorl isty subor otdzok, ktory szl skér
ako indpirdcia pre poloZenie zdveretnych otdzok, vyzyvajdcich responderitku
k viastnej hodnotiacej reflexii. Navodené ckruhy nemal siOZit ako uzavretd batéria
pevne sformutovanych otdzok. Boli skér usmermuficim navodom, ktory sa v za-
vislosti od konkrétnej situdcie pouil s r&znymi cbmenami,

Stovensky tim sa rozhodol neformulovat Jiadnu modifikovatelnd batériu” oté-
zok, ale pomenovat . zgmery, ktoré nas v ramei nasledovnych oblasti zaujimaju.
Konkrétne st to tieto oblasti: )

- redinny {vzfahy v rodine, obzvIst k matke a medzi Zenami). Mal by stazir

pre poznanie konkrétnej podoby Fenskes genealdgie a kemunikdcie.

* Odaruh/raster otizok {OWER)
Aké spomienky mate na svoju star mamu? Aké spomienky méte na svoju mamu?
Ktorf fudia boli pre vés v detstve a miadosi obzvIast doleZiti? Aké ste mali predstavy
o Zivote, ked ste boli miadé dievéa? Co sa 7 toho usiutonilo a & nie? Preto ste sa
vzdal/ nevzdali? Ako ste prezil voinu? MdZete ndm opisat typicky defi s detmi? Na &o
ste hrdé? Co ste dosiahli a ako? Co je vazim najvaEsim sklamanim? Mézete ném opisat
val prvy viastny byt/dom? Co rebite nafracdej? Cim sa najradiej zaoberate? Kiory das
{doba} bol pre vés najkrajgi/najddleziteii? Kiory Sas {doba} bol pre vés najfazs? Akc
preZivate dnedok? Aké rady do ¥ivota {2votnd midrost) by ste rada odavzdal vasim
deforn/vndgatam? :

* Qurubfraster otéizok (Gender Studies, Praha}
Aké ste mall predstavy o Zivote, ked ste bali mladé dievia? Co sa z toho splnilo a ¢o
nie? Méte nejaké nespinens #37hy? Co ste cheeli robit, ked' ste boli miadé dievéa? Co

si myslite, Ze va§ Zivot naiviac ovplyvailo? Co je vaSim najvadsim sklarmanim? Kedy vam .

bolo ngjhorgie? Co vam urobilo najvacsiv radost? Kedy ste sa citil najlepsie? Ktoré ob-
dobie bolo pre vas najkrajie/najddleZitejSie/najdtastneilie? Masete mi povedat, ktoré
bolo vade najtaziie obdobie v Fvote? Aké rady do Zivota (ZivolnG médrost) by ste rada
odovzdali vadim deforn/vni@atam? Co of myslite, Ze fe v Zivote pre fenu ddledite? Co sa
na vasom ¥ivote najviac zmenilo, odkedy ste na ddchodku? Mésem sa vas opyiat, akd
dlchu vo vaSorn Fivote hrala otdzka nabofenstva aleho viera? Aky hlavny rozdiel vidite
v spdsobe Zivota svojej matky, seba a svojej deéry/nevesty? Aké podmisnky vytvoril
sociakizmiss pre Zeny? Co sa vam palilo a £o sa vém nepadilo? Keby ste st mali spome-
A na také kludove roky Ceskoslovenskej histdria, ako boi rok 48 {rok “68, rok “893,
€0 pre vés tieto roky znamenali? Ako ste prezivali rok “68 (rok X)7 Ako ste vaimali pre-
chod od reZimu k refimu? Je niedo, na & som sa zabudia opytat. nieZo, o om sme
edte nehovordli a cheeli by ste to povedat?

T

- partnersky (reflexia a hodnotenie vziahov, defba rolf v doméacnosti, skd-
sencst s donucovanim & n‘ésa'lfm) Zawjima nds poznanie réznych typov
vziahov, do kiorych rozpravacky vstupovali a kiord samy spoluvtvdrali
Pokdsit sa o dekonstrukeiu Zenskych stereotypov. )

- telesny (zdravie, hygiena, menstrudcia, potrat, pérod, antixoncepcia, sexuak
ny Zivot, ale aj kréSlenie sa, moda) 7éma Zenského tela je stdle znadne
tabuizovand. _

- wolnoCasowy ( zauimy, zaluby, aktivity,) Ma/ by dokrestovat osobnost roz-
prévacky. RekonStruovat podoby . Fenského” dasu.

- angaZovanost - zAujmovd, verend, politickd. Snazit sa odkryt priority
v ich Zivote. :

- historicky - obdobia: Slovensky 3tat, vojna, SNP. po vojne, ndstup socializmu,
50+e roky (kolektivizécia, represie, StB. ddemniCky), B0-te roky (rok 1968),
70-te a B04e roky, rok 1989, rozdelenie Ceskoslovenska a vznik Slovenskej
republiky. Zausima nds rekonsStrukcia paméti, ktord zohladriuje prepoje-
nost osobného, politického a spolodenského v pribehu Zeny.

V zavislosti od kontextu, ktorym je predchadzajlice rozpravanie, sa dd zamerne
vratit k istému histerickému obdobiu a pytat sa na wznam a dopad konkrétnych
udalosti na kazdodenny asobny Zivot, _

Medzi externé dodatoZné otézky patria & tie, ktoré smerujl k postaveniu Zien
unas (zvIast za socializmu). Pytali sme sa, aky je ich postoj k emancipacii, ako zla-
dilf zamestnanie a domacnost, kedy mali pocit znevyhodnenia, nespravodivosti,
s akou formou diskriminacie sa stretli, ako vnimaju defbu prace v doméacnosti, &o
si myslia o rovnosti prileZitosti v zamestnani, ako bolo o Zeny postarané na pra-
covisku, ako tam fungovali socidine a zdravotné sluzby, aky hlavny rozdiel vidia
v spdsobe Zivota svojej matky, seba a svojej deéry/nevesty, atd’

. Ziver interview

V Uplnom zavere sa treba podla situdcie rozhodnit, & je vhodné polozit otézky
retrospektivne {sebajhodnotiaceho typu, ktoré mdzu pinit funkciu celkového zéve-
reéného bilancovania (napr. Aké ste mali predsta vy o Zivote, ked ste boli mia-
dé dievéa? Co sa z toho spinifo a o nie? Co si myslite. Ze V4§ Sivot najviac
ovplyvnilo? Co je Vasim napacsim sklamanim? Co Vém urobilo navacsiu
radost? Co si myslite. Ze je v Zivote pre Zenu ddlezitd? atd’) Uvedené otédzky
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maju slizZit skdr ako indpirdcia. Zasadou Je ale. aby rozpravacku nezrafiovali a aby
5& ona sama v zdvere rozpravania citila dobre a neotvaral sa uz daldi problém.

RMase skisenosti

Odpovede na uvedené otdzky sme mohli pouzit pri zistovan! vytvorenych zi-
votnych stratégil & pri stormulovane] alebo naznalenej .Zivotne] midrosti” roz-
pravacky. Zaujimavé boli predovietkym tie situdcie, ked rozpravacka vo svojich

. explicitne vyjadrenych postojoch prekvapila spoludiskutujley razantnostou a z4-
sadnostou nézorov alebo neoCakavanym obsahovym zvratom. Utvrdile nas to
v presvedCeni, Ze kvéli lepSiamu pochopeniu v medzigeneratne] komunikaci e
potrebné, aby sme kladli takyto lyp otdzok. Predmetom diskusif sa stala v time
otazka micania, resp. zamIania a autocenzury.

Spracovanie rozhovoroy

Rozhovory sa archivujd a transkribuji® v
hovorom je prilozeny:

bhiogram®, ktory je vytahom z rozhovory a ktory sprehladrivie biodromainy vy-
vin rozpravacky,

ich pdvodnej forme. Ku vaetkym roz-

® K otdzke transkripcie: Zvolili sme si taky spdsob transkripcie, pri ktorom je zachovand
Specifickost hovorenia, eveniugine dialekt, ale nezachycujeme stopercenine vietky

prerieknutia, citosloves, nedopovedané slova. Jedné sa o diastotny komgromis medzi
presnostou a Gitavostou.

¢ Biogram
Daturn narodenia:
Datum narcdenia a smrti rodicoy, pdvod. zamestnanie:
Surodenci;
Zmena miesta byvania:
Priebeh kolského vzdelania:
Vzdelanie:
Priebeh zamestnani/ ukondenie zamestnania:
Sobds / partnerské spolugitie:
Deti/ vnuicata:
Détum narodenia a povolanis partnera:
Néabozenské vyznania:

protokol”. kiory je viastne sprévou vyskumnicky o rozpravacke od chvile, ked
sa 0 nej dozvedela, zozndmila €irozhodia poZiadaf o rozhovor, cez popis priebe-
hu stretnutia aZ po .dozvuky” v podobe: rSznyeh-dévodov pretrvavania & nepre-
frvdvania kontaktov,

hesiar, v ktorom sa vyznaduje, Somu respondentka vo svojom rozpravani, ve-
novala pozornost,

resumé® - zlgtd nif” idica napriec rozhovorom. Snahou je wystihnat charak-
teristické mySlienky, preferované hodnoty, Sstratégie” preZita v rodine a v spolod-
nosti poZas plynutia historického casu velkych dejin” a v konkréinom gecpolitic-
kom priestore s istym kultdrayrm kontextom.

Na potetnych semindroch sme konsenzom dospeli k tomu, ako mé vyzerat
ich Struktira, ktord budeme vetky pri spracovévani rozhovorov dodriavat.

T Ramcova Sirultiira protokolu
1. wyhladanie rozprévatky {odkis, resp. cez koho/&o jupozndm, kto ju doporudil, preto
som sa rozhodla robit rozhovor s fioy, atd)
2. nadviazanie kontaldu {ako priiala vysvetlenie ciela projekty, atd’)
3. opis miesta rozhovoru/miesta, kde teraz Zije {miesto/mesto, byi/ izha)
4. charakteristika roxpravacky (vrazné telesné &rty, suasny telesny a mentélny stav)
5. prisheh rozhovory/rezhovorov
6. ek si neZelala nieo nahrat, resp. vwmazaf istd Sast
7. splsob rozpravania

* Rameova Strubtira resumé

1. Cervend nit rozhovoru (Ista .wykladng skrifia” pre t(/40ho. kto sa bude chaiet biz3ie
zaujimat o rozhovor cez archiv Paméti Fien)

2. Komprimovand biografia (nemé ale opakovat biogram a heslar)

3. Isty prienik do toho, 8o rozpravadka sama zo svojho Zivota zdbraziiovala a zdroven
vyskumnigkin komentar (isty postreh, kormenidr, hodnotenie 7 hadiska sledovanych
cielov projektis)

4. Mo?nost uviest najcharakteristickejie vyroky formou {(komentovanych) ctaci.

b. Uviest to. &o nepovedala rozpravacka na mikrofdn, ale So pritom by mohlo dokreslit,

spresnit afebo lepéie pochopit kontext pribehu/ rozpravania.




