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0 vzestupu Zdpadu a ndrodnich stéti se dozvite v knize Gianfranka Poggil
Development of the Modern. State (Stanford University Press, 1978).a
'A.Halla Powers and Liberties: The Causes and Consequences of the Rise
West (Penguin, 1986), v knize téhoZ autora Coercion and Consent: S
the Modern State (Polity Press, 1994) a v kratdf prirucce Johna A Halla 5

’ Ikenberryho The State (Open University Press, 1989). V rdmci historické's

" teorie jsou poudné také tii knihy Arpada Szakolczaie Reflexive Historical Soci
{(Routledge, -1999), Max Weber and Michel Foucault (Routledge, 1998)
Genesis of Modernity (Routledge, 2003), v nichZ najdete pojedndni o autc

o kterych se tato kapitola nezminuje, zejména o teoretikovi rakouského plivos
Eriku *Voegelinovi. Dalsim cennym zdrOJem je trojsvazkova priace W. G. Runcima,
A Treatise on Social Theory (Cambridge University Press, 1983), kierd se zahyy.
girokou gkdlou problém a témat historické sociologie. Petidte si také Runmanovn
esej ,Comparative Sociology or Narrative History?“ v jeho knize Confessions:
a Reluctant Theorist: Selected Essays (Harvester, 1989) '

Vyznamnym autorem historické socidlni teorie, 0 ném¥ jsme se v této kapitole ne-
zminili, je teoretik &eského piivodu Ernest *Gellner. Jeho prdce jsou podnetne

a srozumitelné. Za pFettent stoji zejména jeho kniha Plough, Sword and Book: The
Structure of Human History (Chicago University Press, 1988), kterd rozvij tivahy
o sekularizaci a modermzam z antropologlckeho hledlska

INTERNETDVE STRANKY , ‘
Domovska stranka srovndvaci a hlstorlcke soclologle na adrese www.comphistsoc.
-org najdete stranky Amerlcke sociologické spole¢nosti s tematicky uspoiddanym
1ivodem do oboru. . S
Historickd sociologie: na adrese www2. fmg.uva. n]/socwsne/tcgm s/history.himl je
- mnoho odkazii na souvisejic stranky a ¢lanky na internetu.
Strdanka " Josepha Schumpetera na adrese http:/cepa.newschool. edw/het/pr -ofiles/
‘schump.htm obsahu_]e Schumpeteruv zivotopis, bibliogr aﬁ1 a odkazy na dalsi :
‘zdroje. L
"Nérodni stéty: na adrese http //faculty plattsburgh.edu/richard.r obbms/legacy/ﬂatlo
state_resources.htm najdete seznam stranek vénovanych or ganizaci nar QdI]lCh
statl a mezmarodmch konflikt z historického a soucasného hlediska.’
‘Nadace Norberta Eliase: na adrese www.norberteliasfoundation.nl najdete spolethY
piehled Eliasova dila a 5koly ,,ﬁgurace Jejlmz byl zakladatelem

‘Zapadni marxismus

Douglas Kellner

TEMATA PROBIRANA V TETD KAPITOLE

 Zépadni marxismus a kritika ideologie

 Gyiirgy Lukacs a Karl Korseh:
reifikace a stanovisko proletaridtu
~* Antonio Gramsci: teorie hegemonie -
Kriticka teorie spnleEnhsti' frankfurtska Skola
Teorie , kufturniho primysiu” .. :
Walter Benjamin: masové kultura a upadek Jaury”

Theodor Adorno a Max Horkheimer: Dialektik der Aufklérung

Jﬁrgeh Habermas: emancipace a vefejna sféra
Zapadni marxismus od Sedesatyjch jet do soutasnosti ;
Herbert Marcuse: Jednarozmérny clovék - '
Francouzsky a italsky marxismus
Strukturdlni a analyticky marxismus -
Kulturélni studia ve Velké' Brltanu a v USA: vliv marxismu
Zavér ,
K zamysleni - -

Ooporucénd literatura

Internetové stranky

216 ¢

218
220
222

224 -

224
225

227

228

ey

230
231
232
237

. 237
237

231

umdani geneze modernich spoleénosti vytvorili Karl Marx a Friedrich
novou *materialistickou teorii déjin a spolec¢nosti. Jako klit k pochopem’
Nosti a déjin zavedli pojmy vyrobni sily a vyrobnf vztahy, délba préce,

gie a tfidni boj. Formulovali koncepci d&jin jako posloupnosti vyrob-
{isobti, zmapovali vznik moderni burZoazni spole¢nosti a jeji budouct
v komunistickou spoleénost. Marxistickd vize spole€nosti a d&jin se
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JOprvé objevﬂaiv Komuhistickém manifestu z roku 1848 v dramaticky vypra-

¥né podobé; proklamovala vzestup kapitalismu ayburioazm’ spoleénosti é.jeji
-evoluéni svrzeni pramyslovym proletaridtem. Kapitdl (1867) spolu s dal3imi

narxistickymi texty rozvinul kritickou teorii kapitalismu, model socialismy
1 projekt revoluce; kombinoval pfi tom politickou ekonomii, socidlni teorij,i
ilozofii, historii a politiku a setkal se s vi‘elou podporou i s.véd8nivym odporém.f

V této kapitole budeme zkoumat rozvoj marxistického socidlntho myslent

re 20. stoletf a budeme se soustfedit na takzvany zdpadni marxismus.-Vyraz

zdpadni marxisuius® poprvé pouZili ideologové sovétského komunistického

rezimu, aby znevdZili posun zdpadoevropského marxismu ve dvacdtych letech
20. stoleti a pozd&ji smérem k jinym formam. Dnes se viak tento termin bézng

pouZivd jako obecnd kategorie odliSujict nezévislejéi a kritické formy marxismu -

od dogmat sové’tského a ¢inského rezimu. V. této kapitole budeme sledovat -

vy e

sitenf zapadntho marxismu v Evropé po ruské revoluci a do Sedesdtych
let 20. stoleti, budeme se zabyvat také vzestupem novych syntéz marxismu

a dalich teoretickych p¥istupt, ktery nastal v sedmdesa’ttj’fch letech v rdmei-

Julturédlnich studif“. V centru nast pozornosti se ocitnou vyznamn{ teoretici:

Gyorgy *Lukdcs, Antonio *Gramsci, Ernst *Bloch, Walter *Benj amin, Theodor
*Adorno, Max *Horkheimer, Jean-Paul *Sartre, Herbert *Marcuse, Louis

*Althusser, Raymond *Williams, Stuart *Hall a da,lél’."» s

Zatneme rekapitulaci klasického marxistického pojetf ideoiogie, jak i

formulovali Marx a Engels.

Zapadni mafxismusy- a krit’ika’ ideol

Ma.rxistickzi ahal}’rza_ mi za ,td, Ze kulturni forﬁly se ijevujl’ ve specifickych -

historickych situacich a slouzi konkrétnim spoletensko-ekonomickym zdjmtm
a funkcfm. Kulturni ideje dané epochy slouZf podle Marxe a Engelse zdjmim
vlddnouef t¥idy a poskytuji *ideologie, které legitimizuji domjnantm’_postawm'
vlddnouci t¥idy. Marx a Engels ve spisu Némeckd -ideologie prohldsili, ze
.ideje viddnouci tfidy jsou v kazdé epose vidadnoucimi idejemi® (1846, s.64)
Ideologie z tohoto pdhledu tedy popisuje, jak dominant11i ideje vladnouc
t¥idy podporuji zdjmy této tiidy a pomdhaji zakryvat dtlak a nespravedth
panujici v dané spoletnostl., - N S c
Ekonomickou *,,zdkladnu” spoleinosti podle Marxe a Engelse tvorily.
robni sily a vyrobni vztahy. ,Nadstavbu® tvorily pravni a politické instit
spoleénd s kulturou a ideologif. Cilern Marxovy védy o spoleénosti 2 dejin
bylo porozumét nadiazenosti této ekonomické zdkladny v, jejim Vztal}

e
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tufe a politice. Marx a Engels chtéli ukdzat, jak vlddnouci ideje slouzi
aturalizaci, idealizaci a *legitimizaci stdvajici spoleénosti a jejich instituct
hodnot. Tvrdili, Ze ideje zboZnosti, cti, udatnosti- a vojenské rytifskosti
hem *felidzi]m’ho obdobi vyjadfovaly zdjmy vlddnouci aristokratické tridy.
kapitalistickém obdobi ziskaly pfevahu hodnoty *individualismu, zisku,
utsze a trhu, které vyjadrovaly ideologii nové burzoazni t¥idy a upevilovaly
{ tfidnf moc. ‘ : ERE U
v tomto smyslu Marx a Engels ukdzali, Ze ideologie tasto zddnlivé zastupuji
ravy rozum, jsou tedy neviditelné a unikajf kritice. V soutdZivé a atomistické
Kapitalistické spolegnosti se zdd pFirozené tvrdit, Ze lidské bytosti sleduji ,

prvnf fadé vlastni zdjmy a maji soutdZivou povahu. Ve skuteénosti jsou
idské bytosti a jejich spolegnosti nesmirné sloZité a rozporuplné, ale ideo-

Vlogie prehliZi rozpory a konflikty, idealizuje viastnosti, jako je indiﬁdualita

a soutézivost, a povysuje je na vlddnouei pojmy a hodnoty. o
Po Marxové:smrti v roce 1883 se zadalo objevovat mnoho riznych verzi.

_marxismu. Prvnf generace marxistickych teoretikt a aktivistii se soustfedila

na ekonomii a politiku. Druhd generace, k nfZ patfili némeéti socidlnf demo-

kraté a radi’kélovéi rudti marxisté, se na ekonomii a politiku soustfedila jesté

3

vice: Marxismus se stal oficidlni doktrinou mnoha evropskych déhxiék}’fch hnut{

. abyl tak spjat s pozadavky soudobého politického boje. Naproti tomu pozd&jst.
. generace intelektudlli po ruské revoluci rozvinula marxistické teorie kultury,
statu, ! :

socidlnfch instituct a psychologie. Zatfmco na potdtku 20. stoletf byl
‘marxi$mus obecn& spojovédn s ekonomickymi, politickymi a historickymi dokirt- -
¢ ové generace marxisti ve dvacdtych a t¥icatych letech a pozdéji zactala
yozornost ke kulturnim jevim. Mnoz{ marxistiéti teoretici 20.stoletl
i marxistickou teorii k analyze minulych i souéasnych kulturnich, poli-
ekonomickych a socidlnich forem ve yztahu k vyrobs; analyzovali také
piesahy do ekonomie a historie a jejich funkce ve spoletenském Zivots.
raz ,,zépadnf marxismus“ pouZivali sov&tsti komunisté jako vysmésnou
ku uréenou tomu, co povazovali za poraZenecké a revizionistické myslent.
0 jej brzy ptijali evropsti intelektudlové ‘a oznafovali jim nezdvislou

o mysleni odlinou od moskevské stranické linie. Marxistické hnuti

Vyriistajic{ v Rusku z bolSevismu a v Némecku ze socidlnédemokratické strany
_elo podle mnoha intelekiudlt ginnych ve-dvacétych a tficdtych letech
etf z prilis dogmatického *deterministického jpojetl'\'spoleénosti. Tito .
tudlové hodlali rozvinout alternativni programy, coZ vedlo k napéti
védeckym® a ,ortodoxnim“ marxismem na strané jedné a -, kritickym*®
mem na strané druhé. Britsky marxisticky historik Perry *Anderson
‘interpretoval obrat od ekonomické a politické analyzy ke kulturni
Ve tficdtych letech jako piiznak potlateni evropskych revoluénich hnuti
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yané postaveni, v ném? mohl porozumét societdlnt reifikaci, zorganizovat se
a prekonat ji.’Prole‘tariat se stal, teteno Lukdcsovym typicky hegelovskjrm
fisobem, *,,subjektem-Objektem‘f djin. Lukécs do své analyzy védomi prole-
iiské ti{dy ptevzal Hegelova Klasickou analyzu vztahu mezi pinem a rabem,
sm? otrokovo praktické ovlddnuti situace vede k pievrdcent hierarchic-
ého yztahu k pénovi. Podle Lukdcse je kazdé tifdnf hledisko nutné pa,'rciélm"
_omezené, a plati to zejména o hiedisku aristokracie a burZoazie. Vyjimkou

ohoto pravidla je ale hiedisko proletaridtu, protoZe proletaridt nemfiZze
ochopit ylastnf socidlni postavent, aniZ by soudasné pochopil spoleénost jako
celek, jako Jtotalitu®. e T ' o

V Némecku po-neudspésné revoluci v roce 191 8- rozvinul politicky akiivista. '
a teoretik Karl *Korsch hegelovskou a kritickou verzi marxismu. V knize
Mgrxism und_\Philosop'hie, (1923) tvrdil, Ze marxismus rozvinul *dialektické
mysleni a poskytl tak mentdlni sily k proméné burzoazni spdleénbsﬁ skrze
jednotu teorie a praxe.V pozd&jsi préci (1938) upozornil na vyznam historické
pf'es;losti marxistické teorie a trval na tom, Ze marxismus pf‘inesl historicky
ucelenou kritiku kapitalistické spole¢nosti a alternativy k nf (dalsi informace . ‘
orschovi viz Kellner, 1977). wi RN

glél’ dva rani myslitelé 'zépadnﬂlo'mar)dsmu, ktef{ postupné ziskali jisty
Vi byli italsky autor a stranicky aktivista Antonio Gramsci a némecky
teologicky filozof a kritik Ernst Bloch. V dalst gasti této kapitoly se budeme :
at Gramsciho pojetim ,hegemonie” a filozofie praxe®. O dile Ernsta
a pojedndvd 18.rdmetek. P :

sacatych let a nastupu faéisfnu.'Naproﬁ tomu francouzsky *fenomenologicky -
lozof Maurice #Merleau-Ponty (1955) spojil tento vyraz s pozitivnéjsimi
onotacemi a zdfiraznil, Ze zapas 0 ultury, uméni, filozofii, jazyk a ideje je
adfazen materidlng socidln transformaci.’ ‘ B
Mezi prvoi zastdnce nedogmatického pojeti zapadniho marxismu pat¥ili
1adarsky kritik Gyorgy *Lukécs a némecky teoretik Karl *Korsch. Jejich
flemn se budeme zabyvat nejdfive. S S
sybrgy Lukacs a Karl Korsch: reifikace a stanovisko proletariatu

Na potdtku 20. stoleti napsal: Lukécs dileZité knihy pod vlivem *Hegela
a némeCké\idealistiCké filozofie: Die Seele und die Formen (1910) a Die
Theorie des Romans (1910). Pomérné brzy se priklonil k marxismu a krétce se.
Geastnil madarské revoluce v roce 1918 (viz Arato a Breines, 1977; Feenberg,
1981). Lﬁkécs pf'ijal ortodoxni komunistické postoje a tvrdil, Ze revoluce
pracujicf tfidy a socialismus piindsejf fesent problémit burzoazni spoletnosti.
Stal se celozivotnim piivrZencem komunistického hnuti. o j
Ultramarxista Lukdcs se na potatku dvacdtych let 20. stoleti dychiivé zamé-
#il na rozvijeni filozofickych, sociologickych a politickyeh rozmért marxismi
a na sklonku dvacdtych let se vratil ke kulturn{ analyze. Potom odeesto-
val do Sovétského svazu, kde se vnitiné rozedel se stalinismem, zatimeo
pracoval na séril literarnich texti, které maji zna&ny, aviak vétdinou nedo-
cenény vjznam pro kualturnf kritiku. Ve svych literdrnich studiich Lukdcs

yyuivé teorie vyrobniho zptisobu, tiidy a tifdniho konfliktu, a poskytuje tak
svym kulturnim analyzdm ekonomicky zdklad. D&jiny povaZoval za vysledek
" spoletného piisobent ekonomie a spole&nosti a na kulturni formy pohliZel
z hlediska jejich vztahu k socislnshistorickému vyvoji yyrobniho zplisoby
Doklddal taks, Ze kulturni a umélecké formy pii spravné interpretaci osvetluf!
materidinghistorické podminky.. ’ B : '
. Ve svéinejvlivnéjéi préaci Geschichte und Klassenb
Lukdcs tvrdil, Ze marxistickd pfedstava *totality a jejl soustl
tazenost zboznich forem poskytuje nejlepsi metodologické néas

Ize analyzovat kapitalistickou spolecnost a objevovat sily, které by ji moH

svrhnout. Lukdcs tyrdil, Ze prijetl stanoviska pr acujic tfidy umoinilo uvéd ot
si, jak kapitalistickd spoletnost pivodila *reifikaci, jejiz soudést byla PL
ména lidskych bytosti ve véci ve viech dimenzich spoletnosti -od praco’
procesu pies kulturni produkci, a dokonce aZz po sexudlnf vztahy. Luk%
e ekonomické imperativy pronikly do vEech oblasti sPO ‘_30
o dokonce i do intimnich vztaht. Proletaridt viak mélL PL

ewusstsein z.Toku 1923
edéni na nad
troje, s HimY

domnival,
i kulturv,



0 o : ,
MOOERNT SOCIALNI TEQRIE, 7 ‘ZAPAON{ MARXISMUS

_#i utvaFeni hegemonie hrajf svou roli také instituce *obéanské spolec-
pianské spole&nost zahrnuje instituce cirkve, skolstvi, média a formy
ltury. Je prostiednikem mezi soukromou sférou ekonomickych zdjma
. na strand jedné a vefejnou at toritou stdtu na strané druhé.
_Gramsciho pFedstavy si spole¢nosti udrzujt stabilitu pomoci kombi-
a souhlasu, k nimZ pat¥{ také deta k Lintelektudlnimu a mordlnfmu
tvi® Spoledenské rddy jsou na jedné strang zaklddany a reproduko-
76 plisobent instituci a skupin, které ndsilng uplatiiujf moc a nadvlddu, -
drzely socidlnf hranice a pravidla — jsou to napiiklad policie, vojsko
piny obtanské sebeobrany. Jiné instituce souvisejici s ndboZenstvim,
slavanim a médii navozuji souhlas s prevlddajicim ¥adem, ktery urCuje
kteristicky typ socidglniho systému, jako je napiiklad trznf kapitalismus,
snebo komunismus. Spoleénosti také nastolujf hegemonii prostfednic-
titucionalizace *#patriarchétu &i nadiazenosti muzi a prostiednictvim
dy dominantni rasové &i etnické skupiny nad podfizenymi skupinami.
esity z vézent (Lettere dal carcere, 1926-1937), publikovaném po jeho
fizné uspofddanych vyborech, pouZivd Gramsci jako hlavni piiklad ital-
ismus. Gramsci ukdzal, jak faSismus vytlatil z Itdlie pfedt:hozi liberdlnt
hi rezim. Docilil toho prostitednictvim kontroly stdtu a Castym represiv-
em na gkolstvi, média a dalsf kulturnd, spoletenské a politické instituce.
rie hegemonie podle Gramsciho obsahovala jak analyzu zptsobt, ji- -
vazujicf politické sfly dosahuji hegemonické autority, tak vymezeni
)in a my3lenek, které ptisobf proti stdvajict hegemonii a mohou s nf
t a svrhnout ji. Jednfm pifkladem takové analyzy z neddvné doby je
ousttedici se na konzervativni reZimy Margaret Thatcherové ve Velké
Ronalda Reagana ve Spojenych stdtech v osmdesétjfch letech 20. sto-
art *Hall (1980a) a ostatni analyzovali zptsoby, jimiZ thatcherovsky
ovsky rezim piisobil proti hegemonii socidlngdemokratické politiky.
1lo se jim docilit nové hegemonie trzniho individualismu. V osmdesdtych
{skaly konzervativni skupiny kontrolu nad statem a médii a ovladly
,“,turm’ instituce, napiiklad skupiny expertd a politické akénf skupiny -
Zdujict finanéni prostfedky. Podaiilo se jim predstavit trh nejen jako .
ohatstvi, ale také jako YeSeni viech socidlnfch problémi, zatimco
) 1 vyobrazen jako pfitina nadmérného zdandni, pfehnané regulace.
okratické neschopnosti. S :
6to souvislosti Gramsci definoval ideologil jako ,socidlni pojivo”, které
ohromadé dominantni spoleéensky fad. Svou vlastni *_filozofii praxe”
val jako zptisob mysleni, ktery je v protikladu k ideologii, protestuje
ominantnim institucim a spoleéenskjrm vztahfim a pokousi se vytvorit
stickou kontrahegemonii. Ve svém eseji Kulturnf témata: ideologicky

_Antnnin Gramsci: teorie hegemonie

Ttalsky marxisticky teoretik Antonio *Gramsci se v roce 1921 stal taj emnike
italské komunistické strany. V roce 1926 jej Mussoliniho fagisticky rezim u¥
do vézeni, kde v roce 1937 zemfi‘el. Vlddnouci intelektudln a kulturni sily t¥ :
podle Gramsciho formu *hegemonie &ili nadvlady icejt a kulturnich fore
které navozuji souhlas s vlddou vedoucich skupin spolecnosti. Gramsci t
%e jednota pievlddajicich skupin se obvykle vytvdfi rostiednictvim staty,
napiiklad v americké revoluci nebo pii sjednocent Itdlie v 19. stoleti. KT
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materidl” (pretisk, 1985) Gramsci poznamenal, Ze tisk se ve dvacdtych le
20. stoletf stal dominantnim ndstrojem ideologické legitimizace stdvaj
instituci, ale e svou tilohu sehraly také mnohé dalsi instituce, napfiklad ¢
gkoly a spole&ensko-kulturni spolky a skupiny. Volal po soustavné ki
hegemonickych sil, které legitimizovaly tyto instituce, a usiloval o vytvor
alternativnich idej{ a hnutf, kterd by dokdzala zpochybnit stdvajict Systé&
Gramsciho kritiku dominantnich forem kultury pievzala frankfurtsk &
a pozdéji britskd kulturdln{ studia, k nim? se stru¢né vrdiime. Nynf se
podivame na frankfurtskou Skolu. R ’ S

Kritick4 teorie spaletnosti: frankfurtska Skola
Termin ,frankfurtskd gkola“ oznaduje praci glentt Ustavu pro socidlnf vizkum
(Institut fiir Sozialforschung), ktery byl zaloZen v némeckém Frankfurtu v roce -
1923. Pod vedéenim prvniho feditele Carla Griinberga se tstav ve dvacétych
letech orientoval na empiricky a historicky vyzkum a na problémy hnut -
evropské pracujici tFidy. ‘Stal se prvnim marxisticky zam&Fenym vyzkumnym,
stiediskem phsobicim na némecké historické univerzits. Ve t¥icdtych letech
se feditelem tstavu stal Max *Horkheimer, ktery kolem sebe shromdézdil
‘mnoho nadanych teoretikt véetnd Ericha *Fromma, Franze *Neumanna,
Herberta *Marcuse a Theodora W, *Adorna. Pod Horkheimerovym vedenim
stav usiloval o rozvijenf interdisciplindrn{ socidlni teorie slouzici jako ndstroj -
spoleenské transformace. Price z tohoto obdobi byla syntézou filozofie a so-
cidlni teorie a spojovala sociologii, psychologii, kulturni analyzu a politickou
ekonomii. Védedt! pracovnici dstavu byli vétsinou Fidovského plivodu a PO
Hitlerovs ndstupu k moci byli nuceni opustit Némecko. Vétsina z nich eml:
grovala do USA, kde byl tistav v letech 1931-1949 priclenén ke Kolumbijské
univerzité a po roce 1949 se vritil do Frankfurtu. EERI R

Prvnim v&tsfm projektem pod Horkheimerovym vedenfm byla systematwk
studie autority a zkoumdn{ jedinct, ktef1 ji ochotné, ale iracionalné OdBVZfj
autoritafskym rezimtm. Proj ekt vyvrcholil dvousvazkovou praci Studien ub?
Autoritds und Familie (1936) a fadou studif o fasismu. Ve tricatych lete
a pozdgji oznacoval tistav svou préci jako ,kritickou teorii spolecnosti”. Vyr ;
* kritickd teorie” poprvé pouzil Horkheimer v pivodnim eseji z roku L

_ kterym se podrobnéji zabyvéamev 19.Tdmecku. Kritick4 teorie byla dloulla"l‘?t
oznagenim pro osobitou odnoZ marxismu, Kkters se od ostatnich lisila snald
salozit radikaln interdisciplindrn socidlnf teorii vychdzejict 2 hegeloVs
_marxistické dialektiky. Kritigti teoretici tvrdili, Ze Marxovy teorie PeY

smény a *zboZniho fetisismu se vziahujf nejen ke kapitaﬁstické
, ale také ke viem socidlnim vztahtm v kapitalismu. Veskeré lidské
kapitalismu, vefejné i soukromé, jsou ovldddny sménnou hodnotou
hoznimi formami. : ' 3
d& studii vypracovanych ve tficatych letech rozvinuli frankfurtsti
i popis monopolniho kapitalismu a nového industridlniho stdtu. Sou-
se na tilohu technologie, velkych korporaci a masové komunikace
dku demokracie a naruseni mordlni odpovédnosti jedinct. Prosluli.
i, totdlng Fizené spolednosti” a analyzovali rostouci moc kapitalismu
racie nad viemi aspekty sociglniho Zivota, kritizovali rozvoj novych
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forem socidln{ kontroly. Predlozili vyzkumné programy, které ovlivnily mn Siesvédien O tom, %e masovd komunikace, osvobozend od aury vylug-
aspekty evropské socidlni teorie az do sedmdesdtych let. o k& kultury, miize do jisté miry kultivovat vice kritickych jedinct
‘ S : posuzovat a analyzovat sviyj svét, stejné jako sportovn{ fanouSci

pitvat a ocenit sportovni ¢innost. Tvrdil zejména, Ze _zpracové,m’
&ho sledu filmovych obrazti pomohlo nauéit jedince lépe odoldvat .
mu piivalu z47itkt v industrializovanych méstskych spoletnostech.
‘ygak ziistdval velmi kriticky k produkttm a funkcim kulturniho
Virdi Siroké Skdle moznosti kultury viak zaujimal méné negativni
o7 néktef{ jini prisludnici frankfurtské gkoly. Ve spolupréci s plodnym
dramatikem Bertoldem *Brechtem psal Benjamin filmové scéndfe -
ové hry a snaZzil se vyuZit média jako orgdny spoletenského pokroku. -
mélec jako virobce” (Der Autor als Produzent, 1934) Benjamin tvrdil, -
Inf kulturnd tviirei by méli zménit funkci ap aratu kulturni produkce,
roménit divadio a film ve férum politického osvicenstvi, které sahd
.o tists ,kulind¥ského” \potééem’ obecenstva. Bertold Brecht pracoval
m duchu jako Benjamin a ve svych pojedndnich o teorii rozhlasu
| internet: volal po proméné aparatu vysilani z jednosmérného pre-
nteraktivonf formu obousmérné nebo'mnohokanéloiié komunikace
herman 2000, s.41 a déle). ; I :
inin cht] podporovat radikalni medialni politiku drientovanou na
ulturu. Uvédomoval si viak, 7e média, jako je film, mohou mit
ativof Gginky. Ztratu ,aury” tradiénich uméleckych dél a vysoké
povaZoval za progresivni jev a pripoustsl, Ze film miuze napiiklad
ictvim detailnich zdbéri pfispét k fetisizaci jists’rchhvézd a obrazll
tak novy typ ideologické magie zalozené na kultu slavngch osobnosti.
nin také rozvijel jedine&ny pifstup ke kulturni historii. V mikrolo-
orii Paifze 19. stoletf, zndmé jako Passagenwerk, analyzoval Gpravy
h ski‘fnf, k¥izovatky ulic, fasddy domiti a bohémské subkultury ve
, , jasnit obecnéjsi obrysy francouzské metropole. Nedokonteny pro-

Benjamin ptisobil ve dvacdtych a tficdtych letech 20. stoleti v Berliné a v Patiz : ,ﬂadem Benjaminovy fascinace drobnostmi kazdodenniho Zivota
_a v novych technologifch kulturni produkce,‘ napfriklad ve fotografii, flm = ‘ ;16' V této leasﬁ Benjamin &erpal inspiraci od dadaistickych a surre-

a rozhlasu rozeznal relativng socidlng *emancipadnf aspekty. Benjamin h basnikt a malitd (Benjamin, 1925-1939; viz také Buck-Morss,
jednfm z prvnich radikdlnich kritiki, ktery se pozorné zabyval Kulturou 11 o 89). : : :

vych médif a zhodnotil jejich komplexnf povahu a déinky. Ve svéln proslulém
eseji z roku 1936 ~Umé&lecké dilo ve viéku technické reprodukovatemos
(Das Kunstwerk im Zeitalter seiner technischen Reproduzierba1"keit) si B¢
min v§iml, jak novd masovd média nahrazuji starsi formy kultury. IVEQ:
‘reprodukce fotografie, filmu, nahrdvek a publikaci nahradila aspekt puv
jedine&nosti nebo magické ,,aury” umséleckého dila z dfivéjél’ch dob. Bel

Teorie , kulturniho prﬁrﬁysluf' |

Frankfurtsk4 Skola razila vyraz .kulturnf primysl®, jimZ oznagovala o
industrializace kultury a komeréni imperativy masové produkce a spbtr
které ji uréovaly. Kriti&t{ teoretici analyzovali vSechny kulturnt artefakty’.
_textu industridlni organizace, kde zprostiedkované objekty vykazujf stej
rysy jako ostatni produkty masové vyroby: *komodifikaci, standardizaci a z
sovéni. Podle jejich ndzoru mé] kulturni pramysl specifickou funkei spoéivéip
v zajisténi ideologické legitimizace kapitalistické spoletnosti a v inte’gi; ;
jedincti do jejtho zplsobu Zivota. V centru traven{ volného ¢asu v primysl
spoleénosti stoji masové kultura a komunikace jako ndstroje socializace a jak
‘zprostl"e’dkoyatelé ﬁo]itickyé reality. Proto je bylo moZné povaZovat za hlavnf
~ instituce moderniho ivota s fadou ekonomickych, politickych a kulturnich
deinkd. Kritiéti teoretici jako jedni z prvnich zkoumali dopady konzumni spd—
le¢nosti na t¥idy, jeZ mély byt podle marxismu néstrojem revoluce: Zkouma ;
jak spotieba a Kkulturn{ pramysl piisobi pfi stabilizaci kapitalismu. Proto také
hledali nové Einitele a modely politické emancipace, které by mohly socidlnf
veéds poslouZit jako normy. ' o TR
* S pojmem kulturntho priimyslu byli nejtésnéji spjati dva teoretici: Walter

*Benjamin a Theodor *Adorno. PrestoZe Berjamin formding k frankfurtské -
gkole nepatfil, mél na ni podstatny vliv a byl t8snd spjat s duchem jeji prace
_Nejprve se zaméfime na jeho dilo. - Ry

- Walter Benjamin: rﬁasvé kultura a tGpadek ,,aaawé" -

. Horkheimer reagovali na Benj amintv optimisticky obra‘zmasovych
ve ‘Vé vlivné a hluboce pesimistické knize Dialektik der Aufkldrung, .
prvé vysla v Némecku v roce 1947 (podle rukopisu z roku 1944).
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Infm stavem véci na strand druhé. Ve své posledn{ zdsadni prédci
Ld teorie (Astetische Theorie, 1970) pouZil Adorno tuto koncepci pri
*modernistického umén{ jako moZného nositele pravdy a pouceni
{1 iluzi®, jim# byl konzumnf kapitalismus. Adorno prohlasoval, Ze
stickém umsleckém dile — jako piiklady uvddél prace experimentdl-
.datelts, jako byli Arnold Schoenberg a Alban Berg, a avantgardnich
& a dramatiki, jako byl Samuel Beckett —je moZné rozpoznat zpit-
ckého prozitku, ktery vrhé svétlo na to, jak kapitalisticky konzum
niterné smyslové proZitky na &isté funkéni t8lesné uspokojeni.

io obdobf se frankfurt$tf teoretici idastnili Eastych metodologickych
:'*ych debat se stoupenci jinych socidlnich teorif. Nejndpadnéjsim
m je vybor textt The Positivist Dispute in German Sociology, ktery-
sporddal v roce 1969. V této praci kritizovali frankfurtSti teoretici
5j5f a kvantitativngjsi pfistupy k socidln{ teorii, zejména *Popperovo’
piricismu a hodnotové neutrdlnf védy. Proti Popperovi‘obhajoyali
{ spekulativngjsi a vice politizované pojetf socidlniho vyzkumu.

Tvrdili, Ze systém kulturni vyroby, jemuz dominuje film, rozhlasové vysy
noviny a &asopisy, je ovlddan inzerci a komerénimi imperativy, které s|
konzumnimu kapitalismu. Nagrtli pfedstavu déjin od starovékého e
a? do soudasnosti a tvrdili, Ze rozum a *osvicenstvi se proménily v ;
opak a Ze z néstrojii pravdy a osvobozeni se staly ndstroje dominanc
tlakem societdlnich systémt se rozum stal *instrumentdlnim, lidské by
redukoval na zpifedmé&tnélé véci a pfirodu na vyc€islitelné veli¢iny. Ta
zpiisoby abstrakce umoZnily védé a technice rychly rozvoj, ale soug;
“vytvofily mordlni prdzdnotu, jez vedla k socidlni psychéze a Vyvrch
koncentra‘ém‘mi tdbory faéistiCkého a sovétského komunistického reZimu. Vi
a technika vytvofily ndsiroje vyhlazovéni, cultura degenerovala v masd%f
zdbavu a demokracie se zhroutila ve fadismus zaloZeny na masové podp"
charizmatickych viidcii. Tato zvrdcend ,dialektika osvicenstvi“ vedla je
k tomu, aby ovlddli svoje té&la, zfekli se svych nejniterndjsich poteb a pid
a nechali se pohliit systémem, ktery z nich vytvofil pasivni vykonavatele vdlk
“a perzekuci. V ' " , S
~_Agkoli se mnoz{ kritici domnivali, Ze Adorno a Horkheimer se pElis soustie:
dili na ideu manipulace a podvodu na masdch, jejich piistup piesto prindsi
" diileZity korektiv populistickych pfistuptt k medidlni kulture, které majf sklon
zleh&ovat zptisoby, jimiZ média uplatiiuji moc nad publikem a vyvoldvajl

konformistické chovan{ (viz diskuse v: Kellner, 1989a, 1995). Méli bychom
také uvést, Ze v ostré kritice osvicenského scientismu a racionalismu Adorno
a Horkheimer obvinili také marxismus z jisté miry ,dialektického osvicen-
stvi*. Podle jejich ndzoru i marxismus, p¥inejmensim ve svych reduktivnich
a dogmatickych formdch, ve své oslavé ,socialistické vyroby™ a ~pokroku’
potvrzoval primdt préce a instrumentdlniho rozumu. R
' Po druhé svétové vélce se Adorno a Horkheimer vratili do Frankfurtu, ahy

obnovili Ustav pro socidln{ vyzkum, zatimco Herbert Marcuse, Leo Lowenth
a dalsf zastali ve Spojenych stdtech. V roce 1966 Adorno uveiejnil .Zésa‘flm
préci o filozofické metods, Negative Dialektik, v niz chtsl ogistit Hegelovo poje
jednoty a dialektického boje protikladt jako logického hnactho motoru fi
rickych zmén. Adorno poskyil kvalifikovanou podporu tomu, co Marx OVZ.Il.
' jako Hegelovu *idealistickou reifikaci materidlnf zdkladny socidlnfho 21¥
Adorno mdl za to, Ze sleduje Hegelfiv princip dialektického .negativis
zptisobem, jemuZ se sam Hegel zpronevétil podporou pruského naro! o ~o st . ¢ ~pot SLEL AR G T
statu jako nejautentiétsjifho Sinitele socidlnf soundleZitosti. Negativita fim utvarejicim sQolfacnost- Nasla svij vyraz v pocetnych}lterarfllch- :
menala pro Adorna odhalovanf nerovnosti mezi idajngmi i dedly spoletn a kavarnflch, novmach.a vydavatelskych domech, které vzkvétaly

ide4ly volnosti, rovnosti a bratrstvi — a samotnou skuteénosti socidni € 18. stol'en.’ S : ' o o
-Znamenala poukazovani{ na diferenci — Adorno pouZival vyraz »i » sich ]fapltolach své knihy Habermas anal;tzoval p.rechod od osvicenské .
‘ vefejné sféry, kterd pomohla uskute&nit americkou a francouzskou

abermas: emancipace a vefejna sféra

Habermas, ktery byl Adornovym a Horkheimerovym zdkem, vytvoril
osatych letech objemny soubor pract zaloZenych na hegelovsko-marxis-.
lejich. V ndsledujicich odstavcich se budeme zabyvat jeho ranymi
eho pozd&jsi prace ze sklonku sedmdesdtych let a z pozd&jsi doby,
tupné odklonil od marxismu, jsou probirdny ve 13.kapitole na
omé toho se ve 4.kapitole na s.180 vénujeme Habermasovym
ermeneutice. . R
ritkopnické knize Strukturwandel der Offentlichkeit (1962) Haber-
izoval Adornovu a Horkheimerovu analyzu kulturniho primyslu.
burzoazn{ spoleénost na sklonku 18. a v 19.stolet{ se vyznaovala
* vefejné sféry”, kterd stdla mezi ob&anskou spoleénosti a stitem '
vila jako prostfednik mezi vefejnymi a soukromymi zdjmy. Prisludnici
t¥{d mohli utvdiet vefejné minéni, vyjadiovat své potieby a zdjmy
& ovliviiovat politickou praxi. BurZoazni vefejna sféra umoZnila
okratické diskuse a mingni, které odporovalo stdtni moci a mocen-

- tita“ - mezi pojmy a vécmi nebo mezi hodnotami a idejemi na strfcme



~ kého souhlasu vyriistajiciho z diskuse a premitdni k uméle vykonstruova;

- medidlnich prezentaci, které redukuji publikum na pi{jemce ZPrdv a novin

- rhzné lidqvé»f,a yenské vefejné sféry, které existovaly soub&Zné s burZoazn
_ tfidou (viz studie v: Calhoun, 1992, a Kellner, 2000). Pfesto viak Haberma

“ignorovali. Ve svém druhém velkém- pojednani Erkenntnis und Interesse

- ktery se uplatiiuje v kritickych socidlnich véddch. Habermas byl

n

-sféry sé zmocnily obf{ korporace a proménily ji z mista raciondlni

diskusi roztifstila a proménila v politické predstaventi, pii némZ o

- zofie a empirické sociologické teorie, kterd stars ¢lenové frankfurtské gkoly
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dmdesétych let v&ak Habermas ve svych dilech ustdupil od nikterych
ch prvki této teze. Nejzietelnsjsi roztrzka s frankfurtskou Skolou
a ve dvousvazkové praci Theorie des kommunikativen Handelns
981b), kterou-se budeme podrobné zabyvat ve 13.kapitole.

v misto manipulujict spotieby a pasivity. VeFejné minéni se pifesunulo od : B - o Co B

revoluci, k vefejné sfére ovlddané médii ve vyvojové fdzi, kterou na
kapitalismus stdtniho blahobytu a masové demokracie®. Ve shodd s Ador
a Horkheimerem se domnival, Ze-tento proces doklddd skute&nost, e ve

souhlasu zaloZenému na zdsazich medidlnich odbornikil a na prizkum vy l'Xi p— o
véfejného minéni. Podle Habermasova nazoru se tdast jedince na ve ni ma B ‘

IS, B D s ; oy esatych let do soutasnosti
-konzumenti pasivné prijimaj zdbavu a informace. Obfané se stavaji di S RE SR :

.dix na oblast kritické teorie je patrnd jistd rtiznorodost projekti,
1 voln&- spojuje zdjem o interdisciplindrni analyzu a o radikdlnt
kritiku. V sedesatych letech 20. stoleti zatala byt kritickd teorie

4na 0 noveéj % formy marxismu a takeé o akademict&jsi formy tvah..
obdobi se obj evﬂy Etyti zietelné myslenkové proudy. Prvofm z nich
‘Herberta *Marcuse ve Spojenych stdtech. Druhym je rozriistdni
jalistického a autonomistického mai‘xismu ve Franciiav Ité]ji. Tretfm -
- strukturalistického® a ., analytického” marxismu v sedmdesatych

tvrtym je vzestup ,,klﬂturé’tlnich studif“ ve Velké Britdniia v USA, ktery
Klonku sedmdesétych let. Postupné se budeme zabyvat'kaidym
tyt proudi. e (RS S

Habermasovi kritici tvrdili, Ze md sklon idealizovat vetejnou sféru 1
letf — stavi se neviimavé k tomu, Ze vytésitovala nékteré hlasy - a zanedbdy

spravné poukazuje na 10, ¥e v ohdobi revoluci v 18. stoletl skutetné vznikla ve
fejnd sféra a umoZnila piinejmensfm nékierym ¢lentim ob&anské spolednosti.
podilet se na politické diskusi a organizovat boj proti nespravedlivé stdtni
moci. Habermas poukazuje na stdle vyznamngjsi dlohu médif v politice a na
t0; jak komer¢ni sily kolonizuji tuto sféru s cilem prosadit svoje zajmy. '

Habermasova osobitd verze kritické teorie zavedla prvky lingvistické filo-

(1968) rozlifoval mezi tfm, co oznadoval jako iFi typy ,kognitivnich z4jmi"
ve véds: (1) ,technicky” zdjem o ovldd4ni a objektivni kauzdlnf védéni, kterj
se uplatiiuje v piirodnich védéch; (2) ~prakticky® zdjem 0 hﬁermeneutické
historické porozumém’, ktery se uplatiiuje v humanitnich véddch; a nakonet
(3) *,emancipatni® zéjem soustfeddny na Xolektivni sociologické sebepoznd {

prresvédce

i

Marcuse: Jednorozmérny clovék ks
Marcuse byl jednim z prvnich ¢lent fra nkfurtské,ékoly. Vroce 1934
1'do USA, za druhé svétové valky pracoval pro americkou v;’rzvédnou
potom pisohil na iministerstvu vnitra. Po vélce zistal v USA, vénoval
tické drdze a v edesdtych letech se z néj stal guru americké nové
8lanim byl filozof a jeho prvni kniha Reason and Revolution (1941)
glicky mluvici étendfe do Hegelova dialektického myglent a pojedna-
dnots teorie a praxe. Jeho dalsf kniha, Eros and Civilization z roku
inovala marxismus s Freudovymi psychoanalytickymi myslenkami.

/ tomto textu kladl diraz na riiznorodé sexudlni osvobozent, na hru,

7o emancipatni zdjem kritické socidlni védy spojuje dohromady zédjem Pl
rodnfch véd o kauzdlni vysvétleni se z4jmem humanitnfch véd 0 historické
a interkulturnf porozumén. Podle jeho modelu se kritickd socidln{ véda
mnivd, Ze teoretické ideje skuteéného'pozném’ socidlniho Zivota jsou Vﬂfﬁ'
gvazdny s praktickym usilovanim o spravedinost v politickém ivoté. PL:

dem tohoto pojeti emancipatniho sociologického védéni bylo podle Habertm i touhu a kultivaci estetického étosu. Predjimal tak kontrakulturu
Marxovo pojeti kritiky ideologie a *Freudovo pojet psychoanalyzy jako D hlet. = : S R A '
st¥edku, ktery piekondvd represivn patologické formy yédomi. Marx: g ize Jednorozmérny clovék (One-dimensional man, 1964) Marcuse
kritika ideologie i freudovska psychoanalyza piedstavovaly formy kognlﬁ eorii o tpadku revolu¢niho potencidlu v kapitalistické spole¢nosti
osvobozeni od donucovacich a fluzornich struktur komunikace. )ji novych forem socidlni kontroly. Marcuse tvrdil, Ze ,rozvinutd indus-



7 ZAPADNI MARXISMUS

MODERN{ SOCIALNI TEDRIEV

gického teoretika Henriho *Lefebvra (1947, 1974), ktery stejné
h rozvijel kritiku kazdodenniho Zivota. Dalsim podnétem se stala
*Deborda, ktery byl autorem knihy The Society of the Spectacle
{istredni postavou‘anarchistického situacionistického hnutf, které
valo revoluéni alternativy spotfebitelského eskapismu a okdzalého
m od bidy. V této dob& se mnoho mladych francouzskych intelek-
iklonilo k novym formam marxismu. Byli mezi nimi i Jean Baudrillard
Fancois *Lyotard. Ten se pozd&ji stal souldsti *poststruktura]jstického
odernisﬁckého hnutf, jeZ piekrotilo hranice marxismu. Baudrillar-
16 prace, ovlivnéné Georgem *Bataillem a dal3fmi nekonformnimi
i, Tozvijely neom rxistickou kritiku konzumni spolecnosti a zkoumaly

tridlni spolecnost” vytvari falesné potteby, které vdZou jedince k soucas
systému vyroby a spotieby. Podle této argumentace kultura masovych 'm
reklama, primyslovy management a liberdlni diskurz reprodukujf st
systém a pokouseji se potlatit kritiku a opozici. Vysledkem je sjednoroz ‘
svét my3len a chovéni, z n&jZ se zatind vytrdcet schopnost kritického m;
Marcuse zde zpochybnil dva zdkladni predpoklady ortodoxniho marxj
my$lenku proletaridtu jako spolehlivého zdroje revolu¢niho odporu
lenku nevyhnutelnosti zhrouceni kapitalismu. Marcuse nespatf‘oval re{ro
sflu vyhradng v d&lnické tiidé, ale za zdroj opozi¢nitho mysleni a che
poyaioval spiSe nej ednotné sily mensin, radikdIni inteligence a lidi stojﬁ:fc
oklzaji vyznadujici s tim, co nazyval ,velké odmitnuti”. KdyZ stard levice dok
ndfsky a puritdnsky piijala sovétsky marxismus, novd levice pod Marcuso opické alternativy (vice viz Kellner, 1989h). V sedmdesdtych letech
vhvem‘_spojila kriticky marxismus s my$lenkami zastupitelské demokrag drillard prohlééil, e zrod nové postmodernity vyzaduje zcela jiné
-as o.tevf'enosti vii&i riiznym pluralitnim spojenectvim; piijala socidln{ hnutf orie a politiky a rozedel se s marxismem (dalst rozbor Baudrillardovy
souvisejici s otdzkami rasy, pohlavi, sexuality, miru a Zivpiniho prostfedi’. Mar ajdete ve 12.kapitole na s. 350). - k S o
cuse IH.%l'lIlaVIlé kritizoval ,,rozvinutou industridlni spolednost” s privodnim lii se v sedmdesdtych letech vyvinula forma marxismu oznatovand
- militarismem, rasismem, sexismem, imperialismem a ndsilnym kolonidlnim } ionomisticky marxismus®. Soustiedila se zejména kolem prace Anto-
Vme’sovém’m do zéleZitost 1'ozvijejicich se zemi takzvaného t¥etiho svéia (viz ' griho (1976). Autonomisticky marxismus usiloval o vytvofeni revolucni
také Marcuse 1968, 1969, 1998a, 1998b). S ‘ ‘mimo oficidlni evropské komlinistické strany, které povaZoval za
SR -omitované reformistickymi postoji. Harry Cleaver (1979) kritizoval
skou gkolu a daldi formy zdpadniho marxismu za to, Ze zvelito-
‘kapitalistické hegemonie a podceiiovaly sflu opozice d8lnické t¥idy.
zor se objevuje i v knize Michaela Hardta a Antonia Negriho Empire
erd predstavuje rozpory globalizace z hlediska logiky ,.fiSe” a zdpast -
ardt a Negri predstavujf zrod e v podobd suverenity, hospodai-
tury a zdpasu, které otevirajf nové tisicileti nepredvidatelnému toku
ch prekvapent a nepokojfl. - » '

R

Francouzsky a itaisky marxismus

_Existencialisticky marxismus” se rozvijel ve Francii v padesdtych a sedesdtych
letech pod vlivem Jeana-Paula *Sartra a spojoval v sobé filozofii, politiku :
a literdrni teorii (viz ddle Poster, 1975). *Existencialisticky marxismus vychdzel
ze Sartrova pojet{ svobody a soustiedil se na utrpeni a touhy konkrétnich.
jedincid, na které pohliZel jako na zranitelné a smrtelné bytosti. Ve §vé-
La Critique de la raison dialectique (1960) spojil hegelovsko-marxistiCk
pojmy odcizeni a tFidntho védomi s vlastni existencialistickou filozofif etic
svobody autonomniho lidského subjektu. Socialismus z tohoto pohledu umoz , - - ‘
opétovné sloudent ,t¥idy o sob&“ s ,tfidou pro sebe neboli, Feteno s Hegelen i na existencialisticky marxismus rozvinul Louis *Althusser 3kolu
- spojent ,,ducha“ a ,existence”. Ve stejném obdobi se Sartre zastdval doktriml uralistického marxismu®, kterd byla &4stetné ovlivnéna francouzskou
Frantze *Fanona o revolu¢nim ndsili utiskovaného lidu v alzirské V«’:ﬂCS{ ralistickou teorit (budeme se ji zabyvat v 9. kap‘itole).'Althusser byl
nezdvislost proti Francii. Sartre vyvolal znaénou polemiku a stal se ter francouzské komunistické strany a tvrdil, e marxismus poskytl ,,vé-
kritiky francouzského liberdlniho socidlntho filozofa Raymonda *Aron: pohled na kapitalismus a umo#nil revolutn prechod k socialismu. Ve
v kvétml roku 1968 oviddli radikdlni studenti parizské univerzity a 5! knihdch Pour Marx (1965) a Lire le C apital (1970) analyzoval vazby
se s déIniky v generdlni stdvce, kterd otfdsla samolibostf rozvinuté kapt trukturou hospodafstvi, stdtu a ideologie ve vztahu k materidlnim
tické spoletnosti, ptesvédéené o vlastni odolnosti viéi nepokojim & prote kdm vyroby, které byly v koneéném dasledku uréujici silon viech
Francouz§t1’ aktivisté roku 1968 nagli inspiraci v neomarxistick}’{ch mysle socidlntho Zivota. Althusser, stejné jako Lukdcs, predstavoval marxis-

Strukturélni a analyticky marxismus
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& v ranych fazich britskych kulturdinfch studif v padesdtych letech
ly pomery v obdobi, kdy ve velké 4sti Evropy panovalo znacné
a7i starsf kulturou délnické tidy a novsjsimi komerénimitypy popu-
'y vyvérajicimi z amerického kulturniho primyslu. Pavodn{ projekt
h studif, ktery rozvijeli Richard *Hoggart, Raymond *Williams
ompson, se pokousel uchrénit kulturu délnické t¥idy proti ndporu
masové kultury. Thompsonovo zkourmnéni historie zdpast britské
idy a Hoggartova a Williamsova obrana kultury d&nické tHdy byly

“mius jako teorii ,totality” kapitalistické spoletnosti a historie. Trval vSak
tom, e Marx ve svych pozdéjsich spisech o ekonomii dospél k ostré ,,epi:
mologické rozirZzce” s Hegelem. Althusser podrobil zdreujici kritice viect
hegelovské a idealistické“ prvky, které pronikly do,zapadniho marxis

“Prosazoval to, Semu ffkal ,teoretickd praxe”, a zastdval se relativni na
vislosti teorie na ~ideologickych stdtnich apardtech”. Althusserova o
marxismu ovlivnila mimo jiné slovinského teoretika Slavoje Zizeka,
kombinoval strukturalisticky marxismus s *Lacanovou psychoanalytic
teorif (viz 8. kapitola, s. 251). B ' ' 7 : ocialistického projektu, ktery povaZoval priimyslovy proletaridt za

. Althussertiv vysoce abstrakin{ marxismus se stal pfedmétem kritiky ybicl ve prospéch rovnostarské socidlnf zmény. Williams a Hoggart
jména ze strany britského socialistického historika E. P. *Thompsona (197 , vali projekty vzd&ldvan{ ddInické t#idy a kulturdlni studia povaZovali

V osmdesétych letech se vak v anglicky mluvicim svété rozvinula dalsi ak j socidlniho pokroku. S : : '
demickd forma marxismu, oznadovand jako ,analyticky marxismus®. Stéj‘ne psonovy, Hoggartovy a Williamsovy {itoky na amerikanismus a ko-

| : smus na prelomu padesdtych a sedesatych let byly ddstetnd soub&Zné
raci frankfurtské Skoly. Brit3tl autofi viak valorizovali d8lnickou
terd byla podle nazoru frankfurtskeé gkoly poraZena evropskym fa-
neschopnd zotavit se jako sjednocenﬁ t¥idnf sila. O néco pozdé&ji |

Iké Britanii v Centru pro soudobd kulturdlnf studia pri University

gham objevila drubd vina kulturélnich studif, kterou vedl britsky

amajského ptivodu Stuart *Hall (Hall et al., 1980). Birminghamskd
vazala na Hoggartovu, Thompsonovu a Williamsova tradici ,.kul-
oleénosti® a na frankfurtskou gkolu. Nakonec viak oteviela cestu

§i%js( ,postmodernd” v kulturalnich studiich. :
ghamstf udenci rozvijeli fadu kritickych pfistupt analyzy a inter-

kulturnich artefaktfi (viz McGuigan, 1992; Kellner, 1995). Zatali se~

it na vzdjemnou souhru vyobrazeni t¥{dy, genderu, rasy, etnické
pifslugnosti v kulturnich textech i v medidln{ kultufe. Jako jedni
se soustiedili na to. jak publikum aktivné interpretuje medidln{
riiznych souvislostech, a analyzovali faktory, kterymi se Fidila re-
lika. Vyuzili Gramsciho model hegemonie a kontrahegemonie a uréili
minance i prvky rezistence, boje a kreativity. ‘ R :

8 jako frankfurtskd gkola také britskd kulturalnf studia dospéla k zd-

‘Thasov4 kultura sehrdla v§znamnou roli pfi integraci délnické tiidy

jfci kapitalistické spoleCnosti a e masovy konzum piedstavoval novy

pitalistické hegemonie. Obé tradice soutasné uréily sily odporu vaci
stické spoleénosti a frankfurt3ti teoretici i asnf predchiidci britskych

Inich studif, zejména Raymond Williams, spatfovali ve vysoké kultufe,

gardnim vytvarném uméni a literatufe kritické ndstroje ke zlepSeni

6ho védomi. Na rozdil od frankfurtské gkoly viak pozd&jsi britstl autofi
ali prvky rezistence v populdrni kultute médif a ve zphisobu, jimZ pub-

vyzkum proti hegelovské idealistické filozofii. Viivnd prace G. A, *Cohena Karl
Marx’s Theory of History: A Defense (1978) se zastdvala striking *funkcionali
tického chdpani historického materialismu. Jon *Elster v knize Making Sense
‘of Marx (1985) tvrdil, Ze Marxovu metodologii je moZné pochopit jen z hle
diska metodologického individuali_smli a *teorie raciondlni volby. Marxistické
pojeti tfl’dy a kapitdlu je analyticky zpracovdno v dile Erika Olina Wrighta
(1978) a Johna Roemera (1981). Cohen kladl dfiraz na Marxovo rozliden :
mezi ,vyrobnimi silami a vztahy®, které se objevilo v Predmliuvé ke kritice
politické ekonomie z roku 1859 (citujeme z ni na s. 78). Cohen se sousti‘edil
zejména na Marxovo tvrzeni, Ze v urgitych fazich vyvoje vyrobniho zpfisobu ’
zatnou byt vyrobni sily ,omezovany“ vyrobnimi vztahy. Podle Cohenova funk-.
cionalisticko-ekonomického chdpdni Marxe dojde k revoluénimu pi‘ecvhodu,‘
k novému vyrobnimu zpisobu tehdy, kdyZ stdvajict vyrobni vztahy jiZ nejs
funkéni a nestadf pro plynulé rozgifovani vyrobnich sil. Kapitalismus Z tohot
pohledu rozbiji omezeni starého feuddlniho #4du. Komunismus je zase 2
své podstaty uréen k tomu, aby rozhil kapitalistickd omezen, ] e¥ stoji v cest
dalgfmu rozvoji vyrobnich sil. ‘ S o

Kulturalni studia ve Velké Britanii a v USA:
vliv marxismu |
Rozmanité piistupy, kieré se v anglofonnfm svété zaéaIy oznatovat,
_kulturdlnf studia®, se poprvé objevily ve Velké Britdnii v Sedesétych lete

v o

20. stoleti v dobs giroce rozsitenych sympatif vici socialismu. Historicke
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anl glob:ilniho kapitalismu do prostoru novych medidinich techno-
itenf informaci a zdbavniho primyslu pfedstavuje mocny zdroj
ych vydélki a socidln{ kontroly. Globdlni ekonomicka a socidln{
"‘thbné pfinds{ mnohé moZznosti pro kulturnf komunikaci a podry-
antnich mocenskych struktur. Musime si oviem také uvédomit,
sména muZe byt limitovana nadndrodnfmi korporacemi, kieré
mocnymi politickymi a kulturnfmi arbitry, v jejichZ zajmu neni
‘moznosti kulturniho vyjddient, ale spi%e je omezovat (srov. Best
2001; Kellner, 2003). Dal3{ diskuse o téchto otdzkdch najdete ve -
4. kapitole. ; R o :
rdlnf obratv hospodéiské politice vétsiny vldd rozvinutého ,prvniho
smu’ dolo v osmdesdtych letech, znamenal vaZznou krizi pro levici.

. dosdhla yrcholu se shroucenim komunismu v sovétském vychodnim
evolucich roku 1989. Otdzky, jeZ tento vyvoj klade pred marxismus,
4ny ve 20. rametku v této kapitole a ve 34. ramecku ve 13. kapitole.

likum uZivalo medidlni artefakty. Naproti tomu frankfurtskd Skola méla g
vyjimky sklony povaZovat masovou kulturu za nediferencovany a homogéj
vany néstroj dominance — a tento rozdil pozdéji vyznamns rozdélil obg tra
Kroms studia kultury pracujici t¥idy se birminghamskd Skola sou
dila také na potencidl subkultury mlddeZe odoldvat hegemonnim for \
kapitalistické spolefnosti. Britét{ badatelé sledovali, jak populdrnf kul
umoZnila osobitou identifikaci mlddeZe a jisté formy skupinové piislug
jeZ mohly potencidlné plisobit proti hegemonnin formdm. Studovali zpiis

" prizplisobeni se dominantni politické ideologii v oblékdni a stylu bilych
slusnikd stiedni tiidy. Ukdzali také, jak si rfizné subkulturni skupiny mo
vytvofit vlastni styl a identitu a odoldvat témto formdm. Poukdzali nzi
Klad na dernogské nacionalistické subkultury, na punkové hnutf a na asijsk
a jamajsko-britské formy etnického nesouhlasu (srov. Hall a Jefferson, 197
Hebdige, 1979). Naproti tomu v rané frankfurtské Skole se kulturou mlddeZe
jako podstatnou politickou silou zabyval jeding Marcuse. T
S kulturdlnimi studii souvisi je5té jeden problém, a to Ze se jen vzdcng
zabyvala modernistickymi a avantgardnimi estetickymi hnutfmi. Ve své snaze
legitimizovat studium populdrni kultury projevovala sklon odvracet se od |
takzvané vysoké kultury a zanedbdvat potencidlné stejné vyznamnou opozitni
dynamiku ,pokrotilejsfch” forem vytvarného umén{, hudby a literatury. Timto -
_ postupein se vystavovala riziku, Ze rozd&li oblast kultury na ,elitni“ a ,popu
ldrnf* a pouze tfm pi'evrati pozitivni a negativni vyznam starsiho délenfna ,.vy
sokou® a ,nizkou® kulturu. Mgl bychom si uvédomit, Ze avanigardnf hnut{na.
potatku 20. stoleti, naptiklad expresionismus, dada a surrealismus, usilovala
o rozvoj kulturnich forem, které by vnesly revoluéni prvky do spoleénosti, a 2e .
pFistup k avantgardnim prvkim modernistického uméni nebyl vidy jen vysa
dou dominantnich socidlnich t¥{d a skupin (srov. Biirger, 1974; Huyssen, 1986,

" Britskd kulturdlni studia méla jiz od svého poddtku sloZity vztah k mar
xismu. PiestoZe Stuart Hall (1983) a Richard Johnson (1987) zakotvili kul
turdlni studia v marxistickém modelu kolobéhu kapitélu'(vymba—distribl}(??

" gpotieba-vyroba), Hall a ostatni badatelé se.nedrzeli soustavné ekonoml_Ck.
analyzy. Mnozi badatelé britskych a severoamerickych kulturdlnich Stu :
‘od osmdesétych let do soutasnosti méli sklony zcela se odvréatit od Poht_l-‘?k
ekonomie. PrestoZe Hall prohldsil, Ze stejné jako Gramsci by ani on mk
nepopiral ,,rozhodujici jadro ekonomické aktivity” (1988, s.156), dalo by
namitat, Ze Hall dostatetné nezadleiiuje do svého dila ekonomickou ane
Napiiklad se domniva, Ze soutdsti nové ,,globélnipostmoderny“ jeP
zace kultury. Naznaduje, Ze kultura se otevird okrajovym jevam. }'Q:ZV., :
a hlastim, jeZ byly vytlaovany ze zdpadni kultury. V militantngjsim
frankfurtské gkoly by se dalo namitnout, Ze globalni postmoderna pred
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Marxovo a Engelsovo dflo &erpalo inspiraci v revoluénim hnutf roku
ozvoji a §ffenf tradice zdpadniho marxismu ve 20. stoletf se podilel
olsevické revoluce z roku 1917 a pozdgji také kulturnf hnutf Sedesd-
Studenti a mladf radikdlové na celém svéte hledali verzi kritického
¢ntho marxismu nezdvisiého na ortodoxnich postojich a kompromi-
ckych stran a reZimd, na.pi'ﬂdad‘Sovétskéhd svazu. Odmitli védecké
xismu a dali pfednost oteviengjsfmu a méné dogmatickému mySleni. -
ulyt',h desetiletich byl zdpadni marxismus doplnén a do jisté miry
en rozmanitéjsimi formami teorie, napfiklad poststrukiuralismeim,
nalytickou teorif, diskurzivni analyzou, feministickou teorif, multikul-
em a postkolonidlni teorif. Presto i naddle zstava daleZitym proudem -
 feorie a vyzkumu. Autofi jako Lukécs, Gramsci, Bloch, Benjamin,
Marcuse a dal3f neztrdcej{ na své zajimavosti. PFestoZe uZ se net&st
mite intelektudlni hegemonie, jiZ se kdysi t85ili v jistych levicovych kru-
h spisy ztistdvaji dileZitou souddsti ndstrojit soudobé socidlni teorie.
us i naddle prindsi vhled do mnoha soudasnych problémt a krizi —
Li_zaée aZ po ekologii, terorismus, imperialismus, moc, technokracii,
ernismus a informagni spole¢nost. - ' ' *

LENI | o
zpiisobem vychazeji zapadni marxisté z Marxovych doktrin? Jak\'/rn zpiisobem se s nimi ‘
e , o -

efinovat pojem ideclogie? Je viechna ideologie falesnym védomim? Pokud ne, proc?
ohleduy se kriticka teorie FrankFurtské $koly rozchazi s tradicnf teorii n}ehupuzitiv’ni

wevs

ika masové kultury Frankfurtské Skoly elitdiskd? Nachazime u'moderngjSich autord
chopeni kulturniho Zivota? IR B ' R

m smyslu nastal ve 20.a 21. stoleti Gpadek marxismu?

4 zhrouceni sovétského kamunismu také vyvracent marxismu?

RUCENA LITERATURA ) , :

’hledy zdpadniho marxismu jsou Considerations on Western Marxism Perryho
rsona (Verso, 1976), Of Critical Theory and its Theorists Stephena Bronnera
ledge, 2002), Dialectic of Defeat Russella Jacobyho (Cambridge University
1981), tFisvazkovy Main Currents of Marxism Leszeka Kolakowského (Oxford
sity Press, 1978), Lenin, Hegel and Western Marxism Kevina Andersona
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(Universi"l:y of Tllinois Press, 1995) a Time, Labor and Social Domination: A R
pretation of Marx’s Critical Theory Moishe Postonea (Cambridge University
1993). ' ~ « B ‘ o

Kli¢ovym zdrojem pro Marxovo a Engelsovo klasické pojeti ideologie je The Gé

. Ideology (Lawrence & Wishart, 1975). Z tetnych diskusi o tomto pojeti dop
jeme &ldnek Stuarta Halla ,The Problem of Ideology: Marxism without Guara
v publikaci Marx: A Hundred Years. On, kterou uspoiddala Betty Matthews
(Lawrence & Wishart, 1983), déle pak doporulujeme Abercombie et al.: The D
nant Ideology Thesis (Allen & Unwin, 1980), €lének Douglase Kellnera ,Ideo
Marxism, and Advanced Capitalism®, Socialisi Rebiew, 42 (Nov.-Dec. 1978), 37
a texty Gramscibo a birminghamské gkoly citované niZe. Zajfmavou analyzu naj
v The Dialectic of Ideology and Technology Alvina Gouldnera (Seasbury Press, 197
a v Gouldnerové prici The Two Marxisms (Macmillan, 1980). - - RO

ay Bernstein (Routledge, 1991). Doporutujeme také ¢ftanku Briana 0’Connora
.0 Reader (Blackwell, 2000). Dobry tvod k Adornovi napsal Martin Jay: Adorno
gard University Press, 1984) a Simon Jarvis: Adorno: A Critical Introduction
ty Press, 1998). Strutné pojedndni o frankfurtské gkole v souvislosti s umsnim
otikou najdete v 6. kapitole knihy Austina Harringtona Art and Social Theory:
ological Arguments in Aesthetics (Polity Press, 2004). 'Sém Adorno se necte

o. Pro zatdtek doporuéujeme jeho kratkou knihu Minima Moralia (Verso,

m tivodem do ranych Habermasovych praci je The Critical Theory of Jirgen
ermas Thomase McCarthyho (MIT Press, 1978). Dobry vybor eseji o Haber-
4i a vefejné sféte usporddal Craig Cathoun: Habermas and the Public Sphere
 Press, 1992). Feministickym pohledem Nancy Fraserové na vefejnou sféru se
4 28. rémetek v této knize. Prettdte si také esej Douglase Kellnera ;;Habermas,
Public Sphere, and Democracy: A Critical Interverition® v knize Perspectives ‘
Habermas (Open Court, 2000), kterou uspotddal Lewis Hahn. 0 Marcusovi se
ofe v knize Douglase Kellnera Herbert Marcuse and the Crisis of Marxism =~
iversity of Californpia Press, 1984) a v knize Marcuse: From the New Left to
ext Left (University of Kansas Press, 1994), kterou uspoFadali John Bokina
othy Lukes. . _ o ‘ e - L
{ zdroje informaci o marxismu v britskych a americkych kulturdnich studiich
0Zzi Stuart Hall et al. (eds.): Culture, Media, L'anguage’(Hut,chjnson,i1980)»
‘Ideology, kierou uspofddalo sttedisko pro soudobd kalturdln{ studia pfi
sity of Birmingham (Hutchinson, 1978). Prettdte si také tlanek Richarda
sona ,What is Cultural Studies Anyway?“ v Social Text, 16 (1986/1987), Cultu-
ulism JimachGAuigana (Routledge, 1992), M edia Culture: Cultural Studies,
ty and Politics between the Modern and the Postmodern Douglase Kellnera

-0 préci Ernsta Blocha se doétete‘v publikaci, kterou uspotrddali Jamie Daniel a To
. Molylan: Not Yet: Reconsidering Ernst Bloch (Verso, 1997). O vyuzitl Blochox}y
dialektiky ideologie a utopie v soudobych kuliurdlnich studiich se do&tete v 84

- Prederika Jamesona ,,Reiﬁcaﬁoﬂ'and Utopia in Mass Culture®, Social Texi, 1: 130 a3 "

» "148, a v Jamesonové praci Late Marxism: Adorno, Or the Persistence of the Dialectic
_ (Verso, 1990). O Gramscim, ideologii a hegemonii piSe Jorge Larrain v The Concept
of Ideology (Hutchinson, 1979) a v Marxism and Ideology (Macmillan, 1983), "
dalif informace najdete v knize Gramsci and Marxist Theory (Routledge, 1979),

*- kterou uspotddala Chantal Mouffeovd, a v knize Carla Bogga The Two Revolutions:
Antonio Eramsin and the Dilemmas of Western Marxism (South Erid Press, 1984).

* Klasické eseje Waltéra Benjamina véetné , The Work of Art in the Age of Mechanical
Reproduction® (Sesky ,Umélecké dilo ve viku své technické reprodtikovatéhlostif‘,

in: Dilo a jeho zdroj, Odeon, Praha, 1979) uspofadala Hannah Arendtové ve vyhoru
Nluminations (Cape, 1970). Jako tivod k Benjaminovi vyzkousejte studii Graema
Gillocha Walter Benjamin: Critical Qon'stelldtions (Polity Press, 2002). Pritkopnicky -

typ kulturnf kritiky podobné Blochovi a Benjaminovi najdete u Siegfrieda Kracauera:.
The Mass Ornament (Harvard University Press, 1963), ktery vychdzi z esejl:

~ napsanych pivodns v Némecku ve dvacdtych a téicatych letech 20. stoletf.
¢ Dobry prehled o frankfurtské gkole napsal Martin Jay: The Dialectical Imaginall
A History of the Frankfurt School.and the Institute od Social Research, 1 923-1 95
(Heineman, 1973) a Seyla Benhahibovda: Critique, Norm and Utopia: A Study |
‘Foundations of Critical Theory (Columbia University Press, 1986). Doppl‘uéﬂjem
‘také Marxism and Totality Martina Jaye (Polity Press, 1984), Critical Theor
Marxism. and Modernity Douglase Kellnera (Johns Hopkins University Press,; 1989

‘ InU‘oduction to Critical Theory Davida Helda (Polity, 1990) a The Frankfurt Scho
_Its History, Theories, and Political Significance Rolfa Wiggershause (Polity PT
1994). Dobry vybér stati frankfurtské skoly poffdili Andrew Arato a Eike Gebhar{
The Frankfurt School Reader (Continuum, 1976) a Stephen Bronner a D
Kellner: Politics, Culture and Society: A Critical Theory Reader (Routledgey 1‘.
K]i’(:ovy vybor Adornovych stati o kulturnim prﬁmysiur The Culture Industry

ge, 1995) a Cultural Studies and Beyond Ioana Daviese (Routledge; 1995)..
nou &ftanku uspofddali Meenakshi Durham a Douglas Kellner: Media and
wral Studies: Key Works (Blackwell, 2001). 'N&kolik marxistickych pohledi: -
tmodernjsmus najdete v préci Davida Harveye The Condition of Postmo-
y (Blackwell, 1989), v‘knizve Frederika Jamesona Postmodernism, or.the
al Logic of Late Capitalism (Verso, 1991), v knize Alexe ‘Callinicose Against
odernism (Polity Press, 1990), v préci Stevena Besta a Douglase Kelinera
odern Theory: Critical Interrogations (Macmillan, 1991) a v knize Stevena
aDouglase Kellnera The Postmodern Adventure: Science Technology, and
ial Studies at the Third Millenium (Routledge, 2001). Dalst tituly jsou uvedeny
utené literature ke 12. a’'13.kapitole. S S »

NETDVE STRANKY

;k,-‘7 internetovy archiv na adrese wyww.marxist.org/archive/marx je dobrym
s vyhleddvdnim a odkazy na Marxovy texty. , L

fof biografii s ¢dstmi hlavnich praci Gydrgyho Lukdcse najdete na adrese

arxist.org/archive/lukacs. o S
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Na adrese www.marxist.org/archive/gramsci je tivod do Gramsciho Zivota a myg|
s odkazy na vibéry z jeho klicovych texti. ' ‘ A
Wuminations: na adrese www.gseis.ucla. edu/faculty/kel]ner/ﬂlumma%zOFolder/
himl najdete odkazy na eseje, uryvky a Eldnky soudobych autorti o fran_kfuI
gkole a jejim odkazu.
Herbert Marcuse: na adrese WWW.INArcuse. org/herbert jsou strdnky, ktere udr

]eden z jeho vnuki. Najdete tam Zivotopis, archiv ne]du1621t6351ch pra.m ate
Jeho odkazu.
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\ Slgmund Freud a jeho udkaz sucmlngu : 242
Potlateni, civilizace a pidipavsky kumplex - 243
; Psychoanalyza po Freudovi: vjvo) socialni teorie : ‘ 245
Francouzské strukturalisticka psy:hnanaly’za:' C ) ; .
Jacques Lacan a jeho Skola i 248
- Patize s Lacanem - » S 250
\Lacan, Althussera Zizek .~~~ L 251
Fsy:hnanalyza ve feministické socialni tearii : © 263
- Nancy Chodarowavé: vztah matka-dité a muzska padvidda . 254 -
Jessica Benjaminova: génder a jednani - ‘ <1
Julia Kristeva: subverze a Zenska sémiotika . - 258
Postmodernismus a psychoanalyza: Gilles Deleuze a Félix Guattari 260
Zavér ‘ , : ‘ o 262
K zamysleni i : : : ‘ 263
Doporucend literatura o ‘ 2b4
Intemetové strénky S - 285

dlnf teoru a moderm soc1ologu mela zasadm dopad psychoanalyza
nd Sigmundem *Freudem a jeho ndsledovniky. Freudovy zdkladnf
> nevédomi, sexudlni potladeni, oidipovsky komplex a podobné -
eli sociologové, kteff se zabyvali lidskou *subjektivitou, *genderem
Ualitou, rodinou a socializaci, jazykem a *jdeologii a také vytvdenim
m 1dent1ty a forem pohtlcke *dommance Ve 20.a 21. stoletl navdzali



