se rovnézZ §ifi nové myslenky, zavadéji se no
voty a rozpoutdvaji hereze. Tohle vSecht
miZeme nazvat ,socidlnim ruchem® v n
silné€jsim slova smyslu. 4
Jednd se o banalitu, kterou stoji za to pfi

. pomenout, protoZze miv:
fﬁ,’ﬁ;f(ﬁi}é”y tendenci redukovat obchod 1
jeho striktné utilitirni dimen:

Bloudéni, o némzZ nam déjiny lidstva vyp
vuji, ono zaklddajici bloudéni, o némzZ by
fe¢, je plurdlni a vyZaduje globdlni pfistup.
Poukazuje na pohyblivou a nestédlou reali
na realitu smeény, kterd stile ¢ihd i v ni
téch nejusedlejsich spole¢nosti, vzdy p
pravena se projevit, s tim rizikem, Ze roz
vrati zavedené jistoty a rozmanité myslen-
kové konformismy. :
Velké regiondlni fise se mohly konstituo-
vat jen na zakladé mnohotvirného miSeni.
Pravé toto miSeni zavdava podnét k tvor
a ke kolektivnim dilim, at uz se jedna o di-
la kultury, instituci ¢i ducha, jak jsme to vi-
deéli na prikladech Stiedozemi, sttedoveéké
Evropy, lusitinského svéta nebo japonské
civilizace. Toto schéma by-

Smeény jakoz-  chom pochopitelné mohli na-
to zdklad s e -l .
socidlniho  jit i u mnoha dalSich civilizaci.
seskupeni.  ProtoZe bloudéni, jez je ze své
povahy ¢imsi mlhavym, pruz-

nym a pohyblivim, podnécuje kontakty
a setkdni, nachdzi paradoxné své plné usku-

éni v ramci pevnych konstrukci. Neexi-
> zddné socidlni seskupent, které by se
to pravidlu vymykalo. Georges Duby
adal dobu katedrdl za vyraz ,estetic-
smeén a fizi“.26 Dilo, jeZ z toho vzniklo,
lo zanedbatelné. Pokud pfipiseme ter-
u esteticky“ jeho prvotni smysl, totiz
ysl sdilenych emoci, musime uznat, Ze
namika imateridlna, vzesla z dobového
onomického a kulturniho miseni, vypro-
ovala hmotné dilo mimofidného vy-
u. Jednd se o vhodnou metaforu pro
adajici aspekt nomddstvi, které muze
neobycejné konstruktivni, protoZe do-
de uniknout zkostnatélosti instituci.

Komunitdrni nomddstvi

anlivé paradoxni téma konstruktivniho
médstvi se tedy pravidelné objevuje bé-
m celych déjin lidstva. MiZzeme si ostatné
vSimnout, Ze nabyvd nové naléhavosti po-
kazdé, kdyz se zavrsuje urcity svét. V ramci
:kazdodennf zapadni tra'di_Cf: se kupfikladu
“uzpoury citi  Xolem roku tisic nebo v obdo-
itk pred bi renesance mnozila chilias-
; tickd hnuti, vlny mysticismu
a ndboZenské a iracionalistic-
 ké boute vieho druhu. V kazdém z téchto
pfipadu se saturuje urcité kolektivni imagi-
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narno a mysleni, zptsoby byti i ndboZens
duch tak trochu bloudi, ubiraji se spletity
cestami a usilovné se oddavaji novym Zi
nim zkusenostem, nez dojde ke struktur
néjakého nového mytu. Vytvareji si zkratka
cosi jako laboratof, kde se za pomoci fady
pokust a omylu ptipravuje budouci :
ni strukturace. Pravé v téchto periodach te
dy znovu nabyva na vyznamu téma dni
pfed zavrsujicim se svétem. To, co jest, ji
neni uspokojivé. Vyostiuji se socidlni revol-:
ty ¢i malé kazdodenni vzpoury. Duvéra
v zavedené hodnoty se vytraci a spolecnost.
jiz od té chvile nema povédomi o sobé sa-
me.
Néco podobného moznd pozorujeme

i na prahu tfetiho tisicileti. Momentalni nd-
lada vyjadfuje urcité de contemptu mundi,
nad nimZ zGstidva viem socidlnim pozoro-
vateliim rozum stat. Déje se tak v rozli¢nych
podobiach, v hudbé, ve filmech,

Od ,provozu* . - , 2
& foctint ve vytvarném uméni, v bezvy-
vzddlenych ~ znamnych konverzacich, v kaz-
rdjui. dodennim ,provozu® &i v obéas
tragickém hleddni umeélych ra-

ja. Jak jiz vSak nescCetnékrat zduraznili bas-
nici, mystikové, filozofové ¢i, v soucasnéjsi
dobé, hlubinni psychologové, pocit opusté-

_nosti muZe stricto sensu pied-
Metamorféza

skutecnosti. s % 3
vznikd novy Zivot. Zde nds

* T4

stavovat tavici kotel, v némz '

ohém miiZze poucit alchymie, byt jen me-
rickym zpusobem, a putrefactio je ¢asto
ou ur¢ité metamorfézy nebo transfi-
ace individualni i socidlni skute¢nosti.?’
, co bylo okultni nebo co dokonce nale-
o do oblasti ezoterismu, vykazuje v téch-
 déjinnych obdobich tendenci k otevie-
u, byt ponékud chaotickému projevu.
i v tvai takovému vieni muzeme lomit
rukama. MizZeme je rovnéz popirat, nicmé-
3 jeho postup nelze zastavit. Toto vieni to-
pouze podtrhuje fakt, Ze pravé probihd
yjakd rychld zména.
- Charakteristickou vlastnosti zmény, jak

jsem jiZ naznacil, je jeji bolestnost. Zména je
bytostné traumatickd. Ze socidlniho hledis-
ka se pro;evule zdvaznymi tenzemi a byva
‘doprovazena viemi moznymi destrukcemi.
A v dutindch téchto destrukci se vskrytu
tozviji to, co nové vznikd. Pravé proto exis-
'~ tuje diivod, abychom zméné vénovali po-

zornost, at je jeji socidlni prabéh jakkoli

- zvlastni a jakkoli se hodnoty, vyvstavajici
- pfed nasima o¢ima, mohou jevit podivné.
Nikdy neni radno délat apriorni usudky.

Muze byt dokonce mimofadné zneklid-

: fivjici, kdyz takovy usudek vydava napo-

spas veiejnému stihdni nebezpecné tridy,

. nepfizpusobujici se pfedem ustavenym

schématim historického vyvoje. Jako pfi-

- klad uvedme onen hrdinsky kousek, pfe-
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vzaty z Osmndctého brumairu Ludvika Bo-
naparta, v némz se Karel Marx pokousi
oznackovat pfivrzence budouciho c1sar&'”
a prohlasuje, Ze ,vedle seslych zhyralca s po-
chybnymi existenénimi prostiedky, indivi-

dui pochybného pivodu, vedle zchatralye

a dobrodruznych zplozenct burZoazie se tu
sesli vagabundi, propusténi trestanci, uprchlf.
galejnici, gauneti, taskafi, povaleci, kapesni
zlodéji, kejkliti, hraci, pasaci holek, majitelé
bordelu, nosici, literati, flasinetafi, hadrafi, -
brusici, kotlafi, Zebraci, zkratka cela ta ne-
urcitd, rozloZend, zmitanid ma-
sa, kterou Francouzi nazyvaji
cesty. bohéma“.28 Neexistuje lepsi

zpusob, jak za pomoci sméso-
vani nepatii¢nych prvka (coZ je postup,
ktery znamym zpisobem vyuZivala stalinis-
tickd propaganda) odsoudit viechny, kdo
odmitaji pochodovat pofadovym krokem
a snazi se docela prosté pohybovat mimo
vyslapané cesty. Marxem sestaveny seznam

Bohéma* mi-
mo vyslapané

,bohému* je naprosto nesourody. Je nicmé-
né poucny potud, Ze vypocitava ty, kdo se
v zasadé vymykaji ,ekonomickému“ pojeti
existence, tedy ty, pro néz ekonomie ji ¢i

' ekonomie svéta zdaleka nepiedstavuje pr- ]

vofadou hodnotu. V tomto smyslu mohli
byt ve vztahu k obecné dobové tendenci
povazovani za margindlni jedince. Jednalo
. se vSak o marginalitu vzmahajici se k urcité-
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udoucimu vyvoji. Hodnoty, které v ti-
osti ¢i extravagantnim zpisobem rozpra-
rdva avantgarda, tihnou ve skutecnosti
ice ¢asto k tomu, aby prosdkly do celku
ilniho télesa. Zda se napfiklad, Ze no-
dstvi ,bohémy“ devatenictého stoleti se
ejednom ohledu stalo ¢imsi veskrze béz-
1¥m na konci stoleti dvacétého. Ze zpisobt
i a mysleni, které bylo moZno oznacit za
matené, nestalé, rozkladné ¢i zcela prosté
dobrodruzné, v nasi dobé ve
velké mife Zije celd fada margi-
nalit, sméfujicich k tomu, aby
se z nich stala ustfedni slozka

nové se vytvafejici spole¢nosti. V tomto |
“smyslu miZze byt v postmoderni dobé blou-
~ déni, oproti zavedenym burZzoaznim hod-
~ notdm, zdrukou Kreativity.

TakZe miZeme mit za to, Ze nomadstvi pii-

~ spiva ke konstrukci sou¢asné socialni reali-

ty, stejné jako se podilelo i na ,konstrukei

piedchozich civilizaci, zvlast kdyZ je nam
zndmo, ze tato ,konstrukce®, jak ukdzali na-
piiklad Peter Berger ¢i Thomas Luckmann,
se z nezanedbatelné ¢asti zakladd na sym-
boli¢nu. Diiraz bude v tomto ohledu kladen
spiSe na jistou ekologickou citlivost nez na |
ekonomickou koncepci svéta. Pujde o eko-

logii stricto sensu, jejiz vyznam se v riznych
spolecnostech neustile zvétduje, ale také
o ekologii ducha, kterd z epistemologické-
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ho hlediska tihne ke globalnimu a organic-
kému nahliZeni na danost svéta a jeZ bude

z hlediska empirického zduraznovat Zivot
sily a dynamismus zkuSenosti.
I zde jde o hodnoty, jez byly v doba

ne]vet';lho vzepet1 moderny marginalizova-
ny ¢i pfinejmensim relativizovany. Triumfu-

835 jici prométheovsky mytus se
gﬁé"gggjﬁ nestaral o to, co bylo vykazan
skeho mym.  do sféry dekadentniho roman:

tismu. Néco takového se pfi-
poustélo v nejlepsim pfipadé v oblasti poe-
zie, a to jesté potud, pokud nedochizelo
k interferenci s raciondlni seri6znosti pro-
duktivniho svéta. Inspirujeme-li se tako-

vym autorem, jakym je Bachofen, miZeme

fici, ze prométheovsky produktivismus mo- -

derni doby v jistém smyslu pfedstavuje

zvlast dobfe typizovanou modelovou po-
dobu patriarchélni spole¢nosti. Clovek si ze
svého dobyvatelského stanoviska podrobu-
je ptirodu, po libosti ji vykofistuje a zdro-

ven pfitom privileguje dimenzi racionality

i to, co z ni plyne, totiz védecky a technolo-

gicky vyvoj.

Matriarchalni spole¢nost by byla zcela

odli$na. Ta je oproti tomu citli-
Emociondlni
a afektivni di- : e
meﬁze vsech mu, zkratka vi¢i pfirodé cha-

spolecnosti. pané jako partner, s nimzZ je
zahodno pocitat. Na schema-
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va vuci silam zemé, vadi vitalis-

takové analyzy piili§ nezalezi. Jakozto

‘nazvat ekologlckou citlivosti. Citlivosti
ornou vici aspektu zakofenénosti, smy-
vosti a také télesnosti v ramci lidské po-
Vuci véemu, co klade diiraz na emocio-
a afektivni dimenzi socidlni strukturace.
vé v tomto smyslu bylo moZno zavést
| mezi matriarchdtem a nomddstvim.
ofen to nazyva ,the Hetaerist phase be-
e woman’s role in it is to be promiscu-
and unmastered, knowing no husband
r father for her children*.2
Jednid se tu o urcity idedlni typ, o uréitou
yhrocenou podobu. Ta vsak zduraziuje
llickou dimenzi Zivota, jeZz je zdroven
odnd, mocna a nestild a souc¢asné neni
souladu s formami instituciondlni, pfe-
E spfili$ raciondlni a mimofiadné
onyiskd 2 ; S
volta zen.  Abstraktni dominance. Poé¢ina-
je dionyskou revoltou théb-
ch Zen a konce tim, co by bylo mozné
azvat feminizaci postmoderniho svéta,
pfes rozlicné télesné i duchovni fenomény
souc¢asného New Age, miZeme pozorovat
‘nepotlacitelny vitalismus mocného nomad-

-

stvi, zdarazijiciho instituujici aspekt véci.

Sily zemé, o nichZ je fe¢ v souvislosti

- § matriarchdlnim nomddstvim, jsou vhod-
- nou metaforou bytostné pohyblivosti vie-
~homira, totiz onoho pudu, ktery podnécuje

*« 70 »

i typ ndm umozuje zdtraznit to, co
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k vydavani se a ke ztraceni se v nediferen-
covaném celku matky pfirody.
Je to jakasi regressio ad ute-
emoce. rum, vice ¢i méné védomé na-

thd&Vﬁ]lCl kazdého jedince.
MozZna Ze erotickd atmosféra ¢i sexudlni

Vyhrocené
kolektivni

svoboda, jez jsou s bloudénim spjaty, vy:

zdvihuji pravé tento fakt. To, k ¢emu se v ur-
¢itém nekonec¢ném hledéni snazime znovu
dospét, je jakysi ukryt, ztracené matefské
teplo. Tuldk, vzpominajici si na ztraceny rdj
a nespokojujici se se stabilitou, nabizenou
pevné ustavenym svétem, se odddva fadé
zkusenosti, mnohdy nebezpe¢nych a vidy
tragickych, které jsou s to mu umoznit zno-
vu proZit ztracenou plnost. V tomto ohledu

je poucny mytus o Dionysovi a jeho bak-

chantkach. Je to ur¢ity prekotny uprk smé-

rem ke splynuti, ke konfuzi. KdyZz vak zufi-
vy dav bakchantek prcha pfed netecnosti
pfilis aseptizovaného meésta, naléza opra-
vdovou ,Zivost“: ruch pfirodniho vieni, rus-
nost vitalismu. Dionysky orgiasmus vypja-
tych kolektivnich emoci v tomto smyslu

dospiva k jakési démonické moudrosti.

Satan, jak naznacuje Jung, je ve skutecnos-
ti ,zbloudilym BoZzim synem®. Zbloudilym

synem, kterého je mozno pfirovnat k rytifi
hledajicimu grdl, v tom smyslu, Ze skrze
zkousky, omyly, pfehmaty a jiné nepfijem-
nosti zde dochazi k uvédoméni a prevzeti

¢ B0

1 _fgﬁ,ﬁéﬁﬁ stopadnych antickych bakcha-

~ dlni mordlky. nalif jiZ sex neni omezovan na

€ strany lidské povahy.3° ProZitim této
. zku3enosti, jez nékdy probéh-
0 Pn,vzen ne paroxysmalné, se nomad
nné ,na vlastni k0zi“ pfesvéddi, ze
_}m 0 je fovnef_ stvofen z ob}vzéeiného
blata. Pfijme tak fakt, ze ,mun-
est immundus“ a Ze s touto skutecnosti
e tieba zit. Mezitim, pfi prozivini pomiji-

ych situaci, si rltualne osvoji onu velkou
omi]wost, jejimz svrchovanym vyrazem je
rt. A na totéZ upomind i dionysky orgias-

- mus: sexudlni orgasmaticka mald smrt pied-
stavuje homeopaticky zptsob, jak se smifit
s tim, Ze clovek je urcité ,byti k smrti“,

Existuje urcité erotické bloudéni, které se

~ prométheovskému racionalismu podafilo od-
- sunout stranou a jeZ nyni znovu vystupuje

do popftedi. Podle vzoru pro-

pouhou reprodukci, neni jiz
prosté€ zasazen do ,ekonomie“ tradi¢ni ro-

- diny. Opét se stavd né¢im bludnym. Pozo-
- rovatelé socidlnich jevli nad tim nékdy nafi-
- kaji, nékdy si nad tim naopak mnou ruce,

nicméné vsichni se svorné shoduji v tvrze-
ni, Ze dochazi k urcité relativizaci sexuilni
mordlky. Vycet projeva této relativizace je
piiliS dlouhy a neni hlavnim pfedmétem

- mé uvahy, nicméné je evidentni, Ze jsme
~ konfrontovani s navratem sexudlniho no-
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mddstvi, poc¢inaje minitelem a konce int
netem, pocinaje stfidanim partnera a kon
¢e rozdifovanim jejich poctu, pocinaje ¢
t€j5imi rozvody a konce opétné utviieny
rodinami, pficemZ tento seznam neni
leka uzavien. Zadnd z podob tohoto n

miadstvi ostatné neni exkluzivni. Dobfe fun-
gujicimu paru nemusi byt cizi obcasné
praktikovani skupinového sexu, sociilni re-
spektovanost je moZzno skloubit s navstéva-
mi hromadnych orgii.3! Spoleénym jmeno-
vatelem tu neni sexudlni ,osvobozeni*, jak:

bylo pozadovano v prubéhu
Potieba do-  3edesdtych let, nybrz jisté po-

brodruzstui,

slast z pomizi- 90Dy empiricky proZivanych

vych setkani.  intersticidlnich svobod bez ex-

plicitnich ideologii. Tyto svo-
body se podobaji svobodam tuldka, jez na-
chazime v riznych historickych obdobich
a v rozlicnych civilizacich a které vyjadiuji |

potiebu dobrodruZstvi, potéseni z efemér-
nich setkani, touhu po ,jinde“ a vposledku
hledani ur¢itého komunitarniho splynuti.

Toto bloudéni skrze svij tragicky aspekt
a svoji konfrontaci se vzdorem vaci hrozbé

smrti - smrti vratké intenzity vztaht ¢i smir-
ti spojené s vSudypiitomnym rizikem AIDS

- totiZ zvlastnim zptisobem poukazuje k ji-
stému komunitadrnimu idedlu. Je to patrné

v rozmanitych rozliSovacich znacich kme-
nové pfislusnosti: naudnice, uniformy, mi-

* BZ e

€ zpusoby Zivota, jazykové zvyklosti,
bni vkus a t€lesné praktiky, to vechno
ekracuje hranice a svéd¢i o spole¢né par-
paci na duchu doby zaloZzeném na hédo-
u, relativismu, dirazu na pfitomnost
a udivujici energii konkrétnosti a kazdo-
osti, jen sté€Zi interpretovatelnou v ter-
nech ucelovosti, smyslu déjin ¢i jinych
onomicko-politickych kategorii, s jejichz
omoci jsme zvykli analyzovat socidlni
outo.

- Spole¢na participace na tomto duchu do-
vskutku existuje. Pravé tohle je mozna
zakladni zvldstnosti postmo-
derni doby. Co se mne tyce,
pouzival jsem bud metaforu
ytribalismu“ ¢i vyraz ,komuni-

ismus
komuni-
i idedl.

. tarni idedl“ a zdarazioval jsem neucinnost
interpretacniho systému spjatého s indivi-
- duem ¢i individualismem coby pilifem so-
- cidlniho Zivota. Pfed nebo za apriorni raci-
- onalizaci ¢i legitimitou empiricky vzato,
- naopak prevliada skupinové slucovani. A vy-

pravéni o Dionysovi ndm muZe pomoci na-

- hlédnout, Ze existuje také tajemné propoje-
- ni mezi bloudénim a spolecenstvim. Figura

Dionysa by v tomto smyslu mohla byt, aby-

- chom pfevzali vyraz Gilberta Duranda, ,vté-

lenym mytem*“ nasi doby.
Nomaddstvi ve skute¢nosti implikuje jisté
podoby konkrétni solidarity. Od chvile, kdy
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ovalo, hodnoty, v nichZ se starost
ftomnost snoubi s péci o bratrstvi a v ni-
obodny ¢lovék nabyva smyslu jen ve
bodné komunité, jejiz soudast tvofi.
Stejné tak je mozno poukdzat na anar-
isticky Chismus, ktery meél v moderni
chisticky o gl
politické mentalité velice §pat-
ny ohlas, a to pravé proto, Ze
tvéfoval veskeré hrozici a pevné usta-
& moci. Anarchistické mysleni, vystizné
ované Elisée Reclusem (,fad bez statu®),
kladlo duraz na cenestézii pfirodniho
ocidlniho svéta, to jest na fad nevnucova-
zvnéjsku, ale nachazejici své uskutecné- |
vzdjemné spontdnni sladénosti jedno-
cl. Jednd se o jakysi ,vécny fad*. Takovy
ontaneismus se muZe pfinejlepsim jevit
(0 utopicky a pfinejhorsim jako dosti po-
y. Jeho ozvéna se piesto ozyva v soucas-
s ekologické citlivosti, chovajici instinktiv-
‘odpor vici jakékoli manipulaci a vnéjsi
onomické, politické i védecké moci a di-
fujici spide vlastnim pfirozenym skloniim
k pfirodniho, tak socidlniho sebeuspofi-
vani.

Od tovaryse k anarchistovi vede tenk4, le¢
pevnd Cervend nit, nit fundamentdlni soli-
i darity a hodnot s ni spojenych.
enosti.  Jedni se toulali Francii, druzi
bloudili mimo viechny institu-
nebo alespon Zadné instituci neslouzili,

st je to, co prozivame, kazdode
kazdoden. D€ tragické, coZ vystizné vyja
nich* vztahii. fuje termin ,prezentismus®
~vécny okamzik®, proZivany ja

ko takovy a nevztahovany k néjakému d
matickému chodu déjin, od této chvile
tfeba vénovat se kazdodenné vzijemné po
moci, sméfovat afekty a vyjadfovat fund
mentdlni formy solidarity, aniZ se to sta
predmétem abstraktni teoretizace ¢i dlo
hodobym projektem. Rozsiahlosti abstrak
niho projektu odpovidd intenzita kazd
dennich vztahd. Vyjadieno klaswte}sm
vyrazy, chdpanymi v jejich nejstriktnéjsim
smyslu, spolec¢enskost spocivi na symboll
kém interakcionismu, jenZ je soucasné nee
formdlni a velice pevny.
Chceme-li tento interakcionismus nalezi-
t€ji vyzdvihnout, miZeme se odvolat na to,
B ¢emu se od stfedovéku fikalo
tovarysstvi.  »LOVary$stvi‘, v jehoz ramci se
svoboda i potulnost kazdého

tovarySe artikulovala na zdkladé urcitych
uzkych svazk, presné stanovanych ritudla,
zavedenych mist setkani, kédu a zplsobl
Zivota, predstavujicich mimofadné piisnd
rozpozndvaci znameni. Lze fici, Ze tovarys-
sky duch znovu ozivl v celé fadé soucas-
nych praktik. Vytvafi cosi jako svobodné ze- -
dnaéfstvi, které proZiva, aniz si je toho nutné
védomo, ony humanistické hodnoty, jez
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nazyval ,zdkony imitace“. To
: vée ve skutecnosti piedstavuje

zuisob, jak uniknout oné stiadni |
sameélosti, jeZ je vlastni raciondlnimu a me-

anickému uspofiddani moderniho social-

iho Zivota. Tento Zivot, zaloZeny na auto-
omii (jedinec a jeho vlastni zakon), vyvolal
Cité zfet€zeni vyustujici do destrukturace
idlniho télesa, jejiz zhoubné nasledky
-~ jsou nyni jasné patrné. Kdyz tuldk oproti to-
- mu piekracuje hranice, apeluje tim na jakou-
si heteronomii, pfestoze tak mozna neéini
- védomé: zakon pochdzi od druhého a ¢lo-
- vék existuje pouze se zietelem k druhému,
- coz socidlnimu télesu opét dodava jeho hut-
- nost a jeho konkrétni smysl.
~ Pozdéji uvidime, Ze existuje jistd osamo-
- cenost, jeZ posiluje integraci do komunity.
- Naptiklad osamocenost mnicha, ktery sim
- sebe chdpe jen ve vztahu k mystickému té-
- lu cirkve. Osamocenost, kterd neodkazuje
~ k empirickému a individualistickému ,ja“,
~ nybrZz k pavodnimu byti, jehoZ soucdst
vichni tvofime. Kult obrozujici se pfirody

; a zvetdujici se pocet fenoméni
Komunitdrni ERay
integrace. souvisejicich s tvorbou kme-
novych seskupeni pfedstavuji
naznaky dialektiky odehrdvajici se mezi
osamélosti a zmizenim individua v urcité
souhrnnosti. Na néco podobného svym
zpusobem upomind Heidegger: ,osamélost

¢emz timto druhym muZe byt nékdo nile-
zejici k malému kmeni, ke kterému jsme se
| pfidali, anebo Velky druhy v podobé pfiro- |
dy ¢i né€jakého bozstva. Dynamismus a spon-
tannost nomadstvi tkvi pravé v pohrdini
(statnimi, civilizacnimi, ideologickymi, nabo- -
Zenskymi) hranicemi a v konkrétnim proZi-
vani né¢eho univerzilniho, néc¢eho, co jsem
vySe nazval humanistickymi hodnotami. ‘
NebéZi tedy o nic egoistického nebo uza-
vieného do sebe, ale naopak o vzepéti du-
cha, nesouciho na své cesté pivodni antro-
pologické hodnoty a zasévajiciho urdity
X : neklid do liina toho, co ma ten-
Prednosti so- - = ]
lidarity. denci pevné se ustalovat. Pro
porovnani miZeme uvést 0sO-

by, které néktefi bibli¢ti historikové ozna-
¢uji za ,proroky ducha“, pfipominajici
usedlikiim ctnosti solidarity, bratrstvi a du-
chovniho hledéni, jez jsou charakteristické
pro nomdadstvi3? To je nejvlastnéjsi rys tu-
lacké svobody: vyjadfovat silnou osobnost,
ktera oviem nabyvad smyslu pouze v nitru
pevné stmelené skupiny. Prvni termin to-
hoto vyroku muiZe byt matouci, a tento fakt
vede celou fadu pozorovatelti k tomu, Ze
mluvi o vystupfiovaném narcismu. Je vsak
tfeba zdUraznit, ze afirmace osobnosti je
zvldstnim zplisobem zakofenéna v mimetis-
mu, v jeho rozli¢énych a vSeobecné zna-
mych podobich, zkritka v tom, co Tarde
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sdostatek vyjadrit; vyvstava s intenzi-
0 to vetsi, Ze se tyto komunity pocituji
nestalé.
se tyce tekavého sdileni, jeZ je pfici-
| i nasledkem nomddstvi, prchavych
ulicnich setkani a kfizicich se pohledu,
echime zde slovo bdsnikovi. Jednai se
net ,Jedné kolemjdouci®, pfevzaty
gt1i zla, v némZ Charles Baudelaire ne-
va vykrystalizovat eroticky naboj téchto
yslednych setkdni, kterd nevédomé
ostupnou sedimentaci utvdieji samo
divo spolecenstvi v jeho nematerialnos-
zaroveil pevnosti. Pravé tohle konstituu-
€co, co nazyvam esenci spolubyti.

ma totiz onu bytostnou schopnost, Ze nei-
zoluje, ale vyvazuje Dasein a vrhd ho jako
celek do blizkosti esence viech véci“33 Od-
hlédneme-li od autorovy rizovité terminolo-
gie, miZzeme poznamenat, Ze sdileni, vstup |
do ur¢itého vztahu a prozivini néjaké for-
my ,vazanosti“ na okolni pfirodu a socidlni
svét je mozné jen tehdy, kdyZ se ,vyvize-
me*, to jest kdyZz jsme svobodni ve vztahu
ke v3em institucim. ]
Ustavuje se tim jakdsi mysticka souvztaz-
nost. Souvztaznost setkini s ,objektivni nd-
. hodou, jiz méli v oblibé surre-
iﬁfg}z‘éﬁm{ alisté, a také ona banalnéjsi
ndhodou.  forma souvztaznosti, zapficiné-
na soucasnym technologickym

rozvojem (minitel, internet). Anebo muzZe
jit o nahodild prazdninova setkdni, o setkd-
ni na pracovistich, o setkdni na slavnostnich
¢i nabozenskych shromazdénich. TakZe tu-
ldk sice mlzZe byt osamély, avsak neni izo-
lovany, a to proto, Ze se redlné, imagindrné
¢i virtualné podili na Siroké a neformalni
komunité, jeZ neni vepsana do trvani, ale ta-
ké neni o nic méné pevnd v tom smyslu, 7e
ptesahuje jednotliva individua a pfipojuje
se k esenci urcitého spolubyti zalozeného
na mytech a archetypech a obrozujiciho se
v malych punktualistickych komunitach,
v nichzZ se projevuje cirkulace afektt a emo-
ci. Jejich roli v socidlni strukturaci nikdy

~ Kol mne se vzdouvala a fvala ulice.

- Tu ndhle, ve smutku, jak py3$nd bolest sama,

- Mé piesla velika a stihld krdsnd dama,
‘Houpajic festonem své dlouhé suknice.

-~ Sla, s nohou sochy, vpfed, jas vznesenosti v lici,
- Ajd ji rozcilen, jak blazen touhou Stvan,

- Pil z o¢i, nebes v tmdch, kde kli¢i uragan,
Okouzlujici slast i rozko$ znicujici.

~ Blesk svétla... potom noc! - O krasko mizici,

b Ty, kterd pohledem muj Zivot vzkiisila jsi,
- Snad té jiZ nespatiim, le¢ ve vé¢nosti, rci!
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Kdes jinde! Daleko! Jiz pozdé! Nikdy asi!
VZdyt nezndm pfec tviij cil, ty neznad mj cil zas,
Ty, kterou bych mél rdd, jak jisté tusilas!

(preklad Svatopluk Kadl




