JAK STUDOVAT NEJEN KOMUNIKACNI VEDY

Prijem a ukladani informaci
(MIT, 1970)
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Procento informaci, které podrZeli studenti 48 hodin poté, co byli osloveni uvedenymi

formami komunikace. Pasivni uceni je jednozna¢né nejméné efektivni.



LCOMMUNICARE®

LIDSKA KOMUNIKACE JE:
1/ SYMBOLICKA

2/ KODOVANA

- jazyk formuje nasi zkusenost. Jazyk napt. odrazi dominaci jednoho rodu nad druhym. V angli¢ting je lidstvo
MANKIND (MAN), sle¢na je MISS, vdana zena MRS (jako odvozenina od MR).

F

1/Komunikace je specifickym typem prenasSeni poselstvi, je to fenomén
z typu fenoménii, kterym se zabyva termodynamika,

2/ lidska komunikace jako symbolicky prenos poselstvi predstavuje proces,

ve kterém se

Lidska komunikace na rozdil od vétSiny znamych forem pienosu odporuje
druhému zakonu termodynamiky, to znamena, Ze se pri

namisto toho, aby se zmenSovala.Informace se v tomto
modelu stupniuje misto, aby se vytracela.




Prizna¢né pro lidskou komunikaci neni jen negativni entropie
(nepravdépodobné stupnovani informaci, ale i smérovani Kk cili.

Mezilidska komunikace je protiprirozena, jelikoz vychazi ze symbolického
charakteru nasi komunikace.

_ je kazdy fenomén, ktery podle specifické, vyslovné nebo
implicitni konvence nahrazuje a predstavuje jiny fenomén. Jeho vyznam je
zastoupeny symbolem. Pojem symbol ma intersubjektivni povahu, jelikoz
je postaveny na konvenci.

Symboly tak jsou fenomény jejichZz danost neni mozZné Kkonstatovat
objektivné (prirodovédné), ale INTERSUBJEKTIVNE.

Symboly jsou samoziejmé objektivné zjistitelné, ale fakt, ze jsou symboly
neni mozZné objektivné zjistit.



PRIKLAD (dle Vilém Flusser: Komunikolégia, 2001)

Nakreslime-li na tabuli kiidou ¢aru mame pred sebou fenomén jehoZ danost miiZeme
zjistit (zmérit, vysvétlit existenci kiidy tj. KAUZALNE).

Pokud se ale na &ru nedivaime objektivné, ale INTERSUBJEKTIVNE, tak se miiZe jevit jako
pomlicka, ¢i znaménko minus. NezaleZi tedy kde leZi a Ze je produktem kridy.

- VLASTNI KAUZALNI VYSVETLENI EXISTENCE CARY NEMA NIC SPOLECNEHO
S JEJIM VYZNAMEM JAKO SYMBOLU.

- SOUVISLOST MEZI SYMBOLEM A JEHO VYZNAMEM SE NEVYTVARI
PROSTREDNICTVIM KAUZALNIHO RETEZU, ALE PROSTREDNICTVIM KONVENCE, A
PROTO JI MUZEME ZJISTIT POUZE INTESUBJEKTIVNE.

Soucasné se forma obou systému - ,,kfidy* a ,,tabule® méni, a to jednak OBJEKTIVNE:
A/ k¥ida ztratila sviij hrot

B/ tabule se vyklenula

A/ krida se de-formovala

B/ tabule in-formovala

- Podle druhého zdkona termodynamiky je de-formace vétsi nez in-formace. Pti zakresleni ¢ary
jsme tak

Soucasné ale dochazi k tomu, Ze jsme vytvofili _, ato

tak, Ze zménila jejich formu.

Systémy tvofi nasi pamét, _ prostfednictvim médii - kiida a tabule.

Zména této formy se tyka paméti publika, které bylo jste informovéano. V tomto smyslu se
ETRRMBMRRONR 7 11 ion eriodymaiky plt

OBJEKTIVNE SE SUMA INFORMACI SNiZILA/INTERSUBJEKTIVNE




1. Komunikace jako

"The Medium is the Mess Age"
"The Medium is the Massage"
"The Medium is the Mass Age"

Herbert Marshall McLuhan

2. Komunikace jako interakce, vztah, socidln proces

3. Komunikace jako _pi"enos/ sdileni mySlenek ¢i idei
4. Komunikace jako socialni proces usilujici o _

5. Komunikace jako nastroj _

6. Komunikace jako motivovany -

6a/ motivovanost komunikace

7.Komunikace jako proces odehravajici se v _ (situacni
determinovanost komunikace)

7b/ Casova a situaéni determinovanost komunikace

8. Komunikace jako forma _

Nejde o re-akei, ale o agovani neboli zahajeni jiné akce


http://www.blogger.com/delete-comment.g?blogID=5859459&postID=110044615092256771

a/ prostredki, které jsou pro realizaci komunikace nezbytné (napt. verbalni a neverbalni)

b/ icelu komunikace (napt. komunikace persvazivni).

¢/ povahy vztahu mezi jejimi ucastniky (komunikace intrapersonalni, interpersondlni, vefejna
apod. (obr. €. 2):

obr. & 2 TYPY SOCIALNi KOMUNIKACE

masova komunikace

medialni komunikace

veiejna komunikace

........ skupinova
komunikace
....interpersonalni
komunikace

...intrapersonalni
komunikace




II.1. MASOVA KOMUNIKACE vs. INTERPERSONALNI
KOMUNIKACE

MAVSOVé KOMUNIKACE JE PROCES, V JEI:IOZ RAMCI
SDELUJI PROFESIONALNI KOMUNIKATORI SYMBOLICKE
OBSAHY PROSTREDNICTVIM TECHNICKYCH PROSTREDKU,

A TO TAK, ABY OSLOVILI SIROKE PUBLIKUM.

Masova komunikace ma plnit nékteré zakladni funkce:

a/ informovat
b/instruovat

¢/ presvédcovat
d/ bayvit

V procesu masové komunikace miizeme rozliSit de facto stejné ,,kroky*
jako v komunikaci interpersondlni. Kazda etapa je zde ovSem mnohem
komplexnéjsi.

Porovnanim interpersonialni a masové komunikace dojdeme k
nasledujicim odliSnostem:

A/ Profesionalita komunikator.
B/ Technicka zavislost.
C/ Rychlost, dosah, permanentnost.
D/ Selektivita.
E/ Komplexnost
F/ Ztrata zpétné vazby
G/ Spolecenska
dimenze komunikace




III. KOMUNIKACE V PRELITERARNICH SPOLECNOSTECH

PRELITERARNI SPOLECNOSTI:

- maly pocet ¢lent,

-relativni homogenita,

-nizka vyrobni a technologicka efektivita,

- vétSi zavislost na verbalni (interpersonalni) komunikaci
- neexistence psané formy komunikace

-moznost skladovat informace

- mala schopnost prenaset/distribuovat velké mnoZzstvi informaci

- mira do jaké pre-literarni spolecnost skladuji informace

- vyznam individualni a kolektivni paméti v pre-literarnich
spole¢nostech

- vysSi socialni a kulturni homogenita pre-literanich spolecnosti

- zhusténa forma interpersonalni komunikace, ktera posiluje
vyznam tzv. elipsovité formy komunikace pre-literarnich spole¢nostech
- formy prenosu zakladnich predstav o svété:

a/ ritual (iniciace)

b/ aktualni (adaptivni) komunikace

- vyznam rodinnych vazeb

- komunikaci v pre-literarnich spolecnostech ovliviiuji 1 majetkové
poméry a obecné pojeti rovnosti (kula systém — Bronislav Malinowski)
- role ,,mluviciho nac¢elnika“




(great devide theory)
‘primitivni/civilizovana'
'tradicni' vs. 'moderni’
'konkrétni' vs. 'védecka'

'jednoducha’ vs. 'rozvinuta'
'pred-logicka’ vs. 'logicka’
'pre-racionalni’ vs. 'racionalni'

'pre-analyticka’ vs. 'analyticka'

'mytopoeticka’' vs. 'logicko-empiricka’

'pre-literarni' vs. 'literarni'

'oralni' vs. 'vizualni'

MLUVENE SLOVO PSANE SLOVO
audialni vizualni
nestabilni stabilni
proménlivé neménné
rytmicke usporadané
subjektivni objektivni
nepresne kvantifikovatelné
rezonujici abstraktni
casove prostorove
pritomné nadcasové
participativni izolovany

spolecensky individualni




Harold Innis (1954), Marshall McLuhan 1962, Walter Ong 1967, Neil Postmana 1979
Ziakladni prace porovnavajici oralni a literarni kultury.

Claude Levi-Strauss: ,, Totemismus “.

Jack Goody: ,,Diisledky Gramotnosti“.

Marshall McLuhan: ,,The Gutenbergova Galaxie“
Eric Havelock: ,,Piredmluva k Platonovi“.

Gramotnost nelze povazovat za dostateénou podminku pro rozvoj
vyssich forem kognitivnich ¢&innosti. Skolni vzd&lavani ovliviuje
vyznamné mysSlenkové cinnosti souvisejici s logickymi funkcemi
jazyka, ale vysSS$i schopnost gramotné populace abstrahovat a
generalizovat souvisi i s tim, Ze vzdélavani poskytuje lidem pomérné
rozsahlou zkuSenost s FeSenim individualnich problémi. Jinymi
slovy, vyznamnou roli hraje socialni kontext. Neni tedy jen
technologie, ktera se podili na konstrukci sady tzv. superiornich
kognitivnich procesi.




(literarni vs. slySen¢)

Sapir-Whorfova (hypotéza) teorie (1929).

Edward Sapir, Benjamin Lee Whorf

Tvrdi, Ze se jedinci adaptuji do socidlniho svéta primarné
prostfednictvim jazyka. Jazyk neni pouze vedlejSim nastrojem teSeni
problémii.

Redlny svét je podle této koncepce nevédomé vybudovan na
jazykovych zvycich skupiny. Vidime, slySime a zakouSime realitu
v zavislosti na jazykovych zvycich naSi komunity, které nas
predisponuji k uréitym interpretacim.

Jsou zde ptitomny dva propojené principy:
a/ prvni vychazi “ podle kterého je nase

mysSleni primarn€ determinovano lingvisticky.
b/ druhy vychazi z jazykového relativismu, ktery tvrdi, Ze jedinci,
ktefi hovoti riiznymi jazyky vnimaji svét odliSné.

Vedle teorii ostfe rozliSujicich mezi pre-literarnimi a gramotnymi
kulturami, respektive mezi kulturami oka a ucha existuji jesté dalsi ,,fezy*®.



wZrak je casto klaman, a je to sluch, ktery funguje jako zaruka*.

Sv. Ambroz

Fonocentricky pristup preferuje rec, slovo proslovené, pred slovem
psanym

Leonard Bloomfield (1887-1949), tvrdil, Ze 'pismo neni jazyk, ale z pouze
zpusob jak jazyk zaznamenavame.

ReC se jevi v této perspektivé jako 'prirozenéjsi' ¢i dokonce blizsi 'realité'.
Stoupenci fonocentrismu tvrdi, Ze zatimco rec je anti-

technologicka.

- V Platonové Faidrovi (411-404 p.k.) se jevi technologie pisma jako externi
hrozba lidské paméti. Platon de facto vystupuje jako predchiidce dneSnich
kritiki, ktefi obvinuji predevSim televizi z toho vede své konzumenty
k pasivité.

- Jean-Jacques Rousseau upozorinuje na skutecnost, Ze 'knihy nas uci hovorit
o vécech, o kterych nic nevime' (Emile 1762). V Zakladech jazyka hovoii o
tom, Ze pismo dehumanizuje jazyk tim, Ze odd¢luje autora od jeho textu.

- Walter Ong — ,,Oralita je 'prirozena' zatimco pismo 'umélé'. 'Zvuk se jevi jako

vvvvvv

prchavy. Zvuk sam je spojen se soucasnosti spiSe nez s minulosti ¢i budoucnosti.
Zvuk je ted’ a tady, viditeln& aktivni. Zvuk je Zivy. Re€ je vidy meodifikaci
totalni, existencialni situace, ktera vidy zahrnuje i lidské télo (Ong 1967,
Orality and Literacy).



Logocentrismus znamena preferenci jazykové komunikace nad

neverbalnimi_formami komunikace a nad neverbalizovatelnymi
pocity.
Logocentrismus privileguje SONCASHCIIOROMNUCNS picd takovymi

modalitami jako je napiiklad dotek.

To jak rozumime svétu je nevyhnutelné¢ produktem procesu selekce,
zvyznamnovani a symbolizace. Jazyk hraje v tomto procesu hlavni roli, a to
jak jeho psand, tak verbalni nebo nonverbalni podoba.”

Davat svétu smysl znamena podrobovat jej vzorciim, konstruovat socialni
realitu. (Berger & Luckman, 1967)

Véci v tomto smyslu spiSe vytvarime nez objevujeme a Zijeme tak de facto
ve svété ze slov. Svét existuje jen diky sloviim. Jazyk extenduje naSe vnimani
svéta jako véci, ale soucasn¢ redukuje nase védomi o tom, Ze jde o proces
mediace.

Ackoliv vétSina naSich promluv je jistétm smyslu unikdtni gramaticka
pravidla jsou naopak univerzalni a diktuji nam nejen ,,jak“ mame mluvit, ale
de facto mame fikat.V tomto smyslu je jazyk konzervativnim médiem.
Brani se radikdlnim inovacim kazdodennosti.

me__



,, Gramotnost orchestruje smysly pod Fizeni jednoho dirigenta: zraku “
Edmund Carpenter

Za grafocentrismus byva oznafovan sklon
Neékdy se téz

pouziva pojem skriptismus.

Marshall McLuhan hovori v dané souvislosti o PN {®I D) 713110 [ Vi loRN

Uvedeny sklon favorizovat psané ¢i tiSténé slovo je Uzce spojen
preferenci zraku pied zvukem, oka pfed uchem.

Preference zraku pted ostatnimi smysly je pfitomna u Platona a Aristotela,
ktery v prvni vété své Metafyziky piSe, ze ze vSech smysla lze duvérovat
pouze zraku. Tato tendence je ptritomna v zapadni kultuie dodnes.
Mysleni je Casto spojovano s vizudlnimi metaforami. Zrak je Casto
spojovan mySlenkovymi vykony - ,vhled“, ,,insight”, ,perspektiva®,
,,point of view*.

- ,,uvefim az uvidim®,
- ,,co na ném vidi?*

Grafocentrismu je obtiZzné uniknout, jelikoZz jsme v ném byli
formovani, socializovani. Skutecnost, Ze si neuvédomujeme vliv pisma
na naSe mySleni naznacuje, Ze jsme interiorizovali technologii pisma
tak hluboce, Ze ji nejsme bez velké snahy oddélit od sebe sama,
uvédomit si jeji vliv.



U zrodu komunikac¢niho vyzkumu staly dvé kli€ove filozofické doktriny
A/ pragmatismus a

B/progresivismus,

ZAPADNI VS. VYCHODNI , komunikaéni teorie*

B Z pohledu povahy, respektive moznosti vidi
1/ vychodni pohled komunikaci vzdy v jeji celosti a jednoté,

2/ _ naopak vychazi pfevazné¢ z analyzy a méfeni
jednotlivych ¢asti/fazi komunikacniho procesu,

. Z pohledu komunikace chapou:

1/ vychodni piistupy komunikaci jako neplanovanou konsekvenci sledu
udalosti, jejichz vyskyt, vyvoj ¢i povaha je na nds, na nasem jednani vice
¢1 méné nezavisly. Komunikace se zde jevi jako diisledek emocionalni ¢i
spiritualni konvergence mezi jedinci.

2/ zapadni teorie naopak vidi komunikaci piedevSim jako -
H, produkt, ktery je vysledkem vice ¢1 méné
intencionalniho chovani. Zapadni teoretici tak pfistupuji ke komunikaci

spiSe jako k produkt individualistické a kognitivni snahy ¢loveka piedat
informaci.

. Treti rozdil se tyka pojmu _:

1/ ve vychodni tradici jsou verbalni symboly a zvlasté feC nahlizeny
velmi skepticky, stejné jako  zipadni racionalita ¢i hypertrofie
mysSlenkovych funkci. Preferovan je spiSe intuitivmi vhled ziskany
primou zkuSenosti, ktery je mozné podle vychodnich pfistupi ziskat
spiSe neintervenci v ptfirozen¢ probihajicich udalostech napt. meditaci. To
mimo jiné vysvétluje pro€ je v této tradici tak dilezité ticho.

2/ vétSina zéﬁadnich teorii ﬁovaiui'e za klicové komunikac¢ni médium



vzkum vlivu poselstvi politického charakteru
vzkum verejného minéni

ie (rozhlas) a

Paul Felix Lazarsfeld
Kolumbijskd univerzita — Projekt ,Radio Research* (Radio and
Printed Page).

DUCH NOVIN

- Arnost Inocenc Blaha,
- Oskar Butter

- Emanuel Chalupny.




se v nejsirSim slova smyslu zabyvaji studiem konstituovani medialni
kultury.

V ramci toho se soustired’uje na:

vyvoje a chovani masovych médii jako instituci

analyzu obsahové stranky masovych komunikati

vyzkum vlivu informacnich a komunikac¢nich technologii

vyzkum chovani medialniho publika

I. VYZKUM CHOVANI MEDIALNICH PUBLIK A JEJICH
RECEPCNICH STRATEGII
- recep¢ni analyza
- vyzkum ucinkt médii
I1. VYZKUM MEDIALNICH OBSAHU JAKO
MASOVYCH REPREZENTACI A JEJICH UCINKU
- obsahova analyza
- sémioticka analyza
- diskurzivni analyza
- textualni analyza

III. vYZKUM MEDIi JAKO EKONOMICKO-POLITICKYCH INSTITUCI

IV. VYZKUM SPOLECENSKYCH DOPADU ZAVADENI NOVYCH ICT

—




médii, jejich individualnich a spolecenskych ucinkii a mechanismy
jejich uzivani a recepce jejich obsahii.

Vyzkum a teorie medialni komunikace se tak soustied’uje na:

a/ [Nl Bl R Ul (pfirozeny jazyk, nonverbalni komunikace),

b/ (technické prostiedky umoznujici prekonavat
casové¢ a prostorove bari€ry a usnadiuji tak interpersonalni
komunikaci — telefon, telegraf)

c/ RORSTARNRaiE (masova média, ktera umoZituji oslovovat velké

skupiny piijemct z centra — tisk, rozhlas, televize),
d/ Qg g8 tIE (tzv. sitova nebo digitalni média, kterd

kombinuji moznosti pfedchazejicich tii typh).

NI (0INe]&1) jc VEDOU O KOMUNIKACI, ktera se zabyva studiem
povahy a vlivu medii na jedince a spole¢nost. Jde o védecky obor spliujici
vSechna zakladni kritéria: Disponuje jak

a/ antropologickou perspektivou, ktera reflektuje vztah clovéka ke svétu
a k sob¢ samému.

b/ poznavaci perspektivou, jeZ odrdzi zplisob systematizace védeckého
védeéni chapaného jako soustava vypovédi, definic a pravidel jejich tvorby.

¢/ FOCIAINESMAtCHAIIPOISPERENON. jc2 vymezuje misto a lohu dané

discipliny v kultufte.



Védu charakterizuje koexistence tri systémi (Thomas Kuhn):
a/ védéni,

LACInnostil
¢/ I,

které jsou propojeny zakotvenou v systému ,,védéni®.

tak disponuje:

a/ svébytnou oblasti badani
b/institucemi, kde se vlastni védecky provoz odehrava

(akademie, univerzit
c/ *

MEDIALNI STUDIA —- MEDIOLOGIE

jsou INTERDISCIPLINARNIM védeckym oborem

W10 Me[eII) zahrnuje problematiku socidlnich, humanitnich 1
v nékterych specidlnich piipadech i1 technickych disciplin.

A/HUMANITIES - literarni védy, literarni historie, klasicka filologie,
filozofie, historie. Vyznamnou roli pfi studiu téchto disciplin hraje
diraz na historicky rozmér védéni a predevSim jeho pojeti jako
kultivace ¢i vychovy.

B/ SOCIAL SCIENCES - védy o ¢lovéku a spolecnosti (sociologie,
psychologie, ekonomie) - kladou diraz na vysokou miru
kvantifikovatelnosti a exaktnosti pouzivanych metod.

C/_SCIENCE - pfedstavuje uhrn pfirodnich a technickych véd,
nejvyssi mira kvantifikovatelnosti a exaktnosti pouzivanych metod.

MS - MEDIOLOGIE

zahrnuje

A/ - obory povaZzujici za sve




Schéma 1: MS-MEDIOLOGIE v kontextu humanitnich a socialnich véd

HUMANITNI VEDY SOCIALNI VEDY

literarni studia

soc. a kultur. antropologie

pedagogika

estetika

filozofie

filmova véda

psychologie politologie

lingvistika/sémiologie

INDIVIDUALIZACE

h L] L] I L] L] I L] L] I L] L] I L] L] I L]

V nejobecnéjsi

roviné by se méla medidalni studia/mediologie
soustiedit na popis a ¢i fungovani
komﬁlexnich mechanismii prenosu systému ideji, a to jak v roviné

Soucasné by se méla snazit identifikovat _ tohoto

sociotechnického procesu.

ekonomie

historie

sociologie

’
/
Z

.:,:;/f#‘m/////////g

SCIENCE*“ Informatika

(0hrn ptirodnich a technickych véd)



KOMUNIKACI MUZEME NAHLIZET JAKO

A/ SOCIALNE/HUMANITNI FENOMEN

- lidska komunikace je umély proces — umoznuji ji symboly
usporadané do kodi, umélé nastroje — vynalezy

/PSANI NENI PRIRODNI POHYB JAKO NAPR. TANEC VCEL/

NEBQO/I

1/ PRIRODNI FENOMEN

stoji zde proti sobé

- predpoklad prirodnich véd, které se snazi jevy _
(PRICINY PROC PRSI)

- spole¢enskych véd, které ,,INFERPRETUJI® (vyznam basné, romanu,
¢i politického poselstvi)

- lidskou komunikaci tak 1ze v prvnim pripadé _“
jako

*proces ,,vyvoje lidské anatomie*

* ¢i formou popisu vyvoje komunikace savci,

*nebo jako ,,metodu prenosu informaci*




- pokud se pokousSime lidskou komunikaci ,INTERPRETOVAT*
snazime se ukazat ,,CO ZNAMENA.

- VTOMTO SMYSLU JE TEORIE KOMUNIKACE INTERPRETATITVNI
DISCIPLINA

- UKAZUJE NE-PRIROZENOST, UMELOST PROCESU SYMBOLICKEHO
KODOVANI, KTERE SE OPIRA O SCHOPNOST UKLADAT INFORMACE A
PRENASET JE Z GENERACE NA GENERACI.

BNCLOVEK JE ZVIRE, KTERE VYNALEZLO TRIKY JAKIHROMADIL

- Clovék si pIné neuvédomuje umélou povahu lidské komunikace.
Naucené kody se méni na ,, , ktera nam
umoziuje zapomenout na svét ,,prirozenosti prvni nasi biologické
vrZenosti‘.

- Kodifikovany/kodovany svét okolo nas je naprogramovan tak,
abychom si neuvédomovali jeho umeélost, provizornost,
dohodnutost, skute¢nost, Ze je KONSTRUOVAN podle naSich potieb

- ucel lidské komunikace spociva v tom, abychom zapomnéli na
bezvyznamovy sveét, ve kterém jsme zcela osaméli, svét kde sedime
v samovazbé a jsme odsouzeni na smrt:

(mezi) lidska komunikace nas zavinuje do zavoje kodifikovaného
svéta, ktery je utkany, z védy, uméni, filozofie, naboZenstvi atd..
Cim silnéji je utkan tim 1épe vytésiiujeme onu piivodni osamélou
vrZenost k nebyti

- Komunikujeme s jinymi ,,politickymi Zivo¢ichy“ ne proto, Ze jsme
spole¢enskymi tvory, ale proto, Ze jsme v této perspektivé OSUDOVE
OSAMELYMI ZIVOCICHY, KTERI NEJSOU SCHOPNI ZIT V
OSAMELOSTI

TEORIE KOMUNIKACE SE V ZASADE ZABYVA TIMTO
UMELYM, TKANIVEM SLOZENYM ZE SYMBOLU A KODU,
KTERE LIDSKYM BYTOSTEM UMOZNUJi ZAPOMENOUT NA
JEJICH FUNDAMENTALNI ZTRACENOST A OSAMELOST -
| VRZENOST DO CASU A PROSTORU. KTERY SI NEZVOLILIL.




HISTORICKY CAS NENI MERITELNY UHLIKOVOU METODOU

NAOPAK Z POHLEDU INFORMATIKY JE KOMUNIKACE

Z POHLEDU LINTERPRETATIVNIHO® JE KOMUNIKACE

,,PROTIPRIRODNI PROCES%, KTERY JE TREBA VYLOZIT

EXISTUJi ALE PLOCHY, OBLASTI A DISKURZY, KDE SE TYTO
PERSPEKTIVY SETKAVAJI

interdisciplinarné






