ském spisovateli, kterému cisaf udélil vysoky fad, :c11<? on mu
ho poslal zpatky s vysvétlenim, Ze neni vyznamenani hoden,
protoZe byl za druhé svétové valky valeCnym zajatcem. Ftozo-
ruhodné na tom je, Ze v Japonsku vefejnost jeho odmitnuti
ocenéni pochopila a schvalila. Zdé se tedy, Ze co se tyce vztahu
k zajeti, nezmenilo se nic.

Cile procesu

C.: Chtdl bych se ted vénovat politické strance tokijského
procesu. Tehdy® se fikalo, Ze jednim z hlavnich cild soudu je
presvedCit Japonce, Ze ,zloCin se nevyplaci‘, a za druivle
uéinit z nadich byvalych nepfatel z Vychodu spolehlive prate-
le. Jenze jednou jste mi fekl, Ze podle vaseho nézorvu bylo
skuteénym americkym zdjmem v pozadi procesu proste pom-
stit se za utok na Pearl Harbor.

R.: Utok na Pearl Harbor v USA hluboce zapiisobil. Stal tisi-
ce ivoti a zpisobil nesmirné Skody lod'stvu. V USA byla
ustavena vySetfovaci komise ke zjisténi, zda 1ze z této katastro-
fy vinit generala Shorta a admirala Kimmela.

Vzpomente si na jednani, ktera se konala v listopadu 1941
ve Washingtonu. Postup Japonska vyvolal ostrou reakcei Spo-
jenych statd, Velké Britanie, Ciny a Nizozemska. Pro Jal)’onv-
sko mélo nejvyssi vahu ropné embargo. Japonsko nesmirne
usilovalo, aby bylo embargo zruSeno. 26. listod]f;iu ’ Jli byl
postoj Washingtonu zcela jasny: cenou za hospo 3 skev: tstup-
ky se mél stat odchod Japonska z Indoiny a Ciny. Jenze tako:
vou cenu nebyla schopna ¢i ochotna zaplatit Zadna japonska
vlada. Hullovy podminky jednoduse znamenaly valku a on to
védél. .Cela véc je ted ve vasich rukou, fekl Stimsonovi
a Knoxovi (ministrim valky a namornictva). Ameri_qké V!z.i_da
si byla jista, ze k valce dojde, ale usilovala o to, aby ji zahdjilo
Japonsko. ,,Chceme Japonce vmanévrovat do situace, kdy vy-
palj prvni vystiel, a zarovei nebudou pro nas pfedstavovat
vaznéj$i nebezpedi,” feki tusim Hull.

58 New York Times z 23. listopadu 1948, str. 22.
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Takové minéni prevazovalo na pocatku prosince 1941,
Americané desifrovali telegramy japonské vlady velvyslan-
ctim Nomurovi a Suzukimu. Dozvédéli se, ze se ma v dany
okamzik zni€it desifrovaci prfistroj na japonském velvysla-
nectvi, coz pfedstavovalo jasné znameni, Ze pak vypukne val-
ka. Ze stanoveného ¢asu mohh vy¢ist naznak, ze valka zaéne
na Havaji — tam by bylo 7.30 hodin rano. Presto vsak velitelé
na Havaji nebyli zvlast varovani. Pouze jim byl dan pokyn, aby
byli v pohotovosti pro pripad sabotaze. Z toho diivodu umistili
lodé a letadla co nejblize, aby byly chranény proti sabotazi
z vnitrozemi, ze strany Havajc, ktefi byli pfevazné japon-
ského pivodu. Tim samoziejmé poskytli japonskym letadltim
prilétajicim z dali vynikajici terc. Navic 27. listopadu dostali
velitele na Havaji sdéleni od generala Marshalla, které obsaho-
valo vyrok: ,,Pokud nebude moZno zabranit, opakuji, nebude
mozno zabranit vypuknuti valky, Spojené staty si preji, aby to
bylo Japonsko, kdo se dopusti prvniho otevreného ¢inu.*

Tento prvni otevieny Cin pfisel 7. prosince v podobé pedlivé
naplanovaného utoku na Havaj. Plan jako prvni navrh]l admiral
Jamamoto, ktery se v roce 1932 coby mlady namorni kadet
zucastnil amerického cviceni pfedstavujiciho utok na Pearl
Harbor specialni jednotkou, pficemz cilem tohoto cvic¢eni bylo
proverit moznosti obrany Havaje. Jamamotiv plan byl mi-
moradné odvazny, protoZe japonska uderna jednotka by se
ocitla ve velkém nebezpeci, kdyby ji napadla americka letadla
umisténd na Havaji. Ale Jamamoto vypocital, Ze tento plin
miZe byt velmi uspésny, bude-li proveden pomoci specialné
zkonstruovanych torpéd, vhodnych pro métké more.

Rika se, ze blizici se japonska letadla byla odhalena radarem
dvou vojinii-novackt. Videéli, jak se letadla blizi, a s velkym
vzruSenim podali o svém zji§téni hlaseni. Slouzici porucik pry
odpovédél slovy ,Nechte to byt, hosi!“. Ve je vyliceno v oné
skvélé knize od Morgensterna.>*

Jak vsichni vime, tento atok mél pro americké namoinictvo
zniCujici nasledky. Kdo za to mohl? Je pravda, Ze americka
vlada utok predvidala, ale nevyslala prisluiné varovani prave

59 G.Morgenstemn, Pearl Harbor: The Story of the Secret War (New York,
Devinadair, 1947, 2. vydani).
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proto, ze by mu tak mohla zabranit? Takové varovani by bylo na
Havaji nepochybné viditelné a pak by veslo ve znamost v Tokiu,
takze utok by se musel odvolat. Jenze vlada chtéla, aby prvni
vystrel vypalili Japonci. Tento nazor 1ze doloZit reakci ministra
valky Stimsona, kdyz se dovédél o utoku. Byla to reakce témér
ulevna, prestoze byl informovan i o katastrofalnich ztratach.

Cetni pozorovatelé vinili Washington z tohoto titoku uz tehdy,
a dokonce ho vini i ted, po rozsahlych vySetfovanich. Avsak
ihned po Pear] Harboru byl mistni velitelé shledam vinnymi
z nesplnéni povinnosti; nebyli ovsem nikdy postaveni pred soud.

Z tohoto dilematu, kdy armada a namornictvo obvinovaly
politiky a politikove (pokud jejich nazor neuréovala stranicka
politika) vinili armadu, bylo jedno snadné vychodisko: obvinit
Japonce a tvrdit, Ze jednali tak hanebné a prohnané, zZe ctihodni
Ameri¢ané nemohli vitok ani tusit. Autora planu, japonského
admirala Jamamota, Ameri¢ané po celou valku nemilosrdné sti-
hali; na sklonku valky bylo jeho letadlo konecné sestfeleno. Nic-
méné bylo zapotiebi procesu, ktery by americkému lidu a celému
svétu predved} zlo¢innou vérolomnost dtoku na Havaj.

Tento postoj zastaval i MacArthur. Rek]l mi uprimné, ze byl
proti tokijskému procesu, ktery obsahoval zalobu tykajici se
odpovédnosti za valku. Dal by pry prednost kratkému soudu,
kiery by jednal pouze o zakefném utoku na Pear]l Harbor. Pearl
Harbor musi byt pomstén, ten Utok je nutno oznadit za obrov-
sky zlo¢in, za hrubé poruseni zakont valky. V tomto ohledu se
MacArthur vyjadril naprosto jednoznacne.

Omezenému procesu v Japonsku vlastné zabranil precedens
norimberského procesu. V Norimberku byli obZalovani obvi-
néni ze zlocinu proti miru. Obvinéni japonskych vided pouze
z nenadalého utoku na Pearl Harbor by se dalo vykladat tak, ze
samotna japonska valka nebyla itocna, a tudiz ani zlo¢inna.

Z pravniho hlediska nestalo obvinéni tykajici se zakefného
utoku na Pearl Harbor viibec na pevné ptide. Je sice pravda, ze
v roce 1907 byla v Haagu uzavrena dohoda o povinnosti for-
malné vyhlasit valku,® o coz se mohlo obvinéni do jisté miry
opirat. Na jednanich v Haagu roku 1907 navrhla holandska

60 Viz Haagska konvence Il z roku 1907, United Kingdom Treaty Series 8
(1910), Cmnd 5029,
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delegace, aby byl stanoven konkretni casovy usek mezi vy-
hlasenim valky a zahajenim vojenskych operaci. Myslim, Ze to
mélo byt 24 hodin. Je ironii, Ze tento navrh zamitla delegace
americka, nebof by se tak vylouéila moznost piekvapivého
utoku!

Ve skuteénosti méli Japonei v umyslu predat jest€ pred
utokem oficialni vyhlaSeni valky. Podle vieho jim v tom
zabranil dopravni chaos, takze nakonec se Nomura a Suzuki
dostali ke Cordellu Hullovi az v dobg, kdy uz bylo v Hullové
pracovné po telefonu slyset exploze na Havaji. Podle smlouvy
by nepredstavovalo poruseni zakona vyhiaseni valky ve Wa-
shingtonu v 7.30 hod. a zahajeni valecnych operaci na Havaji
v 7.31 hod.

C.: Naléhali pfi procesu Americané, aby se projednavala otaz-
ka Pearl Harboru?

R.: Obzaloba z toho samozfejmé ucinila diileZitou zalezitost,
avsak jen jednu z mnoha. To byl pravy divod, pro¢ se proces
tak protahl. Obzaloba se zabyvala vSemoznymi podruznymi
malickostmi. VSichni zastupci zalobce se snaZili vyrukovat
s nécim, co melo pro jejich zemi néjaky veétsi vyznam.

General MacArthur byl s timto pribéhem velmi nespoko-
jen. Mluvil jsem s nim, kdyz uZ tribunal zasedal asi piil roku.
Zeptal se mé: ,,Jak diouho podle vas ten proces jesté potrva?™
A ja jsem mu musel odpovédét: , Pokud bude obZaloba takto
postupovat i nadale, faze obZaloby potrva rok, pfiemz z poza-
davku ;nestranného procesu‘ plyne, Ze zhruba stejny cas by
meéla mit k dispozici 1 obhajoba.” Vidél jsem na ném, ze to
prijima s krajni nelibosti.

Mimochodem v tomto bodu mély Norimberk a Tokio cosi
spolec¢ného. V obou pfipadech se proces konal Casteéné z poli-
tickych pohnutek. V Norimberku chtél Jackson Ameri¢any
ospravedlnit z odchyleni od pravidel neutrality, ne-1i jejich pfi-
mého poruseni. V Tokiu se chtél MacArthur pomstit za Pearl
Harbor a zaroven tak smyt vinu z americké vlady a americ-
kych vojenskych veliteld. A tak lze u korenu obou procesi
nalézt diivody, které nemaji nijaky vztah k myslence, Ze zaha-
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jeni utoc¢né valky je mezinarodni zlo€in, za néjz maji byt stiha-
ni konkrétni lidé.

C.: Obrafme opét list. To, ze americka vlada nezpristupnila
verejnosti dokumenty z tokijského procesu, bylo zplisobeno
politickymi motivy?

R.: Tonevim. Pravda je, ze rozsudky nevysly tiskem. Ted vSak
byly zvefejnény, pricemz redakci jsem provedl ja spolu s mym
amsterodamskym kolegou profesorem Riitterem.® Myslim,
ze Amerié¢ané méli z celého tokijskeho procesu trapny pocit.

C.: A pfitom zvefejnili 42 svazkid z norimberského pro-
cesu.

R.: Norimbersky proces zvefejnili Anglicané a Americané.
Bylo 0 ném napsano ochromné mnozstvi literatury. Ale tokijsky
proces byl bagatelizovan. Myslim, zZe se asi trochu stydéli za
to, co se tam stalo — rezignace amerického soudce, jmenovani
dvou soudcil aZ po zahajeni procesu a vSechny ty dalsi trapné
okolnosti. Podezrivam je, Ze nechtéli, aby tokijsky proces vesel
v §irsi znamost. Ditkazy vak pro to nemam. Je ovSem podivng,
Ze ,,nejvétsi proces novodobé historie”, jak byl nazyvan, byl
tolik prehlizen.

C.: Mohla byt jednim z diivodi snaha ,,spratelit se s nasimi
byvalymi neprateli z Vychodu®, o niZ jsem se jiz zminil? Tedy
prani uéinit z Japonska silnou zakladnu proti komunismu?

R.: To mohlo sehrat jistou roli. V dobé vynaseni rozsudku uz
byla jina atmosféra. Japonsko bylo povazovano za hlavni silu na
Dalném vychodé, ktera se stane nastrojem americké politiky.

C.. Jestlize se ale politicke klima zlepsilo, pro¢ nebyl Mac-
Arthur shovivavy vi¢i obzalovanym? Mohl prece rozsudky
Zzmirnit,

61 The Tokyo Judgement, viz vySe str. 30,
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R.: Ano, to mohl. MoZna Ze si MacArthur v§imal verejného
minéni ve Spojenych statech a mozZna se chtél zalibit americ-
kému lidu. Anebo tfeba dostal prikaz potvrdit vétSinovy rozsu-
dek. Myslim si, Ze to mohlo byt prave tak. 5

Presto mé€ pozdéji pobourilo, kdyz MacArthur fekl Sigemi-
cuovi, opét ve funkci japonského ministra zahraniéi, za
jeho navitévy ve Spojenych statech: ,,Byl jsem vidy pre-
svédcen, Ze jste nevinen a ze vase odsouzeni je omyl.* Pro¢
tedy odmit] zménit rozsudek? V mém nesouhlasném vyj ddieni
mohl MacArthur nalézt veskeré argumenty pro revizi.

C.: Myslite si, Ze vase nesouhlasné vyjadreni ¢etl?

R.: Ne, myslim Ze ne. Predal jsem ho jeho pravnimu poradei
a zdiiraznil jsem, ze povazuji za dilezité upozornit vrchniho
velitele Mac Athura na argumenty, které mne pfimély k nesou-
hlasu s vétsinou. Toho poradce jsem znal velmi dobre. Kdyz jsme
spolu jednou obédvali, rekl jsem mu, Ze jsemn své nesouhlasné
vyjadfeni napsal zejmeéna ve vife, Ze na zakladé MacArthurova
pfezkoumani lze odstranit nespravedlnost. Myslim si ale, Ze
MacArthur mému vyjadreni nevénoval pozomost. Patrné mu
nekdo rekl, Ze vrehni velitel, ktery zfidil tribunal, by mél jeho
zjisténi a rozsudek priymout.

C.: Co si myslite 0 MacArthurovi? Pokud vim, nékolikrat
jste se setkali.

R.: Bylto skute¢né uchvatny ¢lovék. American, jehoZ Zivot-
ni styl byl ve svém majestatu a diistojnosti spis evropsky nez
americky. Mezi nim a ostatnimi americkymi nejvy$simi dus-
tojniky byl velky rozdil. Byl to vynikajici ¢lovék. Zaroven
viak svym zpiisobem herec. Jeho postoje viiéi Japonsku jsem
si velmi vazil. Od samého pocatku se energicky zasazoval
o udrzeni cisare. Trval sice na tom, Ze pfi prvni oficialni na-
vstévé ma cisaf prijit za mim, a nikoli obracené, ale cisare nikdy
neurazil. Generalovi jeho jednani vyneslo v Japonsku velkou
popularitu. Byl vlastné mnohem vic v oblib& u Japonci nez
u Americ¢ant.
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C.: Pro¢ ho méli Japonci radi?

R.: Meéli ho radi, protoze od Americanii oéekavali znasilfio-
vani a plenéni. KdyZ se Americané vylodili, obyvatelstvo byl
nesmimné vystraSené. Japonci fikali: ,,VSechny nas zabiji.* Ve
skuteénosti Americané samoziejmeé nezabili nikoho. Namiste
toho vojaci rozdavali détem Cokoladu. To se odrazilo v obdivy
k MacArthurovi — velel armadé, ktera se chovala tak dobre,
Zasobovaci situace byla v Japonsku obtizna, a tak America-
niim zakazal obstaravat si jidlo v misté. Veskeré potraviny pro
okupacni spravu se dovazely z Ameriky.

Byl to skutecné muz hodny obdivu. Pritom ale herec. Kdy3
jsem odjizdel, pfisel jsem se s nim rozloudit. Vzpominam s,
jak jsme spolu sedéli napohovce. Uvédomoval si, Ze se vracim
dom, a chtél mi fict, co v Japonsku déla, abych to mohl sdélit
své vladé. Pres pil hodiny mi povidal, jak v Japonsku zavadi
demokracii. Vzpominam si, Ze jsem se ho zeptal: ,,Jste si jist,
Ze demokracii lze zavést zvenci?* Byl zcela presvédlen, Ze
uspéje. A vyjadroval se tak pateticky, Ze jsem si pomyslel:
»skoda Zze nemam dobrou pameéf, tahle jeho slova bych si rad
zapamatoval.“ Bylo to uZasné. Sedél na pohovce, koufil
dymku a velmi pomalu formuloval skvélé véty.

Pozdéji, po navratu domd, jsem Cetl v Casopisu Time Clanek
o Japonsku. Americky senatni vybor odjel do Japonska a pori-
dil s MacArthurem rozhovor. Byli u toho také americti novi-
nari. Ten ¢lanek reprodukoval, co MacArthur rek!: hovoril
0 tom, co v Japonsku déla a ¢eho tam dosahl, a pritom se vyja-
dfoval uplné stejnymi vétami! Novinar li¢il, jak general sedél
na pohovce, kouril dymku, dival se do dali a pomalu hovofil
s dlouhymi prestavkami mezi slovy. Napsal: ,,General mluvil,
jako by ho prave osvitilo samo nebe.*“ A byly to navlas stejné
véty, které jsem jiz vyslechl!

To tedy byla jedna jeho stranka, k niZ se pojilo mimofadné
diistojné, vznesené chovani. Z budovy Daici, kde mél svijj
stab, odchazel vidycky presné ve stejnou hodinu. Na cesté
k vozu ho pokazdé doprovazely jasajici davy. Kdyz jsme méli
u MacArthura obédvat, museli jsme prijit o néco dfiv a chvilku
si popovidat s jeho manzelkou. Pak po néjaké chvili zazvonil
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telefon a bylo nam oznameno, Ze general opousti swijj urad. Na
stiil se zacalo nosit jidlo a v okamziku, kdy se general dostavil,
zacali jsme jist a hovorit. Anebo spiSe general zaCal mluvit
a my ho poslouchali. Rozhovor s MacArthurem obvykle
spo€ival v jeho monologu. Ale poslouchat ho stalo za to. Vzpo-
mindm, jak jsme jednou u obéda ,,projednavali” disledky ato-
movych zbrani na mezindrodni politiku. Bylo uzasné
poslouchat, jak miuvi o valce v atomovém véku.

C.: Jaky mél MacArthur nazor na svrzeni atomovych bomb
na HiroS§imu a Nagasaki?

R.: O tom jsme spolu nehovorili. MacArthur mluvil vyluéné
o budoucnosti. Kolik bomb by bylo zapotfebi k zni¢eni Ame-
riky, kolik bomb by potrebovali na boj proti Cin€ a tak podobné.

C.: TakzZe jste se ho na HiroSimu a Nagasaki nezeptal?

R.. Nezeptal. Bylo to, jak se rika, choulostivé téma. 7 otazky
by viceméné vyplynula kritika. A jaky by to mélo smysl? Ne-
mél s tim nic spoleéného a dalo se presné odhadnout, co odpo-
vi. Mohli jsme mu nanest téma, ktere zatézovalo cely proces.
Obcas jsem se stykal s japonskymi studenty. To prvni, na co se
vzdy ptali, bylo: ,Mate moralni pravo zucastnit se soudu
s predstaviteli Japonska, kdyZ Spojenci vypalili nase mésta, ¢imz
napf. v Tokiu zphsobili smrt jednoho statisice lidi béhem jediné
noci a to celé pak zavrsili znicenim Hiro$imy a Nagasaki? Tohle
byly skutecné valecéné zlociny.” Jsem presvédcéen, Ze tato bom-
bardovani predstavovala valené zlociny. Byl to teror namireny
proti civilnimu obyvatelstvu, pro néz se valecné utrpeni mélo stat
natolik nesnesitelnym, ze by civilmi obyvatelstvo samo zacalo
naléhat na viadu, aby kapitulovala. Byla to teroristicka ,,donu-
covaci” valka. A je jisté, Ze toto zakony valky zakazuji. ProC bych
to tedy mél probirat s generdlem? Myslim, Ze bych ho tim jen
prived! do rozpakd.

Ameri¢ané MacArthura radi neméli. Obdivovalo ho mnoho
vojaki, ale piesto byla znat jista nechuf vici nému. Pamatujete
se, jak byl porazen na Filipinich. Byl to ten okamzik, kdy
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uprchl do Australie a pfenechal generdlu Wainwrightovi vele-
ni poraZené armady. Kdyz MacArthur opoustél Filipiny, pro-
nesl historicky vyrok: ,Ja se vratim** Tim vzbudil mnoho
nelibosti. M&! totiz fict ,;my se vratime*, ale on misto toho fekl
,ja se vratim“. Po svém odchodu z armady pracoval ve firmé
Rand Corporation. Vzpominim si, Ze v New Yorker se objevil
kresleny vtip: dvefe ,,Rand Corporation a na nich pripichnuty
listek: ,,éel jsem na obéd - ja se vratim!“ O tohle slo. Ten vtip
dokazoval, Ze odpor proti jeho drzé vété ,,Ja se vratim* trval.
V Japonsku se choval aZ piili§ velkopansky. Vzpominam si,
%e kdyz hlavni 7alobce Keenan oslovil soud, vyjadfoval se
velice oficialng; zdaraznil vyznam soudu a fekl néco v tom
smyslu, Ze ,,mezi vami a nejvy$si moci neni nic”. A néktefi
z nas si kladli otazku, zda tim minil Boha nebo MacArthura.

C.. PiiSel MacArthur vitbec nékdy k soudu?

R.: Ne. Vsichni generalové piisli, ale MacArthur nikdy. Po-
dle mne to byla moudra taktika. Udrzoval si odstup. Zistaval
mimo veskeré déni.

C.: Tieba vas nechtél ovliviiovat?

R.: To jisté také. Jelikoz mél podle Statutu pravomoc ménit
naé rozsudek, bylo spravné, ze se vyhnul ovliviiovani jeho
formulace.

Moina 7e MacArthurovi v tidasti na zasedani zabrafiovaly
i vyhrady viiéi procesu. Zejména obvinéni ze zahdjeni a vedeni
vélky bylo v rozporu s jeho vojenskym smyslenim. Jeho po-
boénik a nadieny obdivovatel, general Courtney Whitney, kte-
ry o ném napsal knihu, konstatoval: ,Zasada, Ze politicti
predstavitelé porazenych ve vilce se maji zodpovidat ze zloci-
nu, se¢ mu pricila.*
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Zhodnoceni procesu

C.. Samoziejmé je vam znamo, Ze tokijsky proces vyvolal
spoustu kritiky. Kuprikladu Paul Schroeder napsal, Ze ,,sl oZeni
tribunalu, politicka situace a ndlada verejnosti na pocatku po-
valeéné éry zplsobovaly, Ze klidné utvoreni nestranného sou-
du v této véci bylo nemozné. .. historik mize pochybovat, ze
zaveéry, k nimz tribunal dospél, pfedstavuji viibec n&jaky po-
krok ve vyvoji mezinarodniho prava a spravedinosti* 62

R.: Za svého nékolikaletého pobytu v Japonsku jsem hraval
tenis s generalem Willoughbym, nacelnikem vojenského pri-
zkumu v Japonsku a velkym obdivovatelem MacArthura.
Kdyz jsem se chystal k navratu do Nizozemska, pfisel jsem se
s nim rozlou¢it. Vzpominam si, jak mi slavnostné fekl: ,,Ten-
hle proces byl tim nejhorSim pokrytectvim, jakeé z déjin zna-
me.” Také mi fekl, ze kvali tomuto procesu zakaze svému
synovi nastoupit vojenskou sluzbu. Zeptal jsem se ho, v cem
spocivaji jeho vyhrady vici procesu. Odpovédél mi, ze Ame-
rika by za stejnych okolnosti, v jakych se ocitlo Japonsko,
bojovala presné stejnym zplsobem.

K tomu mame skute¢né ditkaz z nedavnych let: kdyZz arab-
ské zemé pohrozily, Ze pferusi dodavky ropy, Americ¢ané jim
odveétihi pohriizkou vojenskou silou. V lednu 1974 pronesl ame-
ricky ministr obrany Schlesinger projev, v némz uvedl, ze bez-
peéné zajisfovani dodavek ropy predstavuje vojenskou
odpoveédnost, takze existuje ,,riziko”, Ze na jejich ochranu
bude nasazena vojenska moc.® Vzpominate-li si na situaci
s ropou v Japonsku v dobé embarga, Japonci méli jen dvé
moznosti: bud valku nezacit a prihlizet, jak se zasoby ropy
tenci na nulu, a vydat se tak jinym zemim zcela na milost,
anebo bojovat. To byl ten Willoughbyho diivod. Rekl, Ze kazda
zemeé by bojovala, kdyby byly jeji Zivotné dilezZité zajmy takto
ohrozeny.

62 Viz P. W. Schroeder, The Axis Alliance and Japanese-American Relations

(Ithaca, Come!l University Press, 1958), str. 228.
63 Viz New York Times, 12. ledna 1974, str. 3.
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C.. Pokud byste byval mohl sam rozhodnout, zda se ma tento
proces konat, co byste byval navrhl? Byl, podle vaseho nazoru,
proces vilbec nutny, nehledé na obsah obzaloby?

R.:. Podle mne se proces konat mél. Jsem dosud presv€dcen,
7e predstavoval jisty milnik ve vyvoji prava a Ze argumenty,
o0 néz se rozsudek opiral, jsou v atomové sféfe naprosto ne-
zbytné. Mél jsem pocit, ze pon¢kud predbihame pravnické
mysleni — jak si ostatné poznamenal i Stimson — co se tyce
obvinéni ze zlo¢inu proti miru, ale pfesto to bylo naprosto
nezbytné. Jenze potiz je v tom, ze pokud se piijme zdkaz
pouziti sily a zlodinu proti miru, pak je mitno ve svété zmeé-
nit jeté spoustu dalsich véci. Myslim tim, Ze uznani
zlodinu proti miru je krok vpfed, jenze z tohoto kroku
nezbytné vyplyvaji dalsi. Zakaze-li se zména stavu pou-
zitim sily, musi se vytvofit mechanismus mirové zmény.
A mirova zména patfi k tomu nejobtiznéjSimu, ceho lze ve
svété suverénnich stath dosdhnout. Stat v privilegovaném po-
staveni neni ochoten vzdat se svych zajmd, neni-li k tomu
donucen vykonem moci.

V systému Spojenych narodd mame Radu bezpecnosti
a Valné shromazdéni, pfesto tu vSak schazi néjaky mechanis-
mus, ktery by mohl nezbytné mirové zmény uskutecnit. 1 tak
se odehraly zmény dalekosahlého vyznamu, jako treba
zrudeni kolonialniho systému a uznini lidskych prav.
Myslim si proto, ze svét se pojmu ,zlodin proti miru®
musi jesté pfizpisobit. Od konce druh¢ svétove valky do-
$lo asi ke tficeti valkam mezi staty a k vice nezZ stovce
ob&anskych valek. Pies zakaz pouZiti sily se tedy bojova-
lo hodné. Aviak po roce 1945 nebyl dosud nikdo obzalo-
van ze zlodinu proti miru! Tato situace je z pravniho hlediska
ponékud zmatena. Pravnici védi, Ze privo neni logicke.
V tomto pfipadé viak napéti v pravnim systému nabyva mi-
moradnych rozmeéra.

C.: V jakém sméru mél byt tokijsky proces jiny, aby byl rad-

nym a nestrannym soudem? A pfedev§im — domnivéte se, ze
se na soudu mély podilet i osoby z neutralnich zemi?
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R.: Ano. A mam za to, Ze u soudu méli byt nejen neutraloveé,
nybrz 1 Japonci. Méli pfedstavovat mensinu, takze by nemohli
rozhodovat o celém pripadu. Hlavné pri neverejném jed

nani se objevilo mnoho pfedpojat-
ych zavéri a nazord, které by Japonci byvali mohli presvédci-
vé kritizovat. Kuptikladu japonsky viadni systém se velmi 11$il
od demokratickych Ci autoritativnich systémi v Evropé
a Americe. Byl to systém palacove politiky. V této zaleZitosti
by pritomnost japonského soudce byvala zabranila spousté
omylad.

C.: Znamenal proces ,spravedinost vitézi“?

R.: Samozrejme jsme si byli v Japonsku vSichni védomi toho,
ze Tokio, Jokohama a dalSi velkomesta byla znicena bombardo-
vanim a spalena. Bylo strainé, Ze jsme tam pfish za ucelem
obhajoby zakond valky, pfiéemz jsme denodenné byli svédky
toho, jak hroznym zpilisobem je porusovali Spojenci. Ale tvr-
dit, Ze se mél konat soud, v némz by na lavici obzalovanych
stanuly ob¢ strany, tedy porazeni i vitézove¢, je nemozné. Po
této strance mél T6dzo pravdu, kdyz fikal, ze Tokio predstavo-
valo spravedlnost pouze pro vitéze. Jak to vyjadiil i jeden
z obzalovanych na norimberském procesu: ,,Kdybychom vy-
hrali valku my, konal by se jiny proces, jinde a za jiné zlo¢iny.*
To je naprosta pravda.

C.: Takze vy nesouhlasite s nazorem, ktery vyjadfil Minear
ve své knize o tokijském procesu, Ze totiZ proces ,,je nedobry
precedens, tak nedobry, Ze zaroven zpochybnuje precedens
z Norimberku“.%# Vzpominate si, co napsal? ,.Bylo by mou-
dfejsi navratit se k mezindrodnimu pravu z obdobi pfed rokem
1945, kdy valeéné krutosti se povazovaly za ospravedlnitelné,
nikoli vSak samotna agrese.*65

R.: To je jeho nazor, ja s nim ale nesouhlasim. Tokijsky pro-

vvvvvvvvvvvv

64 Minear, Vicior's Justice, str. XI.
65 Tamtez, str. XI.
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Norimberk predstavoval jasny priklad agrese za ic¢elem ovldd-
nuti evropského svétadilu. V Japonsku byl na prvnim misté
strach z komunismu v Ciné. Japonci byli presvédceni, Ze
pokud nezasahnou, v Ciné zvitézi komunisticky reZim,
a stane-li se Cina komunistickou, pak bude i Japonsko
odsouzeno ke komunismu. Na tento vyrok stale myslim
a docela by mé zajimalo, zda se naplni. Je pravda, Ze kdyz
byli Japonci vytlaceni z Ciny, komunisté tam vskutku pfishi
k moci. V tomto ohledu méli nasi obzalovani se svou pred-
povédi pravdu.

Také se tam vyskytoval prvek osvobozeni, vyjadreny hes-
lem ,,Asie Asijcdm®, ktery leckomu uplné stacil, aby taZeni
Japonci nepovazoval za zlocinné. Je zcela jasné, Ze toto je
pfipad, jakému pravnici fikaji ,,tvrdy ofiSek".

C.: Jak vite, Americane vznesh Ctyri argumenty na podporu
svého nazoru, Zze se ma konat soud namisto popravy japon-
skych vojenskych a politickych predstavitel bez soudu. Argu-
menty byly nasledujici:

1. poprava ,by prfedstavovala porudeni nejzakladnéjSich
zasad spravedinosti, sdilenych vemi Cleny Spojenych na-
roda”;

2. poprava nepratelskych vidci by mohla zplisobit, ze
Némci a Japonci by z téchto zloéincl udélali mucedniky;

3. odsouzeni valecnych zlocind po procesu,,si zjednd maximal-
ni podporu verejnosti v nasi dobé a setka se s uictou v déjinach”;
4. pouziti soudniho postupu navic ,,umoZni celému lidstvu
zkoumat v budoucnosti autenticky zaznam“ némeckeé a japon-
ské zlocinné ¢innosti 5 Myslite si, Ze Ameri¢ané celkem vzato
melh pravdu?

R.: Spravnouodpovéd nato dal Jackson. Napsal: ,,Osvobodit
je bez soudu by znamenalo vysméch mrtvym a ze zijicich by
uéinilo cyniky... ale popravy ¢i tresty bez rozdilu a bez pres-
ného shledani viny, zjisténé spravedlivym postupem, by poru-
Sily opakované zdvazky, nebyly by prili§ shucitelné se

66 Minear, Victor's Justice, str. 1011,
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svédomim Ameri¢ani a nade déti by na né nepomyslely s hr-
dosti.“s” PEkny, pateticky jazyk. Ale myslim, ze byl namisté,
Okamzité zabiti valeCnych zajatcd — vojici mezi japonskymi
vadei meli statut valecnych zajatcli — by predstavovalo tézky
véle(':nj zloin. Avsak to, co zplisobili svétu, neslo prejit mice-
nim. Tito viidei poslapali hodnoty respektovangé celym svétem
porusili zékladn{ normy lidského chovani. Reakce vitéze méla
potvrdit platnost téchto norem.

Jackson zdlirazfioval, Ze nestranny soud se ma konat proto
aby rozhodl, kdo je vinen a kdo nevinen. A md] naprostm;
pravdu. Tradiéni formou soudniho prelieni mohly byt poskyt-
nuty nejlepsi zaruky, Ze neutrpi nevinni a Ze budou potrestani
jen ti, kdo trest opravdu zashhuji.

) S'toﬁ za to pfipomenout jesté jeden aspekt: procesy uéinily
Jiste rozliSeni mezi provinilymi vidci a oklamanym obyvatel-
stvem. Po vilce je totiz nevyhnutelné obnovit styky s né-
kvdej $im nepfitelem, ekonomické a kulturni vztahy. Odsouzeni
tef:h, kdo byli odpovédni za valku a zlodiny spachané béhem
valky, usnadfiuje navazdni pratelskych vztahi s oklamanym
obyvatelstvem, které svého casu uvéfilo zlodinné propagandé.

Prostfednictvim vefejného procesu se obyvatelstvo dovédélo,
co se doopravdy stalo.

67 Viz Repf)rt of Robert H. Jackson, United States Representative to the
International Conference on Military Trials, London 1945 (dale uvadé-

no _] ako ,,Jacksonova zpriva*“), Washington, Department of State Publi-
cation 3080, 1949,
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Piispévek norimberského a tokijského
procesu k pravu

C.:. Mizete nékolika slovy Tici, jaky byl nejvyznamnéjsi pfis-
pévek norimberského a tokijského procesu k soucasnym mezi-
narodnim méritkim a pravu?

R.: Za prvé je jasné, Ze oba procesy lze z mnoha divodi
kritizovat, oba mély své negativni stranky. U obou soudi bylo
obZalovanym zabranéno predlozit ditkazy o zlo¢inech Spojen-
cti. Obou se zucastnili soudci Sovétského svazu, a pritom pra-
vé tento stat s Hitlerem uzavrel smlouvu o déleni Polska a pakt
o nedtodeni s Némeckem a Japonskem, a tadiz prispél k vypuk-
nuti valky v Evropé a Japonsku. KdyzZ o tom uvazuji, jsem stile
vic presvédCen, Ze toto je pfiznacné pro kazdy vyznamny histo-
ricky vyvoj. Lidské zalezitosti jsou vidy pon¢kud zmatené
a misi se v nich kladné a zapomg¢ prvky. Pozitivni vyvoj v deji-
nach je jen zfidka hnan ¢estnymi a vznesenymi pohnutkami.

Je pravda, Ze oba procesy mély podezrely pivod, ze byly
zneuzity pro politické ucéely a Ze byly ponékud nespravedlive.
Nicméné zaroven velmi konstruktivné pfispély k postaveni
valky mimo zékon, pfi¢emz svét nesmirné potfebuje zasadni
zménu politického a pravnibo posuzovéani valky v mezinarod-
nich vztazich. Profesor Harvardovy univerzity Karl Deutsch
mél pravdu, kdyz fekl: ,,Valka se stala privilegiem chudych
a zaostalych stati.“s® Bylo a dosud je zapotfebi prizplsobit
pravo nové faktické situaci — v tomto ohledu sehral norimber-
sky a tokijsky proces vyznamnou roli.

C.. Znate latinské rleni ex iniuria ius oritur (z bezpravi se
rodi pravo).

R.: Ano, takhle to nezfidka chodiva. V kazdém pfipade viak,
jak fikam, hlavni piispévek procesii z Norimberku a Tokia

68 Viz K. Deutsch, ,,Der Stand der Kriegsursachenforschung” v: Deutsche

Gesellschaft fiir Friedens- und Konflikiforschung, se§it €. 2 (Bonn,
1973}, str. 20.
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spocival v uplatnéni pojmd zlodinu proti miru a zlo¢inu proti
lidskosti.

O tom vSem se mohou konat konference a uzavirat smlouvy,
ale myslim, Ze skutecnost, Ze k témto procesiim doslo, zname-
n4 asi vic. Nékdo byl potrestan, a dokonce povésen za tyto
zloCiny. A to je precedens.

C.. Ano, precedens. Nemyslite vSak, Ze v tomto sméru je
nutno délat rozdil mezi Nonimberkem a Tokiem? V jednom
¢lanku z New York Times,® tésné po vyhlaseni tokijskych roz-
sudkd, stalo: ,,Tento dvoulety proces a rozsudky nevytvorily
v mezinarodnim pravu zadny precedens. Na rozdil od rychlejsiho
procesu s nacistickou bandou a rozsudkd v Norimberku.**

R.: Samozigjmé mnohé principy, o kterych debatujeme
a které jsme pouzili v Tokiu, byly prvné formulovany v No-
rimberku. Nicméné si myslim, Ze oba procesy pfedstavovaly
precedenty v $irSim slova smyslu, nebof ,,na nich byla prosla-
pdna cesta, jak se tomu kdysi fikalo. To znamend, Ze jakmile
je cesta vytycena, 1ze po ni kracet znovu. Oba procesy byly
velkymi udalostmi mezinarodniho zivota a mély dalekosahlé
disledky pro nazirani na to, co lidé mohou a nemohou v bu-
doucnosti beztrestné uéinit. Samozrejmé byla k objasnéni to-
hoto tématu nutna velka prace pravniki. To se stalo potom.

C.: Vrafme se nyni k otazce prispévku norimberského a to-
kijského procesu. Pochopil jsem spravné, ze podle vaseho na-
zoru kladné prispély k vyvoji mezinarodniho prava?

R.:  Ano, pres veskerou opravnénou kritiku jsem dospél k pri-
znivému nazoru na oba procesy. Tento nazor je samoziejmé
predbézny. Clovek nikdy nevi, jakou roli rozsudky sehraji
u budoucich pfipadii. Toto oficidlni odsouzeni predstavitelii
Japonska a Némecka mize najit misto ve spoleéné paméti lidu,
obzvlasté v Japonsku, a v budoucnu mtize sehrat rozhodujict
roli. Nékdy se fika, Zze v Klicovych okamzicich krize, kdy musi

69 New York Times, 13. listopadu 1948, str. 14,
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padnout rozhodnuti, maji mrtvi vétsi vahu nez zivi. Jak jsem
jiz vysvéilil, kolektivni vzpominka na americkou obanskoun
valku patrné sehrala rozhodujici roli v neblahé politice poza-
davku bezpodminecné kapitulace Japonska. Kolektivni vzpo-
minka na rusko-japonskou valku mozna méla rozhodujici viiv
na zahajeni valky Japonskem (v ofekavani, Ze po nékolika
bleskovych vitézstvich v boji bude moZno uzavfit piiznivy
mir).

Nikdo nevi, jakou roli bude hrat tokijsky soud v Japonsku.
Mohl mit priznivejsi efekt, kdyby se jasnéji rozlifilo mezi ci-
vilisty, ktefi usilovali o dosazeni velikosti Japonska mirovymi
prostiedky, a vojenskymi predstaviteli, jimz §lo o pfimeé vojen-
ské vyboje. Tohle je ale jen spekulace. Zavéreéné zhodnoceni
procesii jesté mozné neni.
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