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ABSTRAKT

Cilem studie je nabidnout vlastni koncept a klasifikaci textii, popsat jejich
podobu a formy, identifikovat jejich charakteristické vlastnosti a zjistit, jakou
roli sehravaji texty v rdmci socidlné kulturni reality. V zévéru studie je rozvinuta
teze, podle niz texty predstavuji zakladni konstrukéné a funkéné integrujici
slozky lidské kultury — zékladni formu, prostfedek 1 rezultat dialogové
komunikace probihajici mezi jednotlivci, skupinami 1 komunitami jedné kulturni
oblasti 1 komunitami z riznych, ¢asové 1 prostorové vzdalenych kulturnich
oblasti.

1. Cil prace

Néamétem této studie je TEXT. Sémantické vytizeni vyrazu ,,text” je extrémné
vysokeé. Prekvapujici jsou rovnéz rozdilné konceptudlni pozice tohoto vyrazu.
Vycet, elementarni deskripce a klasifikace vyznamt, které tento vyraz nese, si
vyZaduji prostor rozsahlé, monografické studie.

Mym zamérem neni zhodnotit jednotliva pojeti textu, kterd se v odborné
literatufe objevila. Cilem studie je nabidnout vlastni koncept a klasifikaci texti —
popsat jeho podobu a formy, identifikovat jeho charakteristické vlastnosti a
zjistit, jakou roli sehravaji texty vramci lidského svéta (socidlné kulturni
reality). Analyzu téchto roli nelze podniknout bez zaclenéni textli do SirSich
souvislosti — do ramce textového univerza a produkénich systéma kultury.'

Na tomto zaklad¢ jiz bude mozné rozvinout tezi, podle niZ texty ptedstavuji
zakladni konstrukéné a funkeéné integrujici slozky lidské kultury — zdkladni
formu, prostredek 1 rezultat dialogové komunikace probihajici mezi jednotlivci,
skupinami 1 komunitami jedné kulturni oblasti 1 komunitami z riznych, casove 1
prostoroveé vzdalenych kulturnich oblasti.

Rozsah tohoto ptispévku nicméné nedovoluje zachytit danou problematiku
v celé jeji §if1, dostatecné zevrubné a v Zddoucich proporcich.

2. Struktura prace
V Gvodnich &astech studie, ktera tvoii &ast rozsahlejsiho celku,” formuluji 1. Cil
prdce a seznamuji Ctenate se 2. Strukturou prdce. Poté vymezuji, zjakych

" Déle je nezbytné odhalit vztahy textii a textového univerza zejména k sémiotickému univerzu. Tato
problematika se vsak ocitd mimo ramec predkladané studie.

? Tato studie tvoii jeden celek s referatem Kategorie autenticky a univerzdlni v systému ,, gramatiky
kultury”, ktery jsem piednesl 17. zaifi 2008 na mezinarodni konferenci Autentické a univerzalne
v tvorbe umenia a interpretacii, pofddané Ustavem literdrnej a umeleckej komunikacie Filozofické
fakulty Univerzity KonStantina Filozofa v Nitfe. Hlavnim tématem referatu bylo identifikovat kritéria
umoznujici popis a vnitini Clenéni medialnich texti vramci textového universa a v ramci této
stratifikace nalézt misto kategorii autenticky a univerzalni.



teoreticko-metodologickych vychodisek tato prace vychazi (2. Teoreticko-
metodologicka vychodiska prace). V nasledujici ¢asti vykladam 3. Vychodiska
komunikacné pragmatickeho konceptu textii kultury. Poté se pokouSim vymezit
4. Zakladni oblasti textového univerza.

Jadrem prace je 6. Stratifikace textového univerza prostrednictvim
bipolarnich atributii. Poznatky, ke kterym jsem dospél, shrnuji do tabulky
Zakladni stratifikace textového univerza V 7. Zaveru piedlozim vlastni pojeti
kategorie text. Dale vylozim koncept teorie textl kultury, k némuz jsem dospél,
a pokusim se odpoveédét na otdzku, jaké zakladni poznatky dand teorie textl
pfinasi studiu interkulturni komunikace.

Pokud v praci odkazuji k jinym pojetim textu, pak zdivodu, abych
upozornil na skute¢nost, ze v ramci humanitniho a spolecenskovédniho mysleni
jsou pfii feSeni dané problematiky zaujimany odlisné pozice.

3. Teoreticko-metodologicka vychodiska prace

3.1 Posun badatelského zajmu od gramatiky kultury ke gramatice
lidské komunikace

Lingvisticky obrat (linguistic turn) v humanitnich a spolecenskych védach
signalizuje zdsadni promény v oblasti vyzkumu a vznik nového paradigmatu ve
vyvoji védy.’ Lingvisticky obrat znamena posun badatelského zajmu od nastroji
a prostiedkil komunikace k samotnym komunika¢nim procesiim. Na tento vyvoj
inicianim zpiisobem piisobily poznatky novych exaktnich disciplin: teorie her a
teorie informace a déle kybernetiky jako jeji aplikované formy. V humanitnich a
spolecenskych védach lingvisticky obrat pfindsi mj. vznik mediologie
(medidlnich studii) a komunikac¢nich véd i interkulturnich studii.

Lingvisticky obrat vyjadiuje posun badatelského zdjmu od gramatiky
jazyka a gramatiky kultury ke gramatice lidské komunikace. Jinak feCeno — jde
o zménu v pristupu ke svétu a v metodologické orientaci vyzkumu. Dominantni
strukturalisticky  pfistup, strukturalistické koncepty a strukturalisticka
metodologie jsou od Sedesdtych let minulého stoleti postupné nahrazovany
teoriemi a metodologiemi poststrukturalistickymi,* komunikaéné pragmatickym

3 Nejznamgjsim ivodem do problematiky spjaté s lingvistickym obratem v oblasti analytické filozofie
prinasi antologie R. M. Rortyho The linguistic turn: Essays in Philosophical Method (Chicago —
London: Chicago University Press, 1967, New edition 1992). Cenné jsou dv¢ studie Rortyho s ndzvem
»len Years After a ,,Twenty-Five Years After*, zaclenéné na zavér publikace (s. 361-374).

* Nejinspirativngjsi se v daném kontextu jevi nasledujici postmoderni teorie: Chomského generativni
gramatika, Kuhnovo pojeti vyvoje védeckého poznani, Austinova teorie mluvnich aktti, Barthesovo
pojeti myt, Derridova dekonstrukce, Lyotardiv vyklad nového kulturniho paradigmatu -
postmoderny, Foucaultiv koncept komunikacniho diskurzu a kulturnich epistém, McLuhanovo pojeti
medii jako extenze lidskych smyslt, Boudrillardovo simulacrum chépané jako princip dorozumivani
v éfe masové komunikace, teorie memu jako jednotek kulturni informace S. Blackmoreové (memetika
/ memetics) a na naraci zaloZzené pojeti historiografie u P. Whitea (novd historiografie / new history) a
kulturni antropologie u C. Geertze (nova etnologie / new ethnology).



piistupem a koncepty’ socialné konstruktivistickymi.® Nové paradigma
kulturniho vyvoje, spjaté s t€émito proménami, ziskalo oznaceni postmoderna.

Podle komunikaéné pragmatického ptistupu k lidskému svétu je nastrojem
konstrukce socidlné kulturni reality a producentem lidské kultury lidské
komunikativni jednani. Zékladnimi druhy a formami lidského komunikativniho
jednani je mentalni jedndni, komunikacni jednani a socialni jedndni. Lidské
komunikativni jednani generuje kulturni produkty a v priabéhu geneze a vyvoje
lidského rodu celou socidlné kulturni realitu. Generuje rovnéz texty. Lidské
komunikativni jednani je souCasné na existujici realit¢ zavislé, nebot’ ta funguje
jako prostiedi, ve kterém se lidské komunikativni jednani dé&je, a rovnéz jako
sada pravidel — norem, sjejichz pomoci jsou sociadln¢ kulturni produkty
vytvafeny a interpretovany.

3.2 Zakladni produkéni systémy kultury

V nasledujici ¢asti své studie se pokusim identifikovat zakladni systémové
roviny socidln¢ kulturni reality, vybudované na komunikacné pragmatickych
zékladech.” Kritériem, pomoci kterého se pokusim tyto systémy osamostatnit a
vyclenit zcelku socialn¢ kulturni reality, jsou uhly pohledu na lidské
komunikativni jedndni. Tento vyklad supluje teoreticky referencni ramec,
vychodisko a zakladnu pro vlastni vyzkumné téma této prace.

Pokud na kulturu nahlizime jako na (1) predpoklad lidského
komunikativniho jednani, pak kultura ziskdva podobu paradigmatickych systémii
kultury (gramatiky kultury). Tyto systémy zachycuji jednak hierarchii, plany a
segmenty, jednak principy a pravidla vystavby, a také ritualy, myty, hodnoty a
normy socialné kulturni reality. Jejich kolektivni podobu popisuje teorie kultury,
kulturni studia ¢i kulturologie.

Verze a torza gramatiky kultury jsou fixovany v myslich pfislusnik
komunit jako individualni a skupinové komunikacni kompetence. Ve vztahu
k jednotlivci tyto kompetence rekonstruuje psychologie lidské komunikace, ve
vztahu k jednotlivym komunitnim skupindm 1 komunitdm teorie lidského
komunikativniho jednani.® Komunikatové texty z téchto oblasti pak predstavuji

> Ranou verzi tohoto konceptu piedkladam ve studii The Human “World” as a Fairy Tale for Good and
Bad Children. S — European Journal for Semiotic Studies. Revue Européenne d‘Etudes Sémiotiques.
Europdische Zeitschrift fiir Semiotische Studien. Czech & Slovak Semiotics. Wien — Barcelona —
Budapest — Perpignan 1992, Vol. 4 — 4, s. 735-744.

% Srov. Berger, Peter 1. — Luckman, Thomas: Socidlni konstrukce reality: Pojedndni o sociologii
védeéni. Brno: Centrum pro studium demokracie a svobody, 1999. (Orig. The Social Construction of
Reality: A Treatise in the Sociology of Knowledge. New York: Doubleday, 1966. Piel. Jiti Svoboda.)

7 Tuto klasifikaci jsem poprvé piedlozil ve studii Misto védy v produkénich systémech kultury. In
Veda, média a politika. Bratislava: VEDA, vydavatelstvo SAV, 2008, s. 313-315. Na tomto misté
vSak predkladam ptepracovanou a rozsifenou verzi zakladnich produkénich systémut kultury.

¥ Srov. napt. Watzlawick, Paul — Bavelas, Janet Beavin — Jackson, Don D.: Pragmatika lidské
komunikace. interakcni vzorce, patologie a paradoxy. Hradec Kralové: Konfrontace, 1999. (Angl.



pokus propojit gramatiku kultury s gramatikou lidského dorozumivani ¢i
komunikace.

Osvojeni si gramatiky kultury pfedstavuje pouze jednu polozku z oblasti
komunika¢nich kompetenci. Obdobné jako problematika komunikac¢nich
kompetenci je gramatika kultury pouze jednou z Cetnych oblasti vyzkumu
gramatiky lidského dorozumivani.’

Pokud na kulturu nahlizime jako na (II.) produkt lidského
komunikativniho jednani, pak se kultura jevi jako hierarchizované a konstrukéné
a funkéné spjaté sady kulturnich produktii — jako systém kulturnich produkti.
Tyto produkty je mozné konzumovat, (vy)uzivat, vnimat a rovnéz chépat jako
texty, které lze Cist a kterym lze rozumét, a to 1 v pfipadé, kdy nejde o
komunikatovy text. Jde-li o artefakty, lze tyto produkty rovnéz sbirat a
vystavovat. Kultura ziskava z tohoto tthlu pohledu podobu textového univerza.
Tento segment socialn¢ kulturni reality se pokousi zachytit a popsat kulturni
antropologie, déjiny kultury a déjiny jednotlivych funkénich oblasti socialné
kulturni reality, vCetné politickych déjin spolecnosti, d€jin ndbozenstvi, umeni
nebo védy. Tato kontextova pozice je také vychodiskem predkladané studie.

Pokud na kulturu nahlizime jako na (II1.) produkt lidské komunikace a
v jejim ramci jako na produkt poznavani a interpretace, pak kultura ziskava
podobu sémiotického univerza, které je katalogizovano do podoby jednak
symbolickych systému (paradigmaticka osa komunikace), jednak systému myta
— ptibéht (syntagmatickd osa komunikace). Paradigmatickou osu téchto
systémul zkouma lingvistika a sémiotika, syntagmatickou osu naratologie.

Pokud na kulturu nahlizime jako na (IV.) produkt lidského mentdlniho
jednani, pak kultura ziskdva podobu fakti-informaci katalogizovanych a
uspofadavanych v lidské mysli v rdmci kognitivnich systémii — systémui
lidského vé&déni. Tyto systémy studuji kognitivni védy.'°

Pokud na kulturu nahlizime jako na (V.) komunikacni prostredi, pak se
kultura jevi jako kooperujici, dopliujici se, ale také jako soupetici a vylucujici
se systémy diskurzii. Tyto systémy jednak ukotvuji komunikativni jednani a
jeho produkty v konkrétni socialné kulturni realité, ¢ili v socialné kulturnim
Casoprostoru, jednak urcuji podobu jednotlivych, nové vznikajicich socialné
kulturnich fenoménii — jednani, produktii nebo fakti.

Komunikativni jednani se odehrava ve funkénich sférach socidlné
kulturni reality, v diskurzivnich oblastech, a je urCeno konkrétnimi

orig. Pragmatics of Human Communication, New York, London, 1967. Piel. B. Zidkova a Z. Vybiral.)
Vybiral, Zbynek: Psychologie lidské komunikace. Praha: Portal, 2000.

? Srov. Pavelka, Jifi: Intercultural communication competencies. S. 23-31. In: Josef Hochgerner —
Irena Cornejova: Communication in International R&D Projects. A Perspective from Social Sciences
and Humanities. Brno: Spole¢nost pro odbornou literaturu — Barrister & Principal, 2008.

' Srov. Thagard, Paul: Uvod do kognitivni védy: Mysl a mysleni. Praha: Portal, 2001. (Orig. Mind.:
Introduction to Cognitive Science. Cambridge, Mass. — London, England: A Bradford Book, The MIT
Press, 1996. Ptel. Anton Markos.)



komunika¢nimi kontexty — diskurzivnimi poli. Diskurzy se manifestuji jako
sada obdobn¢ konstruovanych vyrokl, texti ¢i komunikéati - diskurzivni
formace. V diskurzivnich formacich se usazuji jako konstrukéni standardy
pravidla komunikativniho jednani — diskurzivni fad. Tato pravidla si ucastnici
komunikace osvojuji v situacich, kdy se subjekty komunikace postupné a
vybéroveé seznamuji s diskurzivnimi formacemi.

Diskurzivni fad kontroluje lidské komunikativni jedndni. Urcuje to, co se
muze, ma a nesmi vdanych komunikacnich kontextech vyjadfit a sdélit a
zprostiedkované udélat a jakych prostfedki se k dosazeni stanovenych cili
miiZe, ma a nesmi pouzit. Tyto systémy zkouma diskurzologie,' tedy disciplina
vychdzejici z poznatkli a zavéri vyzkuma shrnovanych do oblasti (kritické)
diskurzivni analyzy. Diskurzivni analyza ptedstavuje dilem metodu slouZici k
analyze dat, dilem teoretickou a metodologickou soustavu. Jinak fteceno
»obsahuje filozofické premisy tykajici se role jazyka v socidlnim konstruovani
svéta, teoretické modely, metodologické nastroje a specifické analytické
techniky*."

Pokud na kulturu nahlizime jako na (V1) interpretacni model ¢i nastroj,
pomoci kterého je mozné vylozit socialné kulturni realitu a jeji segmenty, pak
kultura se jevi jako systém informaéné referencnich a konceptualnich rdmct a
interpretanich metod. Tyto systémy poskytuji teoreticko-metodologickou oporu
pro interpretatné analytické aktivity chépané jako vrcholny projev lidského
dorozumivani. O jejich vyklad se pokousi metodologie vyzkumu kultury.

Pokud na kulturu nahlizime jako na (VIL) procesy, déje a jednani
lidskych komunit, ¢ili jako na socidln€ kulturni déni, pak kultura ziskava podobu
produkénich, distribuénich, konzumacnich a komunikaénich systémi kultury.
Tyto propojené a v delSim Casovém horizontu proménujici se systémy a jejich
produkty uspokojuji reprodukéni a existenéni potieby a pozadavky jednotlived,
socialnich skupin 1 celych komunit. V procesech produkce, distribuce,
konzumace a komunikace jako ve vyhranénych formach a rovnéz rezultatech
komunikativniho jedndni vznikaji a jsou utvafeny jednotlivé socialné kulturni
produkty i kultura jako celek. V t&chto procesech vznikaji také texty kultury."

Jazyk, jazykova komunikace, jazykové texty a jazykové komunikaty tvoii
hlavni a nejdilezitéjsi produkéni systém, nastroj interpretace, ale rovnéz poznani
a konstrukce socidln¢ kulturni reality. Jazyk, jazykova komunikace, jazykové

1y - . , , o R , .
Diskurzologie neni dosud zavedeny termin. Pro danou disciplinu se uziva nejcastéji termin teorie
diskurzu.

2 Philips, Nelson — Hardy, Cynthia: Discourse Analysis: Investigating Processes of Social
Construction. London: Sage Publications, 2002, s. 3.

" Jeden z téchto produkénich systémi, literarni dorozumivani, jsem se pokusil popsat v monografii
Predpokiady literarniho dorozumivani. Brno: Masarykova univerzita, fakulta filozoficka, 1998. 320
stran.



texty a jazykové komunikaty umoznuji ,,Cist a interpretovat piirodni 1 kulturni
produkty a procesy, které jsou nezbytné k existenci a reprodukci lidskych
spoleCenstvi. Dokéazi ,Cist“ a interpretovat také jazykové 1 nejazykove
komunikaéni procesy a produkty. Jazyk ptfedstavuje zakladni a nepostradatelny
nastroj, ktery umoznuje chapat lidsky svét jako soubor socidlné kulturnich texti
a kulturu jako systém symboll a kodu.

4. Vychodiska komunikaéné pragmatického konceptu texta kultury
4.1 Produkéni zaklady lidské kultury

Produkénim zékladem lidské kultury jsou procesy, akce a cCinnosti, které
podnikaji pfislusnici jednotlivych lidskych spolecenstvi. Lidska kultura je
vytvafena v procesech lidského komunikativniho jednani. Vznika, déje se a trva
soucasn¢ ve tfech propojenych, vzajemné se podminujicich, ale v ontologicky
diametralné¢ odliSnych oblastech — v oblasti socidlniho, komunika¢niho a
mentalniho jedndni. Jednotliva spoleCenstvi si na daném komunikativnim
zaklad¢€ buduji a utvareji pravidla vlastniho chovéni, jejichz findlnim produktem
je kultura.

4.2 Komunikace s zivotnim prostfredim jako okno do textového
univerza

Zivot na planeté Zemé je podminén a umoznén schopnosti jednotlivych
organismu reagovat na své Zivotni prostfedi, na jeho stavy, podnéty a promény,
které na jedné strané€ jeho individualni existenci a druhovou reprodukci ohrozuji,
na druh¢ strané¢ umoziuji. Jde o schopnost Zivych organismil zorientovat se
v téch segmentech planetarni reality, které jsou pro jeho individualni a druhovou
existenci nezbytné. Soucasti zivotniho prostiedi jednotlivych organisml jsou
také ptislusnici vlastniho druhu a druhova spole€enstvi.

Zivé organismy disponuji geneticky danou, vice & méné rozvinutou
schopnosti dorozumivat se se svym Zivotnim prostfedim. Dokéazi vyclenit a
vyhodnotit stavy, podnéty a promény zivotniho prostiedi. Dokazi nacist
informace obsazené v jednotlivych textech zivotniho prostfedi a vyuzit je ve
svlj prospéch. Jde o vyvojové primarni a konstrukéné elementarni formu
komunikace, o orienta¢ni komunikaci.

Pomoci orientacni komunikace lze nahlédnout do textového univerza.
Svét nazirany z jeji perspektivy se jevi jako knihovna textd. Kazdy jednotlivy
zivoCisny druh ma v této knihovné k dispozici vlastni sadu texti, které je s to
registrovat a Cist.

4.3 Senzorium - kontaktni z6na mezi organismem a jeho vnéjsSim
prostredim



Podoba svéta Zivych organismil je formovana — pouZijeme-li vyraz a koncept S.
Lema - jejich senzoriem." Senzorium tvoii organy, pomoci nichz Zivé
organismy registruji vnéjs$i prostiedi a jeho promény. Senzorium piedstavuje
jednu z podstatnych dispozic Zivych organismil. Je jakousi kontaktni zonou,
rozhranim mezi organismem a Zivotnim prostfedim. Senzorium reprezentuje
elementarni vlastnost Zivych organism zakladajici jejich komunikaci
s prostfedim (orienta¢ni komunikaci) a ovliviiujici jejich chovani.”

Senzorium je funkéné orientovanym systémem urenym prostiedim, ve
kterém dany ptirodni druh Zije. U vySSich zivocichil ziskava podobu vice nebo
méné¢ autonomnich smyslovych organt. Zakladni otdzkou v danych
souvislostech je, co z reality pfedmétného svéta se v dasledku senzorickych
potenci dostava do lidské mysli a co v disledku senzorickych bariér se naopak
ocitd mimo dosah lidského vnimani.'®

Lidské senzorium tvoii pét smyslovych organ: zrak, sluch, ¢ich, chut a
hmat. Neni jisté, zdali tato tradi¢ni klasifikace je uplna'’ a zdali koncept
lidského senzoria neni raciondlni projekce jednostranné interpretujici lidské
vnimani. Pro ucely tohoto ptispévku je nicméné dan¢ vychodisko dostacujici.

To, co lidské senzorium vnima a Cte, jsou texty. To, co z textu nacte, jsou
v prvni fazi poCitky a vjemy. Na nékteré vjemy lidsky organismus reaguje
bezprostiedné, instinktivng, napf. na ,,vysokou* teplotu anebo ztratu rovnovahy.
Lidsky organismus ovSem vjemy a pocitky dale zpracovavd — odhaluje
informace obsazené v textech (v pocCitcich a vjemech). Tyto informace
usporadava, vyhodnocuje a interpretuje, ptiCemz produktem téchto procest jsou
vyznamy a koncepty. Produktem interpretace na syntagmatické ose jsou
komunikatové, interpretacni texty nesouci sdéleni, na paradigmatické ose je to
sémiotické univerzum.

Samotné smyslové vnimani textd piedstavuje dilem vychozi formu
interpretace zivotniho prostfedi, dilem konstrukci této reality. Jde o slozity
proces, ktery se d¢je na fadé urovni lidské mysli a kterym se zabyva zejména
gnoseologie, metodologie véd, fyziologie a psychiatrie, psychologie vnimani a

' Srov. Lem, Stanistaw: Kyberidda. Bajky kybernetického véku. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1983. (Polsky orig. Cyberiada, 1965. Ptel. FrantiSek Jungwirth.)

">V ramci jednoho ptirodniho druhu existuji rozdily v senzorickych dispozicich, které jedince zatazuji
mezi Sampiony, anebo mezi primérné i outsidery. Podminuji délku Zivota, reprodukéni tispésnost i
adaptacni schopnosti jednotlivého organismu. Potence senzoria jednotlivcli se rovnéz méni vzhledem
k jejich momentalni kondici organismu a véku.

' Lom svétla (refrakce) je odlisny v riizném optickém prostiedi, coz doklada napt. pohled na rovnou
ty¢ vy¢nivajici z vody. Rovnou ty¢ vidime jako zlomenou. Odlisny lom svétla zpisobuje, Ze objekty
(napt. ryby), které vidime ve vodé¢, se fakticky nachazeji na jiném misté, nez na kterém je vidime.
Zaporny lom svétla, kterého lze dosahnout u nanomaterialdi, mtize dokonce zpisobit, Ze dané objekty
budou neviditelné.

' Jako relevantni smyslové potence je mozné uvést napi. smysl pro rovnovahu a smysl pro orientaci
v prostoru. Na rozhrani smyslovych, racionalnich a iracionalnich potenci se ocita intuice a predtuchy.



kybernetika. Vnimané texty tedy nejsou konstrukce pouze senzoria, tedy
lidského vnimani, ale také dalSich mentalnich aktivit, v¢etné¢ pozndvani.
Vnimané texty jsou naopak vysledkem koordinovanych konstrukénich aktivit,
které probihaji soucasné v procesech lidského mentélniho, komunikacniho i
socialniho jednani.

Text v pfedkladaném pojeti je podstatné SirSi, nez jak jej prezentuje napf.
generativni gramatika N. Chomského,'® textova gramatika T. A. van Dijka'’
anebo matematicky fundované teorie textii M. Benseho.”® Je to dano tim, Ze text
v predkladaném pojeti se nevztahuje pouze k jazykové realité, tedy jazykovym
znaklim, jazykovym strukturdm a systémim, ale také k jinym, nejazykovym
znakovym textim a dale textim nekomunikatovym, které nejsou urCeny ke
komunikaci, a tedy nejsou slozeny ze znak.

Z uvedenych davodu text v predkladaném pojeti rovnéz piesahuje pojeti
Htextu®, ktery ve své monografii pojednavajici o romanu formulovala J.
Kristevova.”' Autorka zde ,.text“ chape ve vyznamu (romanové) dilo (écriture —
rukopis). Na druhé stran¢ ovSem pojeti textu, které zde nabizim, je vzhledem
k tomuto pojeti uzsi, nebot’ nezahrnuje mediované obsahy, Cili tento ,text
nezahrnuje komunikaty jako produkty komunikacénich aktivit.

5. Zakladni oblasti textového univerza
5.1 Cesta smérujici k vymezeni a stratifikaci textového univerza
Ptirodni Zivotni prostfedi je moZzné z hlediska orientacni komunikace chapat
jako systém tvofeny mnoZzstvim vzajemné propojenych a ménicich se textii. Lide
—na rozdil od jinych Zivoc¢iSnych druhli — se vyznacuji agresivnim vztahem viici
svému piirodnimu zivotnimu prostiedi. Lidé nejenze v ptirod¢ ziji, ale také ji
soustavné méni. Lidé si své vlastni Zivotni prostfedi konstruuji v procesech
komunikativniho jedndni, které funguji jako zakladni produkcni systémy
kultury. Procesy, ve kterych si buduji své vlastni Zivotni prostiedi, pravidla této
¢innosti, jejich produkty 1 samotné toto prostiedi, tvoii lidskou kulturu.

Existuje tada zplsobii jak vymezit oblast textového univerza.
V nasledujici ¢asti svého ptispévku vyuZziji jednu z téchto moznosti. Nastrojem,
pomoci kterého se snazim danou oblast vymezit a vnitin¢ stratifikovat, jsou
bipolarni atributy. Bipolarita a dualismus pfedstavuji zieymé nejobecnéjsi

'8 Chomsky, Noam: Syntaktické struktury. Logicky zdklad teorie jazyka. O pojmu , gramatické
pravidlo . Praha: Academia, 1966. (Orig. Syntactic Structures, 1957; The Logical Basis of Linguistic
Theory, 1964; On the Notion ”Rule of Grammar”, 1961. Piel. Zden¢k Hlavsa, FrantiSek Danes a Eva
Benesova.)

' Dijk, Teun van: Some Aspects of Text Grammars. The Hague: Mouton, 1972.

2" Bense, Max Teorie textii. Praha: Odeon, 1967. (Orig. Theorie der Texte, 1962. Prel. Bohumila
Grogerova a Josef Hirsal.)

2l Kristeva, Julie: Le text du roman: Approche sémiologique d'une structure discursive

transformationnelle. The Hague — Paris, Mouton 1979.



interpretaCni  nastroj a konstrukéni princip lidské kultury. ,,Dualismus
predstavuje charakteristicky princip lidské interpretace pfirodni a socidlné
kulturni reality, ktery vnima fungovani velkych celki jako pole stfetavajicich se
a vzajemn¢ se vyluCujicich dichotomickych protikladii. Jde zieymé nejen o
interpretacni ndstroj ¢i model, ale 1 vyvojové tendence, anebo dokonce
konstrukéni princip danych typt realit.“”> Vysledky tohoto pokusu shrnuji
v tabulce Zdkladni stratifikace textoveho univerza,, zaclenéné na zavér studie
jako pftiloha.

5.2 Texty a textové univerzum
Texty nepiedstavuji izolované slozky, ale vice nebo méné koresponduji s fadem
ptirodni, predmétné a socialnd kulturni reality.” Texty zakladaji textové
univerzum. Textové univerzum je redlnym, neustdle se proménujicim archivem
1 smetiStém lidskych kultur. Texty jsou konkrétnim komunitam a jejich ¢leniim
aktualné Ci potencialné, kratkodobé ¢i dlouhodobé k dispozici, a to bez ohledu
na skute¢nost, zdali tyto komunity byly producenty téchto textli, anebo zdali je
vytvotily komunity ve vice nebo méné vzdéalenych kulturnich casoprostorech.
Podstatnou vlastnosti textl je, ze jsou konzumentim k dispozici jako
smyslové vnimatelné fenomény. DalSim podstatnym atributem je, Ze ,,Ctenéfi*
témto textim rozuméji. Textové univerzum tvoii to, co lidé v daném okamziku
v ramci smyslové vnimatelné reality vycleni jako funkéné relativné autonomni
celky, anebo — jinak feCeno — co umi, co se naucili a co dokazi precist.
Nepodstatné v danych souvislostech je, Ze zplisob segmentace socidlné kulturni
reality prostfednictvim textll se v pribéhu casu méni a Ze se v jednom
Casoprostoru méni rovnéz v zavislosti na konkrétnich typech publika 1 na
konkrétnich ,,Ctenarich®.

5.3 Texty prirody, kosmu a kultury — prostupujici se a prolinajici se
oblasti textového univerza

Textoveé univerzum lze pomoci polarizacnich bipolarnich atributll roz¢lenit na
dv¢ zakladni oblasti — jednak na oblast textii pfirodnich (popt. kosmickych),
jednak na oblast text kulturnich. I kdyz se na prvni pohled muaze zdat, ze jde o
dvé odlisné, striktné oddélitelné produkéni oblasti, rozdily mezi pifirodnimi a
kulturnimi texty nejsou propastné, oblasti textového univerza se naopak
prostupuji a prolinaji.

22 pavelka, Jifi: Tradicionalismus a modernismus v literatufe a uméni. In Marta Kerulova, ed.: Slovo —
obraz — zvuk I. Duchovny rozmer sucasnej kultury. Literarnovedné $tadie. Univerzita KonsStantina
Filozofa v Nitre, Filozoficka fakulta: Nitra, 2008, s. 87-88.

» 'V tomto kontextu se inspiruji zejména zkuenostmi a poznatky paleoantropologie, archeologie,
etologie, socialni a kulturni antropologie, sémiotiky, literarni védy, sociologie, kognitivnich véd a
kulturnich a medialnich studii.



Rozc¢lenéni textového univerza na texty prirody, event. kosmu a texty
kultury méa své opodstatnéni pouze vzhledem k autonomii oblasti pfirody,
kosmu a kultury jako produkénich systémi. Nema vSak své odivodnéni
vzhledem k produkénimu systému, ktery texty fakticky produkuje. Nejen
kulturni, ale také pfirodni a kosmické texty jsou vzdy fundovany a
determinovany kulturng, nikoli vylu¢né pfirodnimi a kosmickymi procesy.
Podoba textli pfirody a kosmu je urovana lidskym védénim uspotfddanym do
podoby kognitivnich systémii.

Vnimat lze obrovské mnozstvi skuteCnosti. Za ohraniceny, koherentni
pfirodni ¢i kosmicky text vSak byvad povazovano piedev§im to, co u
komunikujicich subjekti ma podporu v oblastech védéni €ili v hermeneutickém
predrozuméni.®* Pfirodni a kosmické texty jsou totiz vzdy utvafeny takeé
prosttednictvim kulturnich produkénich systémi na tirovni mentélniho jednéani a
jejich produktl — konceptl. Ty podavaji navod, co je mozné jako text vymezit,
vnimat a nasledné, jak m4 a mize byt tento text (napf. zatméni slunce, putovani
mesice po obloze, zahfméni hromu, narozeni anebo smrt) ¢ten.

Neni tieba zdaraziiovat, Ze existuje velké mnozstvi odporujicich si zpiisobti
segmentace svéta prirody ¢i kosmu na texty a jejich vykladd, a to nejen mezi
mytologickymi, nébozenskymi, filozofickymi, uméleckymi a védeckymi
interpretacnimi  modely navzajem, ale také vramci téchto jednotlivych
produkénich oblasti. Komparativni religionistika, stejné¢ jako dé&jiny védy
v tomto ohledu pfindSeji doklady o textové disparatnosti lidského svéta a
textového univerza.

5.4 Tri oblasti textd kultury — socialni, materialni kulturni a medialni
texty

Texty kultury v pojeti, které se v této studii pokouSim objasnit a obhajit, jsou
jednoznacné ukotveny v produkcénich systémech kultury. Jde o produkty
lidského komunikativniho jednani. Samotné texty kultury Ize déle rozclenit do
tfi zakladnich oblasti — do oblasti texti socialnich, materidlnich kulturnich a
medialnich.

Socialni texty odrazeji slozitou a nepfehlednou oblast socidlniho jednani.
Spadaji do oblasti socialni reality. Tuto oblast 1ze velmi obtizné hierarchizovat
a Clenit na jednotlivé texty, nebot maji podobu probihajicich procest, které
fakticky existuji pouze v okamziku, kdy probihaji. Obtizné je mimo jiné stanovit
jejich hranice 1 poc¢atek a konec jejich trvani.

Materialni kulturni texty jsou produktem socidlniho jedndni. Obdobné
jako texty-produkty pifirody a kosmu piedstavuji skutecnosti nezbytné
k zachovani existence lidskych komunit. Spadaji do oblasti materialni kultury.
Do oblasti materialnich kulturnich textl patfi napt. pokrmy, néapoje, odévy,

* Srov. Hroch, Jaroslav: Filozofickd hermeneutika v déjindch a soucasnosti. Brno: Masarykova
univerzita — Georgetown, 1997.
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obuv, nastroje, zbrané¢, Sperky, mobilidf, stroje, technické dopravni prostiedky,
piistroje, stavby, parky, zahrady, vefejné a soukromé prostory, urbanistické
arealy.

Medialni texty a jejich nositelé komunikaéni a pamétova média jsou
produktem komunikac¢niho jednani. Slouzi primarné ke komunika¢nim ucelim,
ke komunikaci mezi komunikacnimi subjekty. Média se stdvaji nositeli
mediovanych obsahil prostfednictvim mediélnich textl, coz je nejlépe ziejmé na
komunikac¢nich médiich typu telefon, rozhlas, televize nebo internet. Pamét'ova
média typu gramofonovad deska nebo DVD sama o sobé Zadnou komunikaci
nezprosttedkovavaji. Medidlni texty tedy piedstavuji soucdst a podminku
existence a tvorby findlnich produkti komunikace — komunikati, pricemz
oblast komunikatl zaklada sémiotické univerzum.

Socidlni a materidlni kulturni texty, a rovnéz ptirodni a kosmické texty, i
kdyz nespadaji do oblasti komunikatovych textii, maji informaéni hodnotu,
vstupuji-li do procestt orientatni komunikace. Stavaji-li se objektem této
elementarni komunikacni formy, pfijimaji informacni a nésledné symbolické
funkce. Do oblasti komunikatd vstupuji az za predpokladu, Ze jsou
reprodukovany a zachyceny prostiednictvim mediélnich texta.

6. Stratifikace textového univerza prostrednictvim bipolarnich
atributd

6.1 Univerzalni bipolarni atributy textového univerza

6.1.1 Limity bipolarnich atributt jako klasifikacnich kritérii

Texty socidlni, materidlni kulturni a medidlni spolu s texty pfirodnimi a
kosmickymi tvofi textové univerzum. Zcela zdsadni vyznam pro klasifikaci
textového univerza sehravaji bipolarni atributy. Otazkou je, kolik celkové téchto
atributll existuje a kolik atributl je nezbytné nutnych pfi stratifikaci textového
univerza. DalSi otevienou otdzkou je, jakou mirou obecnosti se vyznacuji a
v jakych oblastech textového univerza se uplatiuji.

V nasledujicich pasdzich této kapitoly podam vycet téchto atributd.
Objevoval jsem je jednak v medialnich produktech, které jsem analyzoval a
interpretoval, jednak v odborné literatute, ktera se pokousi klasifikovat oblast
medidlnich produktt. Nejdiive se budu vénovat atributim platnym univerzalné
v celé oblasti textového univerza.

6.1.2 Komunikatové a nekomunikatové texty

Zésadni vyznam pro stratifikaci textového univerza sehrava skute€nost, zdali
texty spadaji do oblasti komunikatl, tedy produktti uréenych ke komunikaci,
anebo nespadaji. V daném piipadé¢ jde o atribut prezence ¢i absence
komunikatové orientace. Ten Ccleni textové univerzum na (1.1/) texty
komunikatové a na (1.2/) texty nekomunikatové. Hranice komunikatovych
textll je totoznd s hranicemi medialnich texth (viz dale).
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Dalsimi obecnymi klasifika¢ni atributy textového univerza je délka trvani
¢1 existence textil (2/), skuteCnost, zdali texty jsou pfenosné (3.1/), anebo
nepienosné (3.2/) a zdali maji statickou podobu produkti (4.1/), anebo
dynamickou podobu procest (4.2/). Poslednimi bipoldrnimi atributy této fady
rozClenuji textové univerzum na individualni texty (5.1/), anebo texty, které ma;ji
sériovou podobu (5.2/).

6.1.3 Kratkodobé a trvanlivé texty

Délka existence textl roz€lefiuje univerzum na (2.1/) texty kratkodobé a (2.3/)
trvanlivé. V tomto pfipad¢ jde ovSem o ponékud vagni klasifikacni kritérium,
nebot’ neumoziuje piesné stanovit, co znamena kratka a co dlouha trvanlivost.
Ptesnéji feceno je obtizné stanovit hranici trvani textl, kterd rozdéluje textové
univerzum na kratkodobé¢ a trvanlivé texty.

Délka existence nejtrvanlivéjSich textl kosmu ¢i pfirody piesahuje
miliardy, popt. stovky miliont let. U materialnich kulturnich texti jde o desitky
tisic let, u nékterych medidlnich textl o tisice let, zatimco u jinych medialnich
textll a u socialnich textl se nejnizsi hranice jejich existence blizi jedné vtefing.
To je duvod, pro¢ vtomto piipadé¢ byla jako naraznikovd zdéna stanovena
piechodnd poloha (2.2/) stfedné trvanlivé texty.

6.1.4 Movité a nemovité texty

Dalsi atribut Cleni textové univerzum na (3.1/) texty movité a (3.2)/ texty
nemovité.”® Tento atribut uréuje, zdali si tyto texty maze ¢lovék pienaset v ase
a prostoru. Texty-procesy, at’ jiz piirodni, kosmické, socidlni nebo komunika¢ni,
jsou vzdy Casoprostorové pevné ukotveny. Nelze je pienaset, jsou nemovité.
Nemovité jsou dale vSechny kosmické a nékteré velké, krajinné ptirodni texty-
produkty (napf. obloha, hory, lesy, louky, feky, mote) a nékteré rozsahem velké
materialni kulturni texty (napt. stavby, aredly, zahrady, parky, pole). Movité
naopak jsou nékteré drobné pfirodni texty-produkty (napt. hlina, kameny,
rostliny, ¢asti stromtl) a vétSina materialnich kulturnich textl. Movité texty lze
piremistovat, a také shromazd'ovat a sbirat.

Slozitéj§i situace je u komunikdtovych textd jako produkti
komunika¢niho jednani. Komunikitové texty — na rozdil od textd
nekomunikatovych, které vymezuje orientatni komunikace — jsou vazany na
,»Vyssi“ formy komunikace, na komunikaci interpersonalni, skupinovou,
meziskupinovou, instituciondlni (firemni), vefejnou, masovou a sitovou.

Komunikatové texty jsou generovany zcela odliSnym zplisobem nez texty
nekomunikatové, podle pravidel komunikacnich produkénich systémt. Spjaty
jsou jak s médii jako komunikacnimi nastroji (komunika¢ni média) a jako
pamétovymi databdzemi (pamétovd média), tak s mediovanymi obsahy

* P#i volbé terminologie jsem se inspiroval pravni terminologii, kategoriemi movity a nemovity
majetek.

12



(komunikaty). Komunikatové texty jsou dale formatovany podle komunikacnich
kodi (gramatiky znakovych systémil), kulturnich kédit (gramatiky kulturnich
systémil), vzhledem k epistemologii médii a komunika¢nich systémd*® a
v zavislosti na komunikacnich kontextech ¢i diskurzech a komunikaénich
subjektech a jejich komunikaénich kompetencich (gramatika komunika¢niho
jednani).

Pamétovd média jsou v nékterych ptipadech konstruovana tak, Zze
komunikujicim subjektim ddvaji moznost pienaset je v prostoru a Case, v jinych
piipadech k tomu tato média nejsou uzplisobena. Je tedy piesnéjsi hovofit o
prenosnosti pamétovych médii, kterd jsou nositeli medidlnich textd v Case a
prostoru, nez o ptenosnosti medialnich texti.

Podstatou vSech pamét'ovych médii je, ze fixuji medidlni texty. A pokud
vstoupi do komunikacénich procesi a funguji soucasné jako komunika¢ni média,
mediované obsahy ptenaSeji prostiednictvim téchto textli. Tam, kde dochazi ke
ztotoznéni pamétoveho média a medidlniho textu, neni tento pfenos mozny. To
je piipad tzv. primarnich médii, kde médiem 1 textem je lidské télo a jeho
projevy (napt. gesticko-mimicka etuda, promluva, zpév). Primarni média jsou
nemovitd. Nemovitd jsou rovnéz tercialni (elektronickd) média, u kterych
nedoSlo k odliSeni pamétovych médii a medidlnich textl, coz je pfipad
telefonniho hovoru nebo rozhlasového a televizniho vysilani.

Za movita je naopak mozné oznalit vSechna rukopisnd a tiSténa
(pamétovd) média (napt. dopis, kniha, noviny) a digitdlni (pamétovad) média
(napf. CD ROM, DVD, SMS, e-mailova posta). Movitd jsou 1 nckterd
elektronicka (pamétova) média, naptf. gramofonova deska, filmova a
magnetofonova paska nebo videokazeta.

Komunika¢ni médium analogovy telefon a jeho pamétové médium
telefonni rozhovor je nepienosné v prostoru a Case. Je tedy nemovitym médiem.
Vytvéaret a pfenaset pamét'ova média 1ze naopak u vSech typt digitdlnich médii.
Komunika¢ni médium digitalni telefon (mobil) a jeho pamétové médium
mobilni rozhovor je moZzné zaznamenat a uchovat v digitdlni podob¢ a prenést
v prostoru a case. Jde tedy o movité médium.

6.1.5 Statické a dynamické texty

Dal§im univerzalnim atributem je statiCnost ¢i dynamika textl, které textové
univerzum cCleni na (4.1/) statické texty a (4.2/) dynamické texty. Tyto
bipolarni atributy €leni textové univerzum do dvou skupin, a to jak na Grovni
ptfirodnich a kosmickych textd, tak 1 na urovni kulturnich textl. Pfirodni a

*% Srov. Postman, Neil: Ubavit se k smrti. Verejnd komunikace ve véku zdbavy. Praha: Mlada fronta,
1999, kapitolu Média jako epistemologie, s. 11-37. (Orig. Amusing Ourselves to Death: Public
Discourse in the Age of Show Business. New York: Viking Penguin, 1985. Ptelozila Irena Reifova.)
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kosmické texty €leni na procesualni prirodni a kosmické texty-procesy a na
produktové prirodni a kosmické texty-produkty.

Pomoci téchto bipolarnich atributi se texty kultury déli na dynamické
procesudlni socialni texty-innosti a na statické, produktové materialni
kulturni texty, neboli artefakty. Treti zdkladni forma kulturnich textd,
medidlni texty, Ize pomoci téchto atributli roz¢lenit rovnéz do dvou oblasti, na
statické medialni texty (vytvarné, tiskové, fotografické, statické sitové) a
dynamické medialni texty (gestické, mimické, lokomoc¢ni, mluvni, filmové,
rozhlasové, televizni, procesualni sitoveé).

6.1.6 Singularni a sériové texty

Roli univerzalniho atributu plni dale cetnost textii. Pokud text ma podobu
jedine¢ného, popt. origindlniho produktu ¢i jedine¢né Cinnosti, jde o (5.1/) texty
singularni, pokud se texty vyskytuji v ,,mnozném cisle®, v sériich, maji podobu
skupiny obdobné zkonstruovanych, ne-li identickych textd, jde o (5.2/) texty
sériové.

Ptirodni a kosmické texty jsou vzdy singularni, obdobné jako ftada
kulturnich texth a v jejich rdmci vétSina socidlnich text-C¢innosti. Materialni
kulturni texty maji naopak vétSinou sériovou podobu (napt. sériové stavby), i
kdyz se mohou prezentovat také jako texty singuldrni (napf. individudlni
stavby). U mediélnich textl, anebo presnéji feceno u pamét'ovych médii a s nimi
spjatych medidlnich textl jsou hojné jak singuldrni texty (napf. promluvy,
divadelni, hudebni, vytvarna dila, zivé rozhlasové a televizni vysilani), tak
sériové texty (napt. knihy, filmové, gramofonové, video nebo DVD nahravky).

6.2 Bipolarni atributy vymezujici oblast materidlnich kulturnich
textt a medialnich texta — originalni texty a texty replikované

V jednotlivych zakladnich oblastech textového univerza se uplatnuji dalsi
bipolarni atributy, které plni stratifikacni funkci, ale které jiz nemaji univerzalni
charakter, nebot’ se uplatiiuji pouze v ramci jednotlivych oblasti texti kultury. V
oblasti materialnich kulturnich textti a medidlnich textid sehrava dtlezitou roli
skute¢nost, zdali jde o text ptivodni, autenticky, vychozi ¢i zdrojovy — (6.1/)
texty originalni, anebo text napodobujici original — (6.2/) texty replikované.
Do této skupiny patii také texty skryvajici svij pravy ptivod, tedy texty
podvrZené.

6.3 Bipolarni atributy vymezujici oblast medialnich textt
Nejzajimavejsi oblasti textového univerza jsou medidlni texty. Pouze v této
oblasti se prosazuji specifick€é bipolarnich atributy vymezujici mj. (7.1/)

*7 Shrnuti bipolarnich atributd platnych pro oblast celého textového univerza a vyse uvedené bipolarni
atributy platné pouze pro oblast materidlnich kulturnich textd a medialnich texti zachycuje Zdkladni
stratifikace textového univerza zatazena na zaver studie.
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diskrétni texty a (7.2/) nediskrétni texty, (8.1/) homogenni texty a (8.2/)
heterogenni texty, (9.1/) linearni texty a (9.2/) nelinearni texty, (10.1/)
koherentni texty a (10.2 /) nekoherentni texty, (11.1/) oteviené texty a (11.2/)
uzaviené texty, (12.1/) narativni texty a (12.2/) nenarativni texty anebo (13.1/)
texty z oblasti umélecké komunikace a (13.2/) texty zjinych komunikacénich
oblasti nez uméni. Dany vycet je pracovni. Vykladu této problematiky jsem se
vénoval na jiném mists.”

7. Zavér

Texty ptedstavuji kliCovou kategorii lidského svéta. Je dokonce velmi
pravdépodobné, Ze stily na samém pocatku antropogeneze Clovéka jako jeji
spolecnik a svédek. Ocitaji se v roli hrdiny, na jehoz ramenech spociva lidsky
svet.

D¢jiny lidského védéni a poznavani nazorné dokumentuji konvencionalnost
procesu dorozumivani se komunit se svym Zivotnim prostfedim. Ukazuji
zpusob, jakym je nepiehledny celek lidského svéta segmentovan na jednotlivé
»Srozumitelné* texty, ¢ili zpiisob, jakym je organizovan a hierarchizovan. Jde o
procesy odhalovani fadu a udélovani smyslu Zivotnimu prostiedi a lidskému
svétu vubec. Existence jednotlivce, komunit 1 celého lidského rodu je
garantovana praveé jejich schopnosti pojimat svét jako posloupnost a sadu vice
nebo méné usporadanych textu.

Texty ptfedstavuji vyd¢litelné celky — segmenty lidského zivotniho
prosttedi Cili socidlné kulturni reality. Textem v rdmci této studie oznacuji ty
fenomény lidského svéta, které jsou v dosahu lidskych smyslovych organi a
kterym ¢loveék pomoci jistych pravidel a procedur (kédh) piid€luje vyznam a
smysl. Jejich zakladni vlastnosti je skutecnost, ze jsou smyslové vnimatelné a ze
je mozné jim nasledné (pomoci Casoprostorové uréenych kodil a interpretacnich
modell) rozumét. Podstatny je fakt smyslového vnimani, nikoli skute¢nost, zdali
a jak dochazi k dorozumivéani se stimto textem v konkrétnich procesech
komunikace, v rdmci jednotlivych kulturnich oblasti a v odliSnych okamzicich
déjinného vyvoje.

Hlavnim polem vyzkumu kultury jsou pak ty texty, které ¢lovék a jeho
komunity vytvofili jako artefakty, tedy produkty, které lze vlastnit, sbirat a
archivovat, a které tudiz mohou lidé Cist a se kterymi mohou komunikovat
v odliSnych ¢asech a — pokud jde o artefakty mobilni — 1 v odliSnych prostorech.

Mnozina textl kultury je rozsihl4, rGznoroda a ¢lenitd a navic mnohé
jednotlivé texty nemaji pevné hranice a vzajemné se prostupuji. Z téchto, ale
také dalSich divodu celou tuto mnozinu texti nelze zobrazit jako funkcéné
integrovanou a hierarchizovanou strukturu. Identifikovat lze pouze jeji atributy,
konstruk¢ni osy, roviny a oblasti.

* Viz poznamku ¢. 2.
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Texty ptedstavuji jednu z rovin ¢i sloZzek socidlné kulturni reality.
Vyznacuji se komunika¢nimi potencemi, nebot’ se stavaji — pokud vstupuji do
komunikac¢nich procesti — nositeli informaci. Podobu nekomunikétového, anebo
komunikatového textu (a komunikatu) ziskavaji az v kontaktu s lidskou mysli,
v procesech lidského dorozumivani.

Teorie textll v danych souvislostech ma SirSi zabér, nez jak ji vymezuji
jednotlivé védni discipliny. Zkouma vSechny druhy textd vstupujici do
komunikace. Presahuje rdmec tradi¢nich disciplin zabyvajicich se texty.
Nezabyva se pouze ,,mluvenymi texty* (jako folkloristika), ,literarnimi texty*
(Jako klasicka filologie, textologie, textova lingvistika, literarni véda),
,suméleckymi texty” (jako teorie a d¢&jiny umeéni, estetika, filozofie uméni),
,medialnimi texty* (jako mediologie) anebo ,,komunika¢nimi texty*“(jako teorie
informace, pocitatové védy), ale rovnéz texty materidlni kultury (jako kulturni
antropologie, teorie a d€jiny architektury), socialnimi texty — lidskymi ¢innostmi
(jako sociologie) a texty ptirody (jako ptirodni védy).

Prominentni postaveni v rdmci textového univerza sehrdvaji medialni texty,
tzn. ty texty, které jsou urCeny ke komunikaci. Exkluzivita medidlnich texti
spociva vtom, Ze funguji jako néastroje, které organizuji lidské mentalni,
komunikacni i1 socialni jednani, 1 jako fortifika¢ni val vzdorujici proménlivosti a
pomijivosti kulturnich fenoménii. Pomoci nich c¢lovék nejen reflektuje,
kontroluje a tidi, ale také konstruuje sebe sama jako socidln¢ kulturni bytost, své
postaveni ve svéte, ale 1 samotny svét, ve kterém Zzije.

Hlavni a rovnéz exkluzivni a specifickou funkci medialnich textd je, Ze
propojuji tii zakladni, komplementarni a vzajemn¢ podminéné slozky lidského
komunikativniho jedndni — jednéni mentalni, komunikacni a socidlni. Jsou
zakladni nosnou konstrukci lidského svéta 1 klicem, ktery odemyka brany do ise
lidského védéni a lidskych kultur. Medialni texty funguji jako mosty mezi
lidskou mysli a vnéj§im svétem, mezi jednotlivymi lidmi 1 mezi vice ¢i méné
vzdalenymi komunitami. Medidlni texty jsou hlavnim ndastrojem odborné a
interkulturni komunikace® jako dialogu mezi kulturami a &asto jedinym
svédkem aktivit jednotlivcl, socidlnich skupin 1 komunit a archivem jejich
kultur.

Dialog zakladaji medialni texty. Re¢eno slovy V. Flusssera: ,,Kazdy
dialog 1ze povazovat za sérii diskurzii zaméfenych na vyménu. A kazdy diskurz
je mozné chéapat za &ast dialogu.“’’ Dialog je cesta dlazdéna medidlnimi texty.
Je mozné ji poklddat za metodu, kterd spojuje a syntetizuje informace,
jednotlivce 1 kultury.

%’ Srov. Pospisil, Ivo: Nékolik uvah o dialogu obecné, o dialogu kultur zv1asté a jejich misté
v literarni védé. S. 4-11. In P., L.: StFedni Evropa a Slované. Problémy a osobnosti. Brno:
Ustav slavistiky FF MU, 2006. Pavelka, Jifi: Literarni teorie jako dialog. Scriptum, duben
1997, €. 22, Ptiloha, s. 191-198.

3% Flusser, Vilém: Komunikogia. Bratislava : Média Institut, 2002, s. 13.

16



Priloha
Z.akladni stratifikace textového univerza

TEXTOVE UNIVERZUM

texty prirody a texty kultury

kosmu
Klasifikac¢ni prirodni | pfirodni | socidlni texty- materialni medialni texty
bipolarni atributy a a ¢innosti kulturni texty —
textového univerza | kosmické | kosmické artefakty

texty- texty-

procesy produkty
1.1/ Nekomunikato- | A A A A N
vé texty
1.2/ Komunikatové | N N N N A
texty
2.1/ Kratkodobé A N/A A A A
texty
2.2/ Stiedné trvanlivé | N A A A A
texty
2/3 Trvanlivé texty | N A N A A
3.1/ Movité texty N A N A A
3.2/ Nemovité texty | A N A N N
4.1/ Statické texty N A N A A
4.2/ Dynamické A N A N A
texty
5.1/ Singularni texty | A A A
5.2/ Sériové texty A A A
6.1/ Originalni texty A A
6.2/ Replikované A A
texty
Poznamka:

A = pfitomnost atributu
N = nepfitomnost atributu
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