ROZPRAVA O METODE,
jak spravné vésti svilj rozum
a hledati pravdu ve véddach.

de‘li se tato rozprava pFilis dlouhd, aby byla pFeftena
najednou, moino ji rozfleniti na Sest fdsti. A to
v proni nalezneme rozlicné Gvahy, tykajici se véd; v dru-

hé zikladni pravidla metody, kterou hledal autor; ve -

tFeti nélolik pravidel mordlky, je z této metody odvo-
dil;?) ve &torté diwody, jimiz dokazuje jsoucnost Boha
a lidské duSe, co? jsou zdklady jeho metafysiky; v pdié
Féd otdzek piirodnich, jeZ se snaZil FeSiti, a zejména vy-
svétleni pohybu srdce a nékolika jinych otdzek, naleie-
jicich k medicing, pak rovné? rozdil mezi na3i dusi a
dusi zvifat; a v posledni, které véci poklddd za Zddouc,
aby se ddle pokrotilo neZ posud v bdddni o pFirodé,
a jaké divody pFivedly jej ku psani.

CAST PRVNL
Uvahy, tykajici se véd.

'Zdravﬁ smysl je vic ze vieho na svéié nejlépe rozds.
lena; nehot ka%dy se domnivd tak dobfe byt jim
opatien, Ze i ti, jeZ lze nejtiZe uspokojiti v jakékoli jiné
véci, nikterak nemaji ve zvyku touZiti po tom, aby ho
méli vice, nez ho maji. V demi se pravdépodobné ne
kazdy z nich myli; dokazuje to viak je3té spis, Ze schop-
nost spravné uvaZovati a rozezndvati pravdivé od klam-
ného, cof je vlastné ona schopnost, kterou nazjvame
zdravym smyslem neboli rozumem, je od p¥irozenosti
u viech lidi romé; a dokazuje lo dale, Ze rozli¢nost na-
Sich ndzord nepochdzi z toho, 7e jedni jsou rozumn&jst
neZ druzi, nybr# toliko = toho, Ze vedeme své myslenky
riznymi cestami a neuvaZujeme o tych% vécech. Nehot
nestaéi miti zdravy smysl, nybri hlavni je spravné ho -
uzivati. Nejvétii dude jsou schopny nejvitiich nefesti
priveé tak jako nejvétsich ctnosti; a ti, kteFi kraceji jen
velice pomalu, mohou postoupiti mnohem d4le, jdou-li
vidy pfimou cestou, neZ oni, ktefi bé#i, ale od nf se
vzdaluji.
Co se mue tje, nikdy jsem se nedomyzlel, ze by mij
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duch byl v Zemkoli dokonalejdf nad primér; Casto jsem
si dokonce pFal miti tak rychlou myslenku nebo tak jas-
nou a zietelnou obrazotvornost, aneho tak objemnou a
pohotovou pamét jako néktefi jini. A neznim jinych
vlastnosti, je# by jako tyto vedly k zdokonalenf ducha:
nebot’ co se tfde rozumu nebo zdravého smyslu, protoZe
je jedinou véci, dinfci nés lidmi a odlidujici nds od zvi-
Fat, véiim, Ye je cely v jednom kaZdém, a budu sdileti
v této véci obecné minéni [ilosoft, ktefi pravi, Ze vetsi
nebo men3i mira je toliko v nahodiljch piivlasteich, a ni-
koli ve formach &li v p¥irozenostech individui téhod
drubu.?)

" Aviak odvazuii se tvrditi, Ze jsem mél podle svého mi-
néni veliké ¥tésti, octnuv se uz od svého mladi‘) na
jistjch cestdch, jez mne dovedly k Gvabdm a zdsadim,
z nich# jsem vytvofil metodu, kterou — jak se domni-

vim — mAm mo¥nost zvétovati postupnd své znalosti .

a pozvedati je ponendhlu k nejvy$éimu stupni, jakého
jim dovoli dosihnouti prostfednast mého ducha a kratké
trvini mého #ivota. Nebot jsem s jeji pomoci sklidil jiz
takové ovoce, Ze, adkoli v soudech o sob# sna#im se klo-
niti vidy spi3 k nediivéfe nez k domyslivosti; a atkoli s
mné, pohlifejicimu zrakem filosofa na rozlitné Einy
d podnikani v¥ech lidi, zd4 téméF vie mamym a neuii-
tednfm, prece neustivédm pocifovati svrchované zadost-
utinéni nad pokrokem, jej# jsem podle svého minéni jiz
udinil v hledani pravdy, a nabjvati takovjch nadéji do
budoucnosti, ¥e, je-li mezi zaméstnanimi ldi, to jest
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pouhgch lidskych tvord,’) néjaké podstatné dobré a di-
lezité, odva#uji se véfiti, Ze je jim ono zaméstnani, které
jeem si vyvolil.

Presto je moino, Ze se mylim, a %e to, co pokladim
za glato a diamanty, je jen trochu médi a skla. Vim, jak
podléhdme omylém v téch vécech, které se nds tykaji;
a kierak ndm maji bt podezrelé usudky nafich piitel,
jsonli v n4§ prospéch. Aviak pfece velmi rid naznacim
v téio rozpravd, jaké jsou cesty, kterymi jsem se bral,
a zndzornim svitj ¥ivot jako na cbraze, aby jej mohl
kazdj posouditi, a abych j4, zvéda z obecného minéni
fisudky o ném, mél v tom novy prostfedek pouciti se,
prostiedek, jej# piipojim k oném, kterjch obvykle
wkivam.

A tak mym timyslem neni uéiti zde metodg, jiZ musi
kazdy nasledovati, aby sprévné vedl sviij rozum, n¥brz
toliko ukézati, jakjm zptisobem jsem se snaZil vésti svilj
rozum. Ti, ktefi se osméluji davati pFedpisy, musi se po-
kladati za obramj$i téch, jimz je davaji, a chybili
v nejmensim, jsou pro to hodni diitky. Ja viak, predklé-
daje tento spis jen jako historii, neho, cheete-li radéji,
jako bajku,”) kde vedle nékolika piikladd, hodnjch na-
podobeni, naleznete mo#na také mnoho jinych, ktergch
neni zihodno nasledovati, doufam, Ze bude aspofi né-
komu uitetn, neskodd nikomu, a Ze mi budou viichni
vdiéni za mou up¥imnost.

Byl jsem vychovivin v oborech humanitnich’) od
svého détstvi, a jefto mi dokazovali, Ze jimi lze dosdh-
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nouti jasné a bezpeiné znalosti véeho, co je u.iifeéné ;jro
3ivot, mél jsem svrchovanou touhu, osvojiti sl je. Avvsalf
ihned, jakmile jsem dokonéil celé ono studimtl, po ?cmf.
bfvame obydejné piijati mezi uéené, zménil jserm Giplné
«vé minéni. Nebot jsem se vidél obtizen tolika pochy-
bami a omyly, Ze se mi zdélo, jako bych byl nic mevy-
texil 7e své snahy vzdslati se, ledade jsem odkryval stalle
vice svou nevidomost. A prece jsem hyl na jedné z nE]:
slavngjsich tkol v Evropé, kde, jak jsem s.i mysl'tl., must
byt udeni mu#, jsou-li vilbec kde na zemi; nauéil jsem
se tam viemu, demu se udili druzi; ba dokonce, nespo-
kojiv s¢ védami, jim# nés udili, proéetl'jse‘m v§echn?r
knihy, jednajiei o on&ch vedach, pokladanych za nej-
wladmEH a nejvzdendjdl)’) jek mi mohly padnouti do
rukau; pii tom jsem mal asudky, jez méli jini ’ormné,
a nepozoroval jsem, Ze by mne by]i staveli p?d t'ne spolu-
zaky, atkoli byli jiZ mezi nimi nkteid, urfem.k tom,
aby vyplnili mista naSich uditelil; a konedné nase st'uleh
mi ptipadalo stejnd kvetouei a bohaté znamem?yml du
chy, jako kterékoli piedchézejici. Proto jsem . dovolil
posuzovati ostatni podle sebe a domnivati se, Ze ne!:y'l(?
na svité doktriny takové, v jakou mi piedtim dévali
doufati. ;
Neustival jsem viak ceniti si cvideni, jimiZ se zamést-
névaji ve koldch. Uzndval jsem, e jazyky, pmi ’se'tavm
uéf, jsou potfebné pro porozuméni starym kmham:ze
pvabnost bajek probouzi ducha; Ze pamétﬂjodne éiny
déjinné povanaleji ducha, a e, jsouce Cteny obe-
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zietnd, pomahaji tvofiti Gsudek; Ze detba dobrych knih je
jako rozmluva s nejnadanéjsimi lidmi minuljch stoleti,
ktefi byli jejich autory; a dokonce jako rozmluva vy-
brand, v niz nam odkrjvaji toliko nejlepdi ze svych
my¥lenek; %e v§mluvnost mé nesrovnatelnou moc a
krisu; Ze v poesii jsou velmi rozkoSné jemmnosli a pi-
vaby; Ze matematika ma velice bystré nélezky, jez mo-
hou byti nadmiru uZiteéné jak pro uspokojeni zvéda-
vich, tak pro usnadnéni viech uméni, a mohou ulehéiti
lidskou prici; Ze spisy, pojednéavajici o mravech, obsa-
huji mnoho poudek a mnoho napomenuti k ctosti, jez
jsou nesmirné uzilecnd; Ze theologie uéi dosihnouti
nebe; %e filosofie podivé prostfedek, jak mluviti pravdé-
podobné o viech viécech a buditi ohdiv méné uéenych;
Ze priva, medicina a ostatni védy pfiniZeji pocty a bo-
hatstvi t8m, kdoZz je péstuji; a konecné, Ze je dobré
viechny je prozkoumati, i nejpovéréivéjsi a nejklam-
n&j¥i, abychom poznali jejich pravou hodnotu a vyhnuli
se odleni.

Nez domnival jsem se, 7e jsem vénoval jiZ dosti asu
jazyktim; a rovnéZ dosti Cetbg starfch knih a jejich histo-
rifm i bajkim. Nebot mili styky s lidmi jinjch stoleti
je skoro toté% jako cestovati. Je dobré védéli néco o mra-
vech rozliényeh ndrodd, abychom zdraveji posuzovali
své, a abychom se nedomnivali, Ze viechno, co je proti
nasim zvykiim, je sm&&né a nerozumné; coZ éini obytejné
ti, kteFi nic nevidéli. Vénujeme-li véak pfili§ mnoho ¢asu
cestovani, stivime se konené cizinci ve vlastni zemi,
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a jeme-li pFilid svédavi na vécl, jeZ se udaly v m;?u:g‘:}lll
stoletich, zhstavdme zpravidla napljostoun;-ma i .ak;
Které se diji v tomto stoleti. Nadto ba]k'%r pie bt;:‘i;lll. i .
moimé mnohé pifhody, které vibec ?c!sou Eno é a’ i
konce i historie nejvérnéji VYPT&VE[:E,'I kc}yz Irlemeu:'l z_y ;
nezvtZuji véei, ahy je udinily h:ant:]‘.: 1;m cten-l, aipomﬁ-gi
nechavaji z nich ckoro vidy nejpatné jii a ncjx;est aém):ﬂ
okolnosti, a proto zbytek jejich se nekryr je s 8 s a:l hism,-
a ti, kdo# fidi své mravy pi"iklac&r, vzatfmi o o:u: i
rii, upadaji do yfstfednosti Pﬁ;ﬁh- ':oj:;?c:rv‘g;mi =
s aif zAmysly, které presanujl ; g
5 ;;?(];i::]}semmii i,z'xiil v;'rmlu\rno.sti a byl 3§eml p‘n::l(;
zamilovén do poesie; aviak mél jsem 20 toT zi ;;1ma‘i
jsou spise dary ducha nez ovoce studia. Ti, vt‘dati 5 :é
nejsilndj3i dsudek 2 kteid ne]lép_e dovedou'::p;{a b
myBlenky, aby je uinili jasnjmi a srozumi 1:3 njm f(d ;
J&ti o tom, co mavroujl I yby
mluvili jazykem nevzdélancd 8 nilfdy se niuc:x}{ :e‘;c:-
rice; a i, kte¥i maji nejpéknté]éi na_patlyab a.,fm-;) ]li e
vedou vyjadiiti nejozdohnéji 2 .r_lejpﬁ_vd ; ne;;,ﬁ k';rr
nejlepdimi poety, i kdyby nemali pravi a p;l::) . a:ﬁej"
Zylagté jsem si liboval v matemfmce pro ]; e
| most jejich zaviri, aviak neznal jsem. p’osu]i k}e] mé;;im
vého uziti, a domnivaje se, Ze pmsgnia”to oku —
mechanickym,”) divil jsem &€ e pii jejim tal pmvé.Iu
a trvanlivém zékladu nic vysiiho se na ni nevys ;

nejlépe mohou presvé

A 7as naopak jsem srovnéval spisy star§ch pohant, po-

R R At
jednavajici o mravech, s velmi nadhernymi 2 gkvélym
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palaci, jez byly vystavény jen na pisku a na bahné: po-

zvedaji cmosti velmi vysoko, licice je jako nejcennéjii ze

v¥ech viéel na svéte, aviak neudi zndti je dostatetng, a

éasto to, co nazfvaji tak krdsnjm jménem, je toliko ne-

citelnost nebo pycha nebo zoufalstvi nebo otcovraida.’)

Ctil jsem nasi theologii a &inil jsem si ndrok na dosa-
zeni nebe jako kdokoli jing; aviak dovédév se zcela bez-
peénd, Fe costa tam jo stejné oleviena nejnevédomdjim
jako nejudenéj$im, a Ze zjevené pravdy, jeZ tam vedou,
jsou nad na3 rozum, nebyl bych se odvaZil podrobiti je
slaboduchému svému uvafovani, a mél jsem za to, Ze
k tomu, ahy byly zkoumény s fispéchem, je nuino miti
néjaké zvladtni piispsni nebes a byti vic ned &lovékem.

Nic neieknu o filosofii,"*) neZ to, Ze vida, jak pfi
viem péstovini nejznamenitéjiimi duchy, jaci Zili od
mnohych staleti, pfece neni v ni jestd ani jediné véci,
o niz by sc nedisputovalo, jeZ by tedy nebyla pochybna,
‘nebyl jsem tak domy3livy, abych doufal, Ze se mi v ni
povede lépe ne? jingm; a Ze, vida, kolik v ni miZe byti
o té¥e vici rfznjch minéni, zastivanjch udenci, kdyZz
prece jen jediné mie byt pravdivé, povaioval jsem
takika za klamné viechno, co bylo toliko pravdé
podobné.

Co se pak tyée ostatnich véd, pokud vypujéuji své
principy z filosofie, soudil jsem, Ze nebylo Ize vysta-
vét nic zaji¥téného na zdkladech tak malo pevnjch;
a ani pocta ani uzitek, jeZ tyto védy slibuji, nedokdzaly,
aby mne zvabily nauditi se jim: nebot jsem se necitil,
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Bohu diky, nucen &initi z védy ¥emeslo, abych jim zlepéil
stav svého majetku; a ackoli jsem se nevydaval za ¢lo-
véka, ktery pohrdi slivou jako kynik,') pfesto jsem
velmi méalo dbal sldvy, nebof jsem nikterak nedoufal, Ze
bych ji mohl dosici jinak neZ nezaslouZené. A koneing,
co se tjée Spamjch doktrin, domnival jsem se, Ze jiZ do-
stateén® znéam jejich cenu, abych se nedal oklamati ani
sliby alchymistovymi ani pfedpovédmi astrologovymi
ani podvody magikovimi ani uméltistkami a chvastanim
téch, kieif se vydavaji za obeznalejsi, nezli jsou.

Proto, jakmile mi vék dovolil odejiti z podruéi pre-
ceptordi, opustil jsem docela studium;") a rozhodnuv
se, 7e nebudu hledati jiné védy ne% tu, jez by se dala
nalézti ve mné samém nebo ve velké knize svéta, poutil
jsem zbytku své mladosti k tomu, abych cestoval, abych
vidél dvory a armady, abych se stykal s lidmi riiznjch
povah a postaveni, abych ziskal rozliéné zkudenosti,

abych sim sebe vyzkoudel v situacich, jez mi osud na-

bizel, a abych viude o vécech se naskytujicich ¢inil ta-
kové tivahy, abych z nich mohl miti néjaky uZitck. Ne-
bot se mi zdélo, ¢ mohu najiti mnohem vice pravdy
v tivahich, je? &inf ka#dy o udalostech, na nichz mu za-
le7i a jejich# rozuzleni ho nutnd bray polom potrestd,

usuzoval-li épatné, ne v ivahdch, které kond ucenec ve

své pracovné o spekulacich, jeZ jsou bez plodngch né-
sledkdt a jez pro néj nemaji jinj disledek neZ ten, Ze si
na né bude tim vice domyslet, éim budou vzdalengjsi
zdravého smyslu: nebot musil uZiti tim vice ducha a

-
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umélosti, snaZe se, aby je uéinil pravd&podobnymi. A mal
jsem vzdy svrchovanou touhu, abych se naudil rozezma.
vati pravdivé od klamného, abych vidél jasng do svych
¢intt a kracel s jistotou timto Zivotem.

Je pravda, Ze, posuzuje toliko mravy jingch lidi, sotva
jsem v nich nalézal, co by mne posililo; a Ze jsem v nich
pozoroval éméF tolik rozliénosti, jake diive v nizorech
filosofit. Nejvétéi tedy uZitek, jcj# jsem z toho ziskal, byl,
ge, vida mnoho véci, jez se ndm zdaji sice velice pre-
mrdténé a sméné, aviak jsou piece obecn piijimany a
schvalovény jingmi velkymi narody, naugil jsem se nevs-
fiti piili§ pevné v nic, o dm jsem se presvédéil pouze
z piikladu a ze zvykil: a tak jsem se ponenahlu osvobodil
od mnohjch omyld, je? mohou zatemfiovati ptirozené -
svétlo naseho ducha a uéiniti nis méné schopnymi fiditi
se rozumem, KdyZ vSak jsem vénoval nékolik rokd tako-
vémuto studiu knihy svita a pokusil se nabjti jisté zkuge.
nosti, rozhodl jsem se jednoho dne zkoumati také sebe
sama a pouziti viech sil svého ducha k volb& cest, kte-
rymi se mdm brati. CoZ se mi podafilo mnohem lépe,
jak se mi zdé4, ne? kdybych se nebyl nikdy vzdlil ani ze
své zemé ani od svych knih.
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Byl jsem prévé v Némecku, kam mne piivolaly vélky,
je? posud tam nejsou ukonéeny; a kdyZz jsem se
yracel z korunovani cisafova™) k vojsku, poéinajici zi-
ma mne zadr¥ela v leZeni, kde, nenachdzeje Zadnych
stykdl, jez by mne rozptylovaly, a nemaje ostamé na
%tésti #4dnych starosti ani va¥ni, jeZ by mne znepokojo-
valy, zfistaval jsem po celf den uzavien sdm v teplé svét-
nici, maje tak viechnu volnost ohirati se svjmi mylen-
kami.*) A tu pfedeviim mne napadlo uvaziti, Ze Gasto
-+ neni tolik dokonalosti v dilech, slozenjch z né olika casti
i a vytvofenjch rukou rozliénych mistrii, jako v dilech,
B o nichz pracoval jen jediny.”) Tak na piiklad stavby,
" jez podnikl a dokon#il jeden stavitel, jsou obydejné kuds-.
néjéi a lépe usporidané, nes ony, jez se snazilo opraviti
nikolik lidi, kteri pouzili starych zdi, vystavénych k ji-
nym afeldm, A tak ona stard mésta, je?, byvie s pocitku
o} pouhymi podhradimi, stala se dasem velkymi msly, json
| obyéejnd Epaln@ rozvricna, srovndme-li je s onémi pravi-
delnymi mésty, vyméFenymi na volném prostranstvi je-
dinjm inzenyrem podle jeho vlastni @vahy, tfeba na né-

: 2
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kterjch jejich budovéch, kdyZ je prohlizime kazdou
zv143¢, nalezneme Gasto pravé tolik, ne-li vice uméni, nez
u budov onéch druhjch mést; avéak vidouce, jak jsou
uspoiddana, tu velkd budova, onde mala, a jak kiivé
a nevyrovnané ulice tvofi, fekli bychom, Ze spise néhoda
je takovjm zptisohem upravila neZ vile n¢kterfch lidi,
nadangch rozumem. A uv&¥{me-li, %e pfece v kazdé dobe
bylo nékolik afednikd, kiefi méli za povinnost hditi nad
stavhami soukromniki, aby byly na ozdobu obce, po-
znéme, e je nesnadno vytvofiti velmi dokonalé véci, pra-
cuje-li se toliko o dilech druhého. Tak jsem si také pfed-
stavoval, ¥e nérody, které, byvie dfive polodivoské a
zeivilisovavie se jen ponenihlu, tvotily si své zékony jen
postupné, kdyZ je nesnize, plynouci ze zlogini a sporil
k tomu pfinutily, nemohou byt tak dobie uspotadany
jako ony, jeZ od poditku, kdy se sdru¥ily, zachovévaly
ztizeni néjakého rozumného zikonodirce. Jako? je do-
cela jisto, %e ¥ad pravého naboZenstvi, jemuZ sdm Bith
dal ptikézani, musi byt nesrovnatelné lépe upraven nei
véechny ostatni. A abychom mluvili o vécech lidskych,
myslim, %e, hyla.li Sparta kdysi velmi kvetouei, nebyla
toho piidinou spréavnost kaZdého z jejich zdkoni, z nichi
mnohé byly dokonce hodn# podivné, ba i odporovaly
dobrym mrayiim, njbr proto, Ze, byvie vymysleny toliko
jedinfm &lovekem, viecky sméfovaly k témuz cfli.
A proto jsem myslil, Ze védy kni#ni, aspofi ony, jejichi
vivody jsou toliko pravdipodobné a které nemaji di-

vy

kazgi, byvie sloZeny a rozéifeny ponendhlu z udeni néko-
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Tika osoh, nejsou nikterak tak blizké pravdg jako prosté
uvazovéni, je? miZe piirozené &inili jeding clovék se
zdravym rozumem o vécech, jak se naskytnou. A rovnéz
tak jeem se domnival, Ze, jeito jsme viichni byli détmi,
ne# jsme dospéli, a musili jsme byti dlouho vedeni vlast-
nimi sklony i uditeli,’") coZ oboji éasto si odporovalo
a ani jedno ani druhé ndm moima neradilo vidy k nej-
lep¥fmu, je 6mEf nemofno, aby naSe dsudky byly tak
disté a tak pevné, jaké by byly byvaly, kdybychom byli
ufvali plng svého rozumu od okamdiku svého zrozeni,
a kdybychom byli vzdy byvali vedeni jen jim.

Je pravda, Ze se nikdy nestrhnou viecky domy mésta
jediné proto, aby je znovu postavili jinak; aviak stiva
se pfece, Ze mnozi lidé bouraji své domy a znova je sta-
véji, ba byvaji k tomu nZkdy nuceni nebezpedim, Ze
domy samy spadnou, kdyZ jejich zdklady nejsou dosti
pevné. Timto ptikladem jsem se presvedeil, e by vskut-
ku nebylo rozumné, aby jednotlivec pojal dimysl refor-
movati néktery stit, méné v ném vie od zikladl a pre.
vraceje jej, aby jej znova vybudoval; ani aby reformo-
val souhrn nauk™) nebo jejich vyuéovaci osnovu, urce-
nou pro koly. Ze viak, co se tyde viech nauk, jeZ jsem

- az potud pfijal, nemohl jsem uéiniti nic lepsiho, nez ra-
- zem je odvrhnouti a pak znova ptijmouti bud' jiné, lepsi,

: aneho 1ylé7, kdyZ jsem je byl pfezkoumal, uZivaje mé-
 Fitka zralého rozumu. A viFil jsem pevnd, 7e se mi takto

zdafi %t svilj Zivot mnohem lépe, nei kdybych stavél

:tol_i_ko na starych zékladech a kdybych se opiral jen
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o prineipy, o nich% jsem se byl dal presvédeiti ve svém
mladi, nerozbiraje nikdy, jsou-li spravné. Nebot akoli
jsem v tom pozoroval rizné nesnéze, nebyly piesto ni-
kterak nepfemozitelné, a nebylo lze je srovnévati s ne-
snézemi, spojenymi s reformou nejmensich véci, tyka-
jicich se lidského spoledenstvi. Jeho veliké dtvary je
velmi nesnadno zdvilmouti, kdyZ se skacely, ba 1 za-
drseti, kdy# se vydinuly, a jejich pid nemiZe byti neZ
velice prudky. Maji-li pak jaké nedostatky, — sama riz-
nost mezi nimi totiz dostateind dokazuje, % mnohé z nich
je maji, — Zivot je bezpochyby znatné zmirnil; dokonce
se mmohjm z nich vyhnul nebo je nepozorované napravil
tam, kde by se jim dalo t&zko éeliti amyslné; a konecné
jsou tyto nedostatky téméF vidy sncsitelndjsi nez jejich
7m#na: stejné jako hlavni silnice, toéicf se mezi horami,
stavaji se ponendhlu tak urovnanymi a pohodlnymi, kdyz
se jich uZiva, 7e je mnohem lépe jili po nich, neZ snaiti
se kradeti pFim&jd cestou slézAnim skal a sestupovanim.
na dno propasti.

Proto nikterak neschvaluji ony svirlivé a nepokojné
povahy, je%, nejsouce povoldny ani svym rodem ani spo-
ledenskym postavenim k fizeni véei vefejnjch, presto
do nich my#lenkové zasahuji n&jakou novou reformou.
A domnivalli bych se, %e by v tomto spise byla nejmendi
véc, pro niz by mne bylo moino podezirati z tohoto
blaznovatvi, byl bych velice zarmoucen, % jsem strpél,
aby byl uvefejnén. Mé dmysly nesly nikdy déle, neZ
k snaze o zlepSeni mych vlastnich myslenek a o to, abych
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stavél na zakladech vyluéné svych vlastnich. Ukazuji
vém lu ptiklad své préce, jeZ se mi dost libila, ne oviem
proto, %e bych chiél komukoli raditi, aby ho nasledoval:
ti, které Bah lépe ohdafil svimi milostmi, budou snad
miti vznesendj§i cile, 2 u mnohych se velice obdvim, Ze
jiz mij cil je prilis smélj pro né Samo rozhodnuti,
zhaviti se viech nauk, v néz jsme diive méli viru, neni
pitkladem, jehoz by mél ka#dy nasledovatis svét je slo-
#en témét jen z duchil dvojtho druhu, pro néz se tento
piiklad nikterak nehodi: z téch totiZ, kteii, pokladajice
se za obramé&jii, ne? jsou, nedovedou se vyhnouti pre-
nahlenosti svyich tsudkd ani mfti dosti trp&livosti, aby
v piesném pofadi vyvozovali viechny své myZlenky,
— tak¥c, kdyby se jednou odvézili zapochybovati o z4-
sadéach, je# si osvojili, a uhnouti se s obvyklé cesty, ni-
kdy by se nemohli drZeti stezky, vedouci piimo, a zi-
stali by v bludech po viechen svilj Zivot; a pak z onéch,
kietf, majice dosti rozumu anebo skromnosti, aby uznali,
%e jsou méné schopni Tozemali pravdivé od klamného
nei nékteii jini, jimi# mohou byt poudeni, musi se spise
spokojiti ndsledovanim uéeni onéch jingch lidi, neZ ahy
sami hledali lepZi.

Co sc mne tide, byl bych asi patiil k témto druhjm,
kdybych byl mél jen jednoho uditele, anebo kdybych ne-
byl znal rozdily, jez byly za viech dob mezi nazory nej-
ufendjéich. Avak véda jiZ od Zasu svich kolcjnich stu-
dii, e nelze si vymysliti nic tak zvldSmiho a tak mélo
hodného viry, co by nehylo bjvalo fefeno nékterym z fi-



22 Cdst druhd

losof@;™*) a pozdéji na cestéch poznav, Ze viichni, kdoZ
maji nézory od nadich znaéné odlidné, nejsou proto jesté
barbary ani divochy, nybiZ Ze mnozi z nich pouZivaji
rozumu stejné jako my, anebo jeSt® vice; a uvaiiv, kte-
rak ty% élovik, s tymi rozumem, byv vychovén od svého
détstvi mezi Francouzi nebo Némei, stavd se jinym, nei
kdyby byl vidy Zl mezi Cifiany nebo Kanibaly; a kte-
rak, médu nasich $ati nevyjimaje, tatdz vée, jez se nim
libila pied desiti roky, a je¥ se nim snad bude libiti
mova, ne¥ uplyne deset let, nyni se ndm zd vstfedni
a smi¥nd: tak¥e je to spie zvyk a piiklad, co nds pfe-
svédduje, ne# n&jaké jisté pornani; a Ze piece vétSina
hlast neni dikazem, jeni by néco platil pfi pravdich
ponékud nesnadno poznatelnjch, protofe je mnohem
pravdipodobnéjd, Ze je spife nalezl jeding &lovék neZ
cely nérod: nemohl jsem si vybrati nikoho, jehoZ nizory
by se mi zdaly vhodn&j$imi neZ nazory jinjch, a shledal
jsem, %e jsem nucen ujmouti se sdm svého vedeni.

Av3ak jako &lovek, ktery krati sim a ve tmich, roz-
hodl jsem se jiti tak zvolna a bti tak obezfely v kaZdém
sméru, abych se, postupuje jen velice pomalu, vystfihal
aspoii padu. Nechtél jsem také s poditku nadobro za-
vrhovati 34dny z ndzord, jeZ se dovedly vetfiti do mé
viry, nejsouce tam uvedeny rozumerm, aniZ jsem p¥edtim
viénoval dostatedn$ Gasu na rozvrieni podnikaného dila
a na hledéni pravé metody, abych doSel zalosti vicho,
eho by byl méj duch schopen.

Ve svich mladsich letech™) studoval jsem- trochu
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z véd filosofickych logiku a z véd matematickych geo- |
metrickou analysu a algebru, tii uméni & védy, jeZ, jak |
se zdalo, mohly prospdti pongkud mému cili. Aviak
rozhiraje je, zpozoroval jsem, Ze v logice jeji sylogismy
a vétina jejich ostatnich nauk spiSe se hodf k tomu, vy-
klidati druhému véci znamé, anebo, jako nauka Lullo-
va,*) mluviti bez soudnosti o vécech neznémych, neZ jim
nauditi, A agkoli logika obsahuje vskutku mnoho pravi-
del velmi pravdivich a velmi dobrjch, je mezi nimi pFi-
mideno tolik jinfch bud’ 3kodlivych nebo zbyteénjch, Ze
je témF tak nesnadno je navzijem oddéliti, jako vytesati
Dianu nebo Minervu z kusu mramoru, jenZ neni posud
ani opracovan. Co se pak tfde analysy starjch a algebry
modernich,) nehledic na to, Ze se vztahuji tolike na
otézky velmi abstrakini a Ze se jich zdanlivé nedé k ni-
gemu pousiti, prvni z nich je vidy tak odkézdna na pfi-
hliZeni k hizornym tvariim,”) Ze miZe cviditi intelekt
jen s velkou namahou obrazotvornosti; a pfi druhé
z nich jsme do té miry podrobeni jistym pravid-
lim a jistjm &slim*) Ze z ni uéinili zmatené a
terné uméni, ducha zat¥fujici, misto védy, ducha
vzdglavajici. To bylo pFicinou, e jsem pokladal za po-
téebné hledati n&jakou metodu jinou, jeZ, majic pfednosti
tZchto ti, byla by prosta jejich chyb. A jako mnohost

z&kond bijvé fasto omluvou nefestem, takZe stit je mno-

hem lépe Fizen, mé-li jen velmi mélo zékond, jez jsou
velice pisng zachovéviny: tak jsem se domnival, Ze
misto onoho velkého podtu pravidel, z nichZ je slozena
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logika, budu miti dosti na &tyfech,”) jen rozhodnu-li se
pevnd a na stélo, Ze se od nich ani jedinkrat neuchylim.

Prvni bylo, nepiijimati nikdy #idnou véc za pravdi-
vou, jiz bych s evidenci*®) jako pravdivou nebyl poznal:
L j. vyhnouti se peélivé ukvapenosti a zaujalosti; a ne-
zahrnovati nic vic do svich soudi nei to, co by se obje-
vilo tak jasné a zfetelné mému duchu, abych nemél zid-
nou mo#nost pochybovati o lom.

Druhé, rozdsliti katdou 7 otdzek, jeZ bych prozkou-
méval, na tolik &sti, jak je jen mofno a Zadoucno, aby
Lyly lépe rozfcieny.™)

Treti, vyvozovati v néleZitém pofadi své myflenky,
potinaje predmély nejjednodussimi a nejsndze pozna-
telnjmi™®), stoupaje povlovné jakoby se stupné na stupeii
a%# k znalosti nejslozitsjéich, a predpoklidaje dokonce
f4d i mezi témi, je? pirozend po sobé nendsleduji.”)

A posledni, &initi véude tak fiplné vitty a tak obecné
piehledy, abych byl bezpeéen, Ze jsem nic neopomi-
nul.*’)

Ony dlouhé fetézy docela prostjch 2 snadnych di-
vadii, jichi geometrové obvykle uZivaji, aby dogli svjch
nejnesnadnéjéich zivérd, daly mi popud k nazoru, fe
véechny vdei, je% se mohou stiti predméty lidského vé-
déni, nasleduji po sob¥ stejnym zpisobem, a Ze, kdyz se
jen vyhneme tomu, piijimati néjakou véc nepravdivou

za pravdivou, a kdy# zachovévime vidy potadek, jakého

je potiebi k vyvozovéni jednéch z druhyeh, nemiize biti
nic tak vzdaleného, aby se toho na konec nedoséhlo, ani

-
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tak skrytého, aby to ncbylo objeveno.™) Nebylo pro mne
pifli§ nesnadné najiti ony véci, jimiz bylo potfebi zaciti:
nebot jsem iz vitdil, Ze jsou to véel nejjednoduséi a nej-
sndze poznatelné; a vida, Ze mezi viemi témi, ktefi pred-
tim hledali pravdu ve védéch, toliko matematikové byli
s to nalézti uréité ditkazy, t. j. uréité jasné a evidentni
dtvody, nikterak jsem nepochyboval o tom, Ze je nutno
poditi mi, kterjmi sc oni zabjvali; nesliboval jsem si
od nich oviem ¥idnf jin prospéch ne# ten, Ze si mij
duch zvykne pozndvati pravdu a neuspokojovati se fale-
nymi divody. Avdak nemél jsem v fimyslu se pokougeti,
abych si proto osvojil viechny jednotlivé védy, jeZ se
obyéeiné nazjvaji matematické;™) a vida, Ze se viechny
tyto védy, ackoli jsou jejich pFedméty rozdilné, shoduji,
pokud berou v vahu toliko riizné vztahy nebo poméry,
je? jsou v nich, poklédal jsem za lepéi, obirati se jen
témito vztahy vieobecné a brati pii tom v ivahu jen ta-
kové predméty, jez by byly s to usnadniti mi jejich po-
zméni;”) a dokonce je niklerak na tyto predméty neva-
zati, aby bylo moino je aplikovati tfm lépe potom na
viechny ostatni, jimz by vyhovovaly. Polom uvédomiv
i, ¥e bude nutno k jejich poznani zkoumati leckdy kazdf
w14t a jindy jen zapamatovati si je nebo obsihnouti
nékolik z nich najednous: myslil jeem, Ze pro lepif zkou-
mﬁni'kaidéhu'jednotlivé musim si je pEedstavovati jako
poméry pHmek, protoZe jsem nenalezl nic prostéiho, ani
nic, co bych mohl z¥etelngji predstaviti své obrazotvor-
nosti & svjm smysldim; aviak Ze pro pamatovani nebo
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pochopeni nékolika z nich najednon .je nutne omaﬁjh ]:3
nékolika, pokud mono nejkratfimi symb‘oly’ pcvncetru‘-
mi;*) a Ze si timto zplisobem yypijéim e co je n?:[-l
lepdi v geometricke analgse a v algehie, a opravi
3 hyhy jedné drubou. ’
vscchlf vcskzlt]iu] se odvazuji Hci, Ze piesn(? za('.hovévé.m
toho maéla pravidel, joZ jsem si zvolil, M1 tohk. u?l’Ja‘d-
nilo Tedeni viech otazek, jeZ tyto dve VEth: zabl_rap, Ze
jsem ve dvou nebo t¥ech mésicich, v‘nivchz JSe?']’e ;k(iu-.
mal, poéayv od nejjednoduﬁgich a x?e)vsenheec;]nc]:slli v«:[:
a poutivaje kazdé pravdy, kterou jsem nalezl, a]i? 0 p-en
vidla, jez mi pak poméhalo nalézati ?ravdy d. &, m.a_lla 3
Jdoved] rozfediti mnohé otazky, které jsem kdysi pokla,
za velice nesnadné, nybr Ze e mi nadto nakor‘mu zdstlo,
#e dokazi urditi dokonce i u téch, jich'i i'eéejn m.ammm,
jakymi prostfedky a do jaké miry Je r’nozx_m ie f?]zg
Tugtini.*) Nebudete mue snad tedy pl:lklﬂ.(..‘lﬂtl za pii (;
marnivého, avazite-li, 7e existuje toliko ]edxw.. prav ':
o kazdé véci, a kdokoli ji nalezne, vio n'i toh.k., koli
lze o ni védeti; na priklad dite, zma-le": intme'nky;l::lx;
pnivéi soudet podle pravidel, miize }?;tll ig:{; ;zcz e

e —

é 7 mu glo, vie
v onom soudtu, o kiery mu 510 55 i o
nalézti, VEdyt piece metoda, udfel zachovavatl ﬁpravﬁy
postup a yydisti presné yvicchny podminky toho, co hile-

dame, obsahuje vEe, €0 dodéva jistoty pravidliim aritme: .

tiky‘ . i r -
Aviak nejvic uspokojovala mne tato meto&‘a um,‘}zle
jsem byl ubezpeten, Ze, uiivaje ji, uzivam ve vsem svého
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rozumu, ne-i dokonale, aspoii podle svych moZnosti; Ze
nadto, ¥idé se ji, jsem cilil, Ze si mij duch ponendhlu
zvyka chapati jasndji a zfetelndji predméty, kterfmi se
zabjvi; a %e, neomeziv tuto metodu na Zidnou latku
vybranou, hodlal jsem ji aplikovati se stejnjm uzitkem
na problémy ostatnich véd, jak jsem uéinil v problémech
algebraickfch. Ne Ze bych se byl proto odvazil prozkou-
mévati hned viechny ony problémy, které by se naskytly;
nebot to by ji* bylo odporovalo postupu, jejz metoda
predpisovala. Aviak dbaje toho, Ze jejich zéasady musi
b#ti vicchny vypijéeny z filosofie, v nf¥ jsem jistych za-
sad posud nenachazel, domnival jsem se, Ze je prede-
v&m potfebi, abych se snaZil o stanoveni takovych zdsad
ve filosofii; a jejto tato véc je nejdileZitéjsi véei na svéte
a nutno se pfi nf nejvice obévati prendhlenosti a zauja-
tosti, mél jsem za to, %e se nesmim o to pokusiti, pokud
jsem nedosahl mnohem zralej¥fho vEku, nez bylo tfia-
dvacet let, kolik jsem tehdy m&l, a pokud bych napfed
neztravil mnoho asu v pipravich k tomu, jednak vymy-
cuje ze svého ducha viechny Epatné nézory, jeZ jeem si
pedtim osvojil, jednak sbiraje Cetné zkugenosti, jez by
byly pak litkou k mym dvahém, a cvice se neustile
v metods, kteron jsem si piikdzal, abych se v ni vic a
vice utvrzoval.
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Nékolik pravidel moralky, vyvozenych
z metody.

e#to pak nestadi pred pfestavbou piibytku, v némz Zi-
jeme, strhnouti ho a opatfiti si stavivo a stavitele,
nebo sém se vénovati architektufe, a mit také peclivé
nakresleny plény, njbri je potfebi také obstarati si né-
jaké jiné bydli&, kde by bylo lze pohodiné pobyvati po
dobu prace: tedy i ji, abych neziistal nerozhodny ve
svich dinech, i kdyZz mne rozum nuti k nerozhodnosti
v mych soudech, a abych presto hned #l co nejirasméji,
vytvofil jsem si prozatimni moralku,™) jei se skladala
toliko ze L{ nebo Styk zdsad, jez vam rdd sdélim.

Prvni hyla, abych byl poslufen zakoni a zvykil své
zemé, pridriuje se vérné nabozenstv,”) v néms jsem byl
milosti bo#i vychovin od svého détstvi, a Tidé se ve viech
jinych vécech nazory nejumim#né&jiimi a nejméné v§-
stfednimi, jimiz by se v praksi obeend fidili nejroz-
umnéjsi z téch, s nimiz budu musit %iti. Nebol jefto mé
vlastnf ndzory od té chvile pro mne nic neplatily, pro-
tode jsem je véechny chl podrobiti zkousce, byl jsem
ubezpeden, Ze ufinim nejlépe, buduli nasledovati né-
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zorit rozumnéjiich lidi. A ackoli jsou mo¥n stejné roz-
umni lidé mezi Perdany nebo Cifiany jako u nés, pokl4-
dal jsem za nejuiteénéjsi Fiditi se podle téch, s nimii
budu musit #ti; a abych znal, jaké jsou po pravdé jejich
nazory, poklddal jsem za nuiné viimat si spife toho, co
&ini, nez toho, co mluvi; nejen proto, Ze pii zkaZenosti
nadich mravit je mélo lidi, ktefi by fekli vie, co si mysli,
nybr¥ i proto, ¥e mnozi sami to nevédi; nebot &nnost
dugevni, jiz v&fime v néjakou véc, lisi ee od té, jiZ po-
znivAme, ¥ v ni véiime,®) a vyskytuji se dasto jedna
bez druhé. A z riizngch nézord, stejné piijimanjeh, volil
jsem jen nejumirnénéjii; jednak protoZe jsou vidy pro
praksi nejpohodlnéjsi a pravdépodobn® nejlepsi, nehot’
vicchny vystiednosti bjvaji Spamé; jednak také proto,
abych se mén& odchylil od spravné cesty p¥i pochybenf,

nei by se stalo, kdybych byl zvolil jeden z extrémi, kdeZ’
to by bylo byvalo tieba ¥iditi se druhjm. A zejména jsem
zatadil mezi vystfednosti viechny zévazky, jimiZ néj ak -

obmezujeme svou svobodu: ne e bych nesouhlasil se 24-
kony, jez proto, aby pomohly vratkjm a slaboduchym
lidem, dovoluji, mame-li n&jaky dobry Gmysl, nebo pro
bezpeénost obchodniho styku dmysl jen mravné lho-
stejnf, &niti sliby a smlouvy, zavazujici k vytrvani
v ném: nfbrk proto, e jsem vidal, Ze na svété nijakd
vic nezdstiva stale v tém¥ stavu, a Ze ja sim jsem hodlal
zdokonalovati stdle své dsudky a nikoli zhoriovati je, a
byl bych se domnival, %e &inim velikou chybu proti zdra-
vému rozumu, kdybych proto, %e jsem kdysi schvaloval

S —————

Nékolik pravidei moardlly Bl

ngjakou véc, nutil se pokladati ji za dobrou i pak, kdyZ
u# snad piestala dobrou byti, nebo kdybych ji za takovou
prestal poklidati.

Mou druhou zasadou bylo, byti podle moZnosti co nej-
pevnéjsi a nejrozhodnéjii ve svych dinech a stejnd vytrvale
pridrZovati se nejpochybnéj3ich nézorii, jakmile jsem se
k tomu rozhodl, jako kdyby byly nejnepochybnéijsi. A na-
podobavati v tom pocesiné, kteii, zabloudivie v lese, ne-
maji se bez cile toéiti jednou na jednu, po druhé na dru-
hou stranu, tim méné se zastavovati na jednom misté,
nybr maji kradeti vidy nejpfiméjsi monou cestou jed-
nim smérem a nijak se od ného neodchylovati z nicot-
nych ddvodd, téeba snad s podétku jen pouha nihoda je
pfim#la k tomu, aby si jej zvolilis nchot takto, i kdyz
nedojdon pfesnd, kam dojiti chti, pfijdou nakonec
piece nékam, kde pravdépodobné jim bude lépe neZ
uprostied lesa. Je#to tedy kondni na¥eho Zivota nestrpi
mnohdy odkladu, je nepochybnou pravdou, Ze, kdyZ neni
v na3f moci poznati nizory nejspravnéjsi, mime se pfi-
drfovati nézord nejpravdépodobnéjiich;*) a dokonce
i kdybychom nemohli rozpoznat, zda je vice pravdépo-
dobnosti v jednéch nebo v druhych nazorech, mame se
prece rozhodrouti pro jedny z nich a pokladati je potom
ne jiz za pochybné, pokud jde o jich uZiti, nybri za nej-
spravn&j¥ a nejnepochybn&jii, proloZe i divod, pro ktery
jsme se rozhodli, jest takovy. A to statilo, abych se na-
potom zhavil vielikého litovani a vycitek, jez obygejnd
mepokojuji svédomi slabych a kolisavjch duchi, ktefi
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se dévaji ve své vrtkavosti svaditi, aby konali jako dobré
ty véci, jez pak pokladaji za Spatné.
Mou tieti zdsadou bylo, abych se snaiil pfemahati

spite sebe nez osud a méniti spide své touhy neZ pofadek

sviila; a vibee abych pevné vistil, 7 nic neni tiplng v nasi
modci nei nade myslenky, take, kdyZ jsme jednali, jak
nejlépe jsme myslili, ve vécech, je? jsou mimo nas, vie
pro nds beziispiné je pro nas také naprosio nemozné.
A to pravé zdalo se mi dostadujicim, abych v budoue-
nosti netougil po nidem, Eeho bych neziskal, a abych se
tak stal spokojenym: jefto uZ nade ville sama nés vede
#4dati si toliko téch véci, je? ji nade fivaha ukazuje jako
aspofi trochu mo#né, Je jisto, Ze, posuzujeme-li viechny
statky mimo nés jako stejné nam nedosaZiteln, nebu-
deme o nic vice litovati, Ze nam chyhgji ty, jeZ nam
zdanlivé patéi od pivodu, kdyZ jich budeme zbaveni bez
své viny, neZ litujeme toho, Ze nemame kralovstvi ¢inské
nebo mexické; a Cinice, jak se #iké, z nouze cmosl, ne-
budeme touziti po zdravi, jsouce nemocni, nebo po svo-
bodé, jsouce ve vézeni, vice, nex touzime ted po tele
2 latky tak neporusitelné jako diamant, nebo po k¥idlech,
jako maji ptéc. Aviak piizndvam, 7e je potfebi dlou-
hého cvideni a Casto opakovaného rozjiméni, abychom si
zvykli pohliZeti na yvEechny véci s této strinky: a domni-
vam se, 7e prvé v lomfo zilesi tajemstvi onéch filo-
softt,**) ktefi se kdysi dovedli vymaniti z moci nahody
a pies holesti a chudobu soupeiiti v blazenosti se svymi
hohy. Nebot neustle se 2abjvajice pozorovénim hranic,
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postavenych jim piirodou, piesvidéovali se tak doko-
nale, ¥e nic neni v jejich moci mimo jejich mySlenky, Ze
¥ to dostatedné zabrafiovalo, aby neméli zalibeni v tem-
koli jiném, a ovladali své myslenky tak naprosto, ie
proto i mali jakjsi dévod pokladati sebe za bohatii a
mocnéjii a svobodnéj¥i a Stastnéjsi neZ kohokoli z ostat-
nich lidi, ktefi, nemajice této filosofie, af jsou jakkoli
obdaeni piirodou a osudem, nikdy tak nemaji v moci
vie, co by chtéli.

Konetn, jako na zévir této moralky, pripadl jsem na
to, sestaviti piehled rozliénfch zaméstnani, jeZ maji lidé
v tomto Zivot®, ahych se tak pokusil vybrati si z nich nej-
lepi, a nemluvé o zamésméni druhych, domnival jsem
se, 7c nemohu uéiniti lépe ne? pokratovati v zaméstnéni,
které mém, to jest, uziti celého svého %ivota k péstovani
rozumu a pokradovati podle svjch mofnostf v pozténi
pravdy, veden jsa metodou, jiZ jsem si predepsal. Za-
kusil jsem tak neobyZejnfch slasti od té doby, co jsem
zaéal pousivati této metody, Ze nelze podle mého minéni
profivati v tomto ¥ivot# sladiich nebo nevinnéjdich; kai-
dého dne objevoval jsem touto metodou nékolik pravd,
je# sc mi zdaly dost dileZité a jingm lidem vitbec ne-
znamé, a z toho naplnilo mého ducha takové zadostudi-
nnf, %e se mne nic jiného nedotykalo. Nadto tfi pred-
chiizejici zdsady byly zaloZeny toliko na mém fimyslu
dile se vzdelavatiz nehot, jezto ndm kazdému Bih popFal
trochu divtipu, abychom rozeznali pravdivé od klam-
ného, nebyl bych se ani na okamiik domnival, Ze se

3
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smim spokojiti nazory jingch, kdybych si nebyl piedse-
yzal ¥t svého vlastniho dsudku na jich prezkoumani
ve vhodné dobé; a nebyl bych se doved] zprostiti strachu
z mylky, nasleduje jich, kdybych nebyl doufal, Ze proto
neztratfm Fadnou prileZitost nalézti n&jaké lepsi, jsou-li
jaké.®) A koneén& nebyl bych dokézal obmeziti své
touhy ani bfti spokojen, kdybych nebyl 3el cestou, kte-
rou, jak jsem mél za to, mohl jsem jisté ziskati nejen
véechny znalosti, jichZ jsem schopen, nybrZ i véechny
pravé statky, jez kdy budu miti: nebot, jefto nade vile
se k ndjaké véci prikléni nebo se ji vyzdaluje toliko podle
toho, je li tato véc podle naseho fisudku dobra nebo Zpat-
nd, postadi dobfe souditi, abychom dobie jednali, a sou-
diti, jak nejlépe dovedeme, abychom rovnéZ jednali co
nejlépe, to jest, abychom Joséhli viech ctnosti a zirovell
viech statkd, jichz moino doséhnouti; a kdyZ jsme jisti,
7e je tomu tak, nelze nebti spokojen.**)

Ujistiv se takto témito zasadami a ponechav je naddle
stranou spolu s pravdami nabozenskymi,”) jez byly vidy
na prvnim misté v mém nazirini, usoudil jsem, Ze smim
postupné opoustéti viechny své ostami nazory. A poné-
vad# jsem doufal, Ze toho doséhnu snéze, stykaje se
s lidmi, neZ zhstavaje nadale uzavfen ve svém pokoii,
kde mne napadly viechny tyto myslenky, vypravil jsem
se jeété pred koncem zimy znova na cesty. A po viech
nasledujivich devét let*) neéinil jsem nic jiného, neZ Ze
jsem jezdil sem a tam po svété, snaZe se byti spide diva-
kem ne# hercem pii viech komediich, jez se ve svEtd
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hraji; a uva¥uje zejména pii kazdé véci o tom, co by ji
mohlo &initi podezfelou a dati ndm piileZitost k mylkém,
vytrhaval jsem pii tom ze svého ducha viechny omyly,
jet se do ného mohly diive vlouditi. Ne Ze bych tim byl
napodoboval skeptiky, ktefi pochybujf jen, aby pochybo-
vali, a predstiraji, Ze jsou vidy nerozhodni: naopak,
veskeré mé snahy sméfovaly k tomu, abych dosel jistoty
a odhézel nanos a pisek, abych nalezl skilu nebo jil. A to
se mi snad dost dobfe podafilo; snaze se totiz odhaliti
nikoli slabjmi domnénkami, nfbri jasnymi a zajiste-
nymi asudky klamnost nebo nejistotu udeni, jeZ jsem
zkoumal, nesetkal jsem se s #4dnym udenim tak pochyb-
njm, abych z ného pfece nevyvodil n&jaky zavér dost
jisty, i kdyby to nebylo nic jiného, neZ prévé to, %e toto
uteni nem#lo do sebe nic jistého. A jako pfi bourani sta-
rého obydli uchovévaji se zpravidla jeho trosky pro stav-
bu novou, tak, opustiv viechny své nazory, jeZ jsem po-
kladal za mylné, inil jsem riizné pozorovani a ziskéval
detné zkulenosti, s jejich% pomaci jsem si pak osvojil na-
jsem si pfedepsal. Nebot nejen jsem pecoval o to, abych

#idil viibec viechny své mySlenky jejimi pravidly, nybrZ

ponechéval jsem si ¢as od &asu n8kolik hodin, jich% jsem

pouival zejména na aplikaci této metody pii problé-

mech matematickfch neho také nekterfeh jinfch, z nichz
jsem mohl tak¥ka uiniti problémy matematické,*) -od-

déluje je ode viech principd ostatnich vid, jeZ jsem ne-

shled4val dost pevnymi, coZ, jak uvidite, jsem uginil
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u mnohych, jeZ jsou vyloZeny v tomto spise. Neiije tedy
zdanlivé jinym zpiisobem neZ ti, ktefi, nemajice nic ji-
ného na préci nez traviti klidny a bezithonny Zivot, snaZi
se oddélovati radosti od nefesti, a kte¥i, aby se bez nudy
ta5ili ze své prézdn®, uZivaji viech podestnych zébav,
neustale jsem krddel za svym cilem a ziskaval jsem pro
poznini pravdy snad vice, neZ kdybych byl jen etl
knihy nebo se stjkal se spisovateli.

Aviak téch devét let ubghlo dffve, neZ jsem se pii-
klonil k n&jakému stanovisku v téch otazkich, o nichZ
obyéejné disputuji uenci, a nez jsem zadal hledati zd-
klady n&jaké filosofie bezpetnéjsi, nei je filosofie obec-
n. A piiklad mnohych znamenitych duchi, kieii, ma-
jice kdysi ty# cil, podle mého soudu ho nedosahli,")
ukazoval mi tolik nesnazi, %e bych se byl toho snad jesté
dlouho neodvazil, kdybych nebyl vidgl, Ze nékieii pustili
jiz do svéta zpravu, Ze jsem cile dodel.*") Nedovedl bych
fici, na Gem zakladali toto minéni; a kdybych byl k to-
mu prispel svjmi Fedmi, bylo by to jen hezelstnéjéim
p¥izndnim toho, co nevim, neZ byva u téch, kteff chti
byti za udené pokladdni, a snad i spide odhalovinim
myjch divodd k pochybovani o mnohych vécech, jeZ jini
pokladaji za jisté, neZ tim, Ze bych se byl chlubil néja-
kou doktrinou. Avéak maje dost hrdosti, abych si nepial
byti pokladan za jiného, neZ jsem byl, myslil jsem si, Ze
se musim pokusiti viemo#né, abych se stal hodnym po-
vésti, jiz jsem pozival; a je tomu pravé osm let,*") co mne
tato touha piiméla vzdaliti se viech mist, kde bych mohl
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l-'r‘llfl mémé, a uchyliti se sem, do zemé, kde dlouhot
chxvvélky*“) zavedly takové poméry, e armad n:“
udfl(;vané, zdajf se byti povolany jen k tomu, ab;r !s:tz
:tlc;n i sot:?cl:fad'mlru P%%vatf s tim vEtsi jistotou, a kde
ey 1 idi velmi dinnych a starajicich se spiZe o své
vlastni Moy zvédavych na véci druhgch, maje viechn
poI:mfih, obvyklé v nejzivéjsich mistech, mohl jsem éi;
stejné osamocen a v fstrani jako v nejodlehlejEi pousti.
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Dikazy o jsoucnosti Boha a lidské
duse neboli zaklady metafysiky-

Nevim, mém-li vam vypravéti o prvnich avahach, jeZ
jeem tam konal; nebot jsou tak metafysické a tak
neobvyklé, ze nebudou snad po chuti viem. A piece, aby
bylo lze posouditi, jsou-li zaklady, jeZ jsem postavil, dost
pevné, jsem do jisté miry nucen o nich promluviti. Tiz
dévno jsem pozoroval, Z¢, pokud jde o mravy, je neékdy
nuino drZeti se nézord, je? pokladame 22 velmi nejisté,
tak, jako by byly nepochybné, jak bylo fedeno vyie;
aviak protoze tehdy hylo m{m pianim jediné vénovati se
hledani pravdy, myslil jser si, Ze je pot¥ebi uéiniti pravy
opak 2 gavrhnouli jako naprosto klamné vie, o éem bych
moh] smysliti sebe menSi pochybnost, abych tak videl, -
neziistane-li pak prece néco docela nepochybného. Pro- |
tose pak nés naSe smysly ngkdy klamou, jal jsem se
predpokladat, Ze nenf véci, jez by byla takova, za jakou |
nam ji podavaji: a protoze existuji 1idé, kteii se mjﬂi'
v fisudeich i pfi nejjednodussich vécech z geometric 2

pii tom se dopoustéji paralogismd, soudil jsem, Ze mohu

chybovati jako kazdy jing, a proto jsem odvrhl jako
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klamné viechny diivody, jez jsem piedtim pokladal za
detkazy; a konetné soud, Ze tytéZ myslenky, jez mame
ve bdéni, mohou se ndm dostaviti také ve spinku, aniz
je tehdy jedind z nich pravdiva, rozhodl jsem se, Ze si
budu pfedstavovati, Ze viechny véci, jez mi kdy piisly
Avsak ihned potom jsem si uvédomil, Ze, i kdyZz jsem

- chtél myslit, #e vée je klamné, je nezbyiné nutno, abych
ja, ktery tak myslim, existoval; a pozoruje, Ze tato prav-
da: myslim, tedy jsem,’) je tak pevna a jistd, Ze ani
nejvystredngjii predpoklady skeptikit nejsou schopny ji
otfasti, soudil jsem, Ze ji mohu piijmouti bez obavy za
prvni zasadu filosofie, jiZ jsem hledal.

Potom zkoumaje pozorn, co jsem, a vida, %e si mohu
sice predstavovati, Ze nemam téla a Ze neni svéta ani
mista, kde bych byl, aviak Ze si proto nemohu piedsta-
vovati, Ze viibec nejsem; a Ze naopak jiZ z toho, Ze mam
v amyslu pochybovati o skutecnosti ostatnich véci, ni-
sleduje docela zjevné a jisté, Ze jsem; Ze vak, kdybych
prestal mysliti, i kdyby viechno ostatni, co jsem si kdy
predstavoval, bylo skuteéné, nemohl bych véfiti ve svou
exisienci: z toho jsem poznal, Ze jsem substance,™) jejiz
viechna podstata ¢ili pFirozenost je toliko myglent, a jei
ke své existenci nepotfebuje Zidného mista ani nezdvisi
na ¥adné hmotné véci. TakZe toto J4, to jest dude, kterou
jsem tim, &m jsem, je naprosto rozdilnd od t&la, ba lze
ji snéze poznati nez télo;™) a i kdyby ho nebyle, byla
by tim, ¢im jest.
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Pak jsem uvaZoval vieobecn? o tom, &eho je potfebi,
aby byl soud pravdivy a jisty; nebot jeito jsem prave
nalezl takovy, o némz jsem védél, Ze je pravdivy a jisty,
myslil jsem, e musim také védéti, v fem zéleZ tato
jistota. A zpozorovav, Z¢ ve vEtd: myslim, tedy jsem, neni
nie, co by mne ubezpedovalo, 7e dim pravdu, ledaZe po-
zndvdm velmi jasné, %e k tomu, abych myslil, je nutno
byti: usoudil jsem, Ze mohu vziti za obecné pravidlo, Ze
véci, jeZ chipeme naprosto jasnd a naprosto zielelns,
jsou viecky skuteéné; Ze je viak jenom jistd nesniz
v tom, spravné rozeznati, které jsou ty, jez chipeme zfe-
telné. ‘

Uvazuje pak o tom, Ze pochybuiji, a Ze tedy ma bytost
neni docela dokonala, nebot' jsem jasné vidél, Ze védet
je dokonaleji neZ pochybovati, pojal jsem {imysl hledati,
odkud mi bylo déno mysliti na néco dokonalejsiho, nezli
jsem sim; a poznal jsem ziejmé, Ze to musila bti néjaka
bytost vpravdé dokonalejsi podstaty. P¥ my3lenkich
o mnohych jinjch vécech mimo mne, jako o nebi, zemi,
svétle, teple a tisici jinych, nezalezelo mi tolik na tom,
abych vEdgl, odkud pochézeji, nebot, nezpozorovav
v nich nie, co by je podle mého zdani stavélo nade mne,
mohl jsem se domnivati, e, jsou-li skutecné, jsou zavislé
na mé pfirozenosti, pokud tato p¥irozenost ma uréitou
dokonalost;™) a nejsou-li skuteéné, 7e je mam z nicoty,
to jest, Ze jsou ve mné proto, e mim nedostatky. Avsak
nemohlo tomu byti stejné s ideou™) bytosti dokonalejsi
nez mi vlastni: nebof miti ji z nicoty byla véc zfejmé
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nemoini; a jeflo je stejné protismysiné, aby dokonalejsi
bylo nasledkem méné dokonalého a zavislé na ném, _jako
je nemyslitelné, 7e z nideho pochdzi néco, nemohl ]SB?’I
ji vyvoditi také ze sehe sama; takie zbyvalo jen to, ze
byla do mne vloZena bytosti, jex byla opravdu dokona-
lej¥i ne¥ ja a jez méla dokonce v sob# viechny dokona-
losti, o nichz jsem mohl miti jisté pondti, to jest, abych
se vyjadiil jednim slovem, jez byla Bih. A k tQm‘I;l jsem
pripojil, Ze — znaje nékteré dokonalosti, jichz sdm ne-
mém - nejsem jedinou hytosti, kterd existuje’) (budu
zde uiivati, dovoliteli, neomezené vjrazi scholastic-
kjch), nybr % musi byti jina, dokonalejii bytost, na
ni% zavisim a od niZ jsem obdrzel vie, co mam: nehot
kdybych byl sim a nezavisly na nikom jiném, takZe bych
mdl edm ze sebe viechno ono malo, v Sem mém fdast na
dokonalé Bytosti, byl bych mohl miti ze sebe z téhot dii-
vodu véechno to dal3i z ni, co, jak jsem v&dél, mi chy-

S8 A BRI
bilo, a byti proto sim nekonecny, vecny, neménny, v3e

védouci, viemohouci a miti viibec véechny dokonalosti,
jez, jak jsem mohl poznati, ma Bah. Nebot podlcv pré.ff'a
yyligengch tvah stafilo pro pozndni pfirozenosti B,or..l:
pokud mé piirozenost toho byla schopna, toliko miaim
u viech véci, o nichZ jsem nalezl v soh# n&jakou ideu,
jeli dokonalosti nebo nikoli mili je, a Pf’BSVIY:I.iéﬂ jsem
se, ¢ v Bohu neni Zadnd z tich, které maji néjakou te.
dokonalust, ale 7e viechny jiné v ném jsou. Tak jsem vi-
dgl, #e pochybovini, nestalost, smutek a podobné vf"eci
v ném nemohou byti, protoZe ji sim bych byl velice

e
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asten, kdybych jich byl ugetfen. Mimo to jsem mgl
pfedstavy mnohych smyslim piistupnych a t€lesnych
véci: nebot i kdybych pfedpoklédal, %e snim, a Ze vie,
co vidim nebo si predstavuji, je klamné, nemohl bych
pfece popirati, Ze ideje toho vicho jsou skutetné v mé
mysli; aviak protoZe jsem na sobg jiZ velmi jasné poznal,
%e piirozenost duchovni je rozdilnd od tElesné, bera
v tivahu, 7e vieliké sloZeni dokazuje zévislost, a Ze zd-
vislost je ziejmé nedostatek, soudil jsem, Ze nemie byt
pro Boha dokonalesti byti sloZen z téchto dvou pFiroze-
nosti, a %e proto z nich slo¥en nenf; e viak, jsou-li ve
svété néjaka téla nebo néjaci duchové nebo jiné bytosti
ne zeela dokonalé, musi jejich jsougnost zéviseti na jeho
sile, takie nemohou bez ného existovati ani na okamZik.
Chtél jsem potom hledati i jiné pravdy, a vybrav si
predmét, jim# se zabjvaji badatelé o geometrii a jeji
jsem pojal jako souvislé t8leso neboli jako prostor, bez
konce rozlozeny do délky, 3itky a vysky ¢ hloubky, déli-
telny na rfizné &isti, je% mohou miti rizné tvary a veli-
kosti a byti uvidény v pohyb anebo p¥eniSeny viemoZ-
nym zpiisobem (nebot geometrové pfedpoklidaji toto
vée u svého piedmétu), profel jsem nekolik z jejich
jednodussich ditkazii; a uvid¥iv, %e ona veliki jistota,
témto ditkazfim obecné piipisovand, je zaloZena toliko na
tom, %e jsou chipany nizorem a podle pravidla vyjde
vysloveného, nepustil jsem rovngZ se zfetele, %e v nich
nenf nic, co by mne ujistilo o existenci jejich pfedmétu:
nehot' na piiklad jsem vidgl, 7e, predpokladdme-li troj-
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Ghelnik, musi se jeho tii Ghly rovnati dvémavpl:efw&rfl,
aviak presto nevidgl jsem nic, co by mne p'fcsv‘ed.cﬂo, ze
existuje ve svété néjaky trojihelnik; a tak vraclele se ke
zkouméni ideje, jiz jsem mél o dokonalé Byto.stl, shledal
jsem, Ze je jeji existence v ni zahrnuta, jako je -z'ahniuto
v idei trojthelnika, Ze jeho tii thly se rovnaljl.’dvema
pravym,”) anebo v idei koule, Ze véet-sh.n?r'_]eﬂjl.bcic'l.y:
jsou stejné vzddleny od jejiho stfedu, ne-li ]c.ste 'zr‘e]mep ]
a ¥e proto je alespofi stejné jisto, Ze Biih, ]?nz ]’B-O.[.mli.
dokonalou Bytosti, jest &ili existuje, jako mize bjti jisty
jakjkoli geometricky diikaz. : s
Avgak namlouvaji-li si mnozi, Ze je obtiZno poznatf jels
a dokonce té% poznati, co to je jejich vlastni dliée, je to
proto, ¥e nikdy nepozvedaji svého ducha nad r.f'ecx sm}-rs
lfim piistupné®®) a Ze jsou tou mérou zvykli poji fnatl. veel
toliko predstavivosti, coZ je zvl4¥mni zpisob m‘_{slerfl, vy
hrazeny pro hmotné véci, ¥e vie, co neni pf'jac?sta-ﬂtc]nc,r
zd4 se jim nepochopitelné. To je s dostatek z.re)mevz toht‘J:
co i filosofové prohladuji ve Zkolich za zésadu, e totlZ
nic neni v intelektu, co by napied nebylo byvalo ve
smyslech, kde oviem ideje Boha a duge™) n-ikd): nebyly.
7d4 se mi pak, Fe ti, ktefi cht€jf pouzivati o ohrazo-
tvornosti na jich pochopent, potinaj si tak, jako k:i'yb)f
chteli ke slygeni zvukii anebo citéni zdpachil uzwat}
svych offi: a nadto je jeité ten rozdil, Ze :;.’myslvzra.k_ovy
zajisfuje nim stejné pravdivost svych uprec}metﬁ !ako
smysl Eichovy nebo sluchovy, kdeto nade predstavivost
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ani nase smysiy‘ nikdy by nas o nidem neujistily, neza-
séhlo-li by tu nale rozumové chipani.

Konedné pak, jsou-li jest& lidé, nepfesvédéeni dosta-
teéné o existenci Boha a své duse témi diivody, jez jsem
uvedl, rdd bych, aby avédeli, Ze viechny ostaini vici,
o nichZ jsou snad podle svého zdani lépe piesvéddeni,
jako Ze na pf. maji télo, nebo Ze existuji hvézdy a zemé
a podobné véci, jsou méné jisté. Nebot tfeba bychom
méli mravni jistotu®™) o téchto vécech, jeZ je takova, e
by bylo asi vystfedni o ni pochybovati, pfece, jde-li
o jistolu metafysickon, nem@Zeme popirati, nejsme-li
nerozumni, Ze je dostateénym ditvodem k pochybovani
o ni poznatck, Ze je moZno stejnym zpiisobem si pfedsta-
viti ve spdnku, %& mime jiné 1#lo, neho 7e vidime jiné
hvézdy nebo jinou zemi, ani7 je tomu tak. Nebot odkud
vime, Ze myslenky, pFichizejici ve spanku, jsou klam-
néj$i ne ty druhé, uvazime-li, 7e Sasto jsou stejnd Zivé
a vyrazné? A necht nejlepii duchové se o to pokouseji,

jak je jim libo, nevéfim, Ze by mohli podati néjaky di-
vod, jenk by staéil odstraniti toto pochybovéni, nepfed-
pokladaji-li existenci Bozi. Nebob predeviim jiz to, co
jsem dfive vyslovil jako pravidlo, Ze totiZ véci, které
zeela jasnd a zfelelnd chipeme, json viechny®™) skuted-
né,"”) je podepieno toliko tim, %e Biih jest ¢ili existuje,
ze jc dokonalou bytosti, a Ze v3e, co je v nas, vychazi od
ného. Z dehoZ vyplyvé, e nade ideje nebo pomatky, jsou-
ce redlnymi vécemi a vychézejice od Boha, ve viem, v éem
jsou jasné a zietelné, nemohou po této strance nebyh
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pravdivé. TakZe, mame-li nékdy i takové ideje, jeZ obsa-
huji n&jakou nespravnost, miZe to byti jen u téch, jez
maji néco zmateného a temmného, jeZto v tomto sméru
pochézeji z nicoty, to jest, Ze jsou v nas tak zmatené to-
liko proto, Ze my nejsme naprosto dokonali. A zfejmé
je stejné nesmyslné, ze by klamnost nebo nedokonalost
svou podstatou vychazela od Boha, jako je nesmyslné,
Ze by pravdivost nebo dokonalost pochézela z nicoty.
Aviak kdybychom nevédéli, Ze vie, co je v nds redlného
a pravdivého, vychézi z dokonalé a nekoneéné Bytosti,
tu i kdyby nase ideje byly jakkoli jasné a zfetelné, ne-
méli bychom Zadného diivodu, jen% by nim zarucoval, Ze
jsou tak dokonalé, aby byly pravdivé.

KdyZ nés tedy poznéni Boha a dufe ujistilo o tomto
pravidle, miizeme snadno dojiti zivéru, Ze sny, jeZ si
tvofime za spanku, nesméji nas nikterak uvddéti v po-

chybnost o pravdivosti my&lenek, jeZ mime pii bdéni. -
~ Nebot kdybychom ve spanku méli néjakou velmi jasnou.

my3lenku, jako na piiklad kdyby geometr vynagel néjaky
novy ditkaz, jeho spinek by nebyl na zivadu pravdivosti
tohoto ditkazu; a co se tyée nejobvyklejiiho 3aleni nadich
snil, je zaleZi v tom, Ze nim pFedstavuji rizné pedméty
slejni jako smysly vnéjsi, nesejde na tom, Zc nim tim
dava ptilezitost pochybovati o pravdivosti takovych idei,
nebot’ tyto ideje nis mohou rovn&? dosti casto klamati,
ani¥ spime: jako kdy# na pf. nemocni Zloutenkou vidi
viechno #luté, nebo kdy? hvézdy anebo jind, dosti vzda-
lena t&lesa se nam zdaji mengi, ne jsou. Nebot konecné,
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necht spime ancho bdime, nikdy se nemdme dati pfe-
syadéit nidim jinym neZ evidenci svého rozumu. A di-
~ razné pravim: svého rozumu, a nikoli své obrazotvornosti
~ ani svjch smysli”) Jako na pi., tieba bychom vidéli
" slunce velmi zfelelné, nesmime proto souditi, Ze je jen
tak veliké, jak je vidime; a miZeme si pFedstaviti jasng
Ivi hlavu, vsazenou na kozi télo, aniZ je nutno z toho
dovoditi, Ze na svété existuje Chimera: nebot rozum
ném nikterak nediktuje, Ze to, co vidime neho si pfed-
stavujeme, je pravdivé. Aviak diktuje nim zajisté, Ze
~viechny nage ideje a postiehy musi miti néjaky podklad
~ pravdivosti, nebot by nebylo moZno, aby Bih, jenz je
“sama dokonalost a pravdivost, byl je jinak v nas vloZil;
a protoZe nase (ivahy nejsou nikdy ve spanku tak jasné
‘a tiplné jako ve bdéni, tfeba’e nade predstavy jsou Zasto
stejné %ivé a virazné nebo i 7ivéjsi a vyraznisi, diktuje
“nam také, e — jeito nae myslenky nemohou bjti
;v:‘s_'échny pravdivé, ponévad? my nejsme docela doko-
nali — to, co je z nich pravdivého, musi se vyskytovati
nepochybné spife ve bdéni neZ ve snich.
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Rﬁd bych pokracoval a ukazal zde cely Tetéz daldich
pravd, jeZ jsem vyvodil z téchto pravd prvnich:
-~ aviak ponévadZ bych pak musil mluviti o mnohych otiz-
kich, o n&% se prou udenci, s nimi# se nikterak nechei
zneprateliti, myslim, Ze bude lépe, vzdim-li se toho,
a povim-li jen obecnd, které to jsou, a ponecham-li
moudfejiim rozhodnouti, bylo-li by prospésno vefejnost
0 nich pouiti podrobnéji.”) Zistal jsem vidy pevny ve
 evém rozhodnuti, neptedpoklédati Zidnou jinou zdsadu,

ne? onu, jiz jsem prévé pouzil na ditkaz existence Boha

a duge, a nepavaZovati za pravdivou Zadnou véc, jeZ by

s mi nezdala jasnjsi a jistéjsi, nei byly v§vody geo-
metrd.*) Piesto odvaZuji se Fici, Je netoliko jsem se

mohl za krétk§ as vyrovnati se viemi hlavnimi problé-
my, o nich se obyZejné pojednévé ve filosofii, nybr 7e
~ jsem &% vyzkoumal jisté zikony, jez Bih tak zavedl
v pHfrodg a o nichZ ndm do duse vlozil takovéa ponéti, Ze
po dostatednjch Givahdch nemizeme pochybovati, Ze by
~ nebyly presné zachovavény ve viem, co? jest nebo co se
~ déje ve svetg.") Potom, pozoruje Fad t&chto zékond, ob-
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jevil jsem, jak se domnivdm, mnohé pravdy uZitedn¥jsi
a dileZit¥ji{ neZ vie, demu jsem se d¥ive naudil, nebo
i doufal nauéiti.

ProtoZe jsem se pokusil vyloZiti jejich hlavni zdsady
v pojednani, jez mi jisté dévody brani uvefeiniti,’") nej-
lépe vés s nimi obezndmim, povim-li zde strucng, co tata
pojednén{ ohsahuje. Zamy$lel jsem zahrnouti tam vie,
co jsem se do té doby domnival védéti o povaze véci
hmotngch: aviak pravé jako malifi, nemohouce stejné
dobfe zobraziti na plochém obraze viechny strany télesa
v prostoru, voli jednu z nejdiilezitéjsich stran, kladou jen
ji do svétla, a nechévajice oslaini ve stinu, ukazuji je jen
tak, pokud je moZno vidéti je pii pohledu na onu hlavni
— tak 1 ja, obavaje se, Ze bych nemohl pojmouti do své
rozpravy vie, co jsem mél na mysli, uminil jsem si velmi
diikladng vyloZiti toliko, jak pojimam svétlo;**) na vhod-
ném misté pak p¥ipojiti néco o slunci a stalicich, poné-
vadZ z nich téméf vSechno svétlo pochdzi; o obloze, po-
névad se ji svétlo 8ifi; o planetach, kometach a o zemi,
ponévadz jimi je obrdZeno; a zejména o viech télesech,
jeZ jsou na zemi, ponévad? jsou bud’ barevna nebo pré-
hlednd nebo zifiva, a koneénd o &loveku, pondvadi je
toho pozorovatelem. A abych ponékud ztlumil viecky
tyto véci a mohl svobodnéji Fici, co o nich soudim, aniz
jsem byl nucen drZeti se nizort, pfijatjch uéenci, anebo
je vyvraceti, rozhodl jsem se zanechati cely tento svét je-
jich hadkém a hovofiti toliko o tom, co by se dilo ve

svété novém, kdyby Bih stvofil nyni nékde v pomyslném
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prostoru s dostatek latky, z niZz by novy svét mohl byti
slozen,”) a kdyby tuto létku uvedl v rozmanitf a nepra-
videlny pohyb, aZ by vytvoiil tak zmateny chaos, jaky
kdy mohli basnici vymysliti, a kdyby pak poskytoval
p¥irodé™) toliko své obvyklé pomoci a nechal ji jednati
podle zikont, jez sém zavedl. I popsal jsem tam napfed
onu litku a pokusil jsem se vyloZiti ji tak, Ze tudim
neni na svété nic jasngjétho a srozumiteln¥jifho, vyji-
majic to, co bylo prévé feéeno o Bohu a dusi: a dokonce
jsem vyslovnd predpoklidal, Ze v ni neni ani jediné
z onéch forem nebo vlastnosti,™) o nichz se disputuje ve
gkolach, ani viibec nic, éeho znalost by nebyla tak p¥iro-
zend nadim duim, e by ani nebylo lze piedstirati ne-
znalost toho. Nadto jsem ukazal, jaké jsou piirodnf zé-
kony; a opiraje své divody toliko o zisadu nekonetné
dokonalosti bo#i, pokusil jsem se dokazati vechny ony
zékony, o nichz by byly moiny néjaké pochybnosti, a
ukizati, Ze jsou takové, Ze, i kdyby byl Bih stvo¥il né-
kolik svétii, nemohl by existovat Zidny, v némi by ne-
byly zachovivany.™) Potom jsem ukdzal, kterak se nej-
vEtsf dast latky tohoto chaosu musi podle téchto zikont
Faditi a srovndvati uréitjm zpiisobem, jenZ ji ¢ini podob-
nou na3i obloze nebeské; jak zatim jiné jeji Casti musi
utvofiti zemi, n¥které jiné planety a komety, a jiné zase
slunce a stilice.”) A obiraje se obirn&]i otdzkou svétla,
vylozil jsem pfitom obgirng, jaké je ono svétlo, jei je ve
slunci a v hvizdich, kterak odtud v mziku proleti ne-
smirné prostory nebes™) 2 jak se odrdZi od planet a ko-



=
52 Cist pérd %
3

met k zemi. P¥ipojil jsem rovnéz mnoho véci, tykajicich
se podstaty, polohy, pohybi a vech rznych vlastnosti
nebes a onéch hvézd; fekl jsem o nich zajisté dosti,
abych ukazal, 7e nepozorujeme na nebi a ve hvézdach
svého svéta nic, co by se nemusilo nebo aspon nemohlo
objeviti zcela obdobné ve svét&, jejZ jsem popisoval. Od-
tud jsem predel k vikladu o zemi zvlasté: kterak, i kdy-
bych vyslovné predpoklédal, Ze Bth nevlozil do latky,
z ni# je zemé sloZena, #4dnou tiZi,”") viechny jeji sty
by piesto sméfovaly presné k jejimu stfedu; kterak, jefto

je voda a vzduch na jejim povrchu, poloha nebes a hvézd,
zejména pak mésice, musi phsobiti pifliv a odliv, jen
by byl za kaZdych okolnosti podobny tomu, jaky pozo-
rujeme u svjch moii,”") a mimo to jisty proud jak vody,
tak vzduchu z vjchodu na zipad, jak ho pozorujeme téz

mezi obratniky; kicrak se tam mohly pfirozeng utvofiti :
hory, mofe, prameny a Yeky, kovy se dostati do dold,
rostliny riisti na polich a jak tam vibec mohly vznik-
nouti viechny latky, jeZ jmenujeme smifené”) neboli
slo¥ené; a ponévadi kromé hvézd zndm na svété toliko
ohefi jako pramen svétla, snaZil jeem se také o velmi
jasné vysvétleni vicho, co nalezi k jeho podstaté, jak se
tvofd, jak se Zivi, jak ma nékdy jen teplo bez svitla
a nékdy svétlo bez tepla;™) jak mie zavidéti do riz-
nych téles riizné barvy i riizné jiné vlastmosti; jak né-
ktera ttlesa tavi a jina ztuZuje; jak miiZe témé¥ viechna
télesa ztriviti nebo je obrititi v popel a dfm; a konetné,
kterak z tohoto popela pouhou moci svého pdsobeni vy-
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tvaFi sklo: a jesto se mi zdala tato pfeména popela ve
sklo pravé tak podivuhodné jako cokoli jiného, co se
dije v piirodé, popisoval jsem ji s obzvlaStnim poté-
enim. :

Presto viak jsem nechtl usuzovati ze viech téchto
véci, %e svét byl stvofen zpiisobem, jej% jsem naznacoval;
nebot' je pravdépodobn#iii, Ze Bih od poditku ho uéinil
takovym, jakj mél byti.”®) Je jisto, a to je minéni, obec-
né zastivané theology, Ze Ginnost, jiz Bdh dnes svét
udrzuje, je tatéz jako ona ¢innost, jiz ho stvofil:*) nebot
i kdyby mu viibec nebyl dal s poéatku jinou formu nez
formu chaosn, u¥ proto, 7e, uréiv mu zdkony p¥irodni, po-
skytl své pomoci obvyklému p¥irodnimu b&hu, moino
vEtiti, ani¥ k¥ivdime zdzraku stvofeni, Ze se jenom tak
viecky véci &ist8 hmomé mohly fasem stéti takovimi,
jaké je vidime dnes. A lze daleko sndze pochopiti jejich
podstatu, vidime-li je, jak se takto ponenahlu rodi, nez
kdy? je zkouméame ui hotové.

Od popisu nezivjch predméti a rostlin piesel jsem
k popisu zvitat, a zejména k popisu lidi. Aviak nemaje
posud o tom dosti znalosti, abych o tom hovoril stejnym
zplsobem jako o viem ostatnim, to jest, dokazuje né-
sledky z p¥iin a ukazuje, z jakjch zérodki a kterak je
piroda musi utvifeti, spokojil jsem se pfedpokladem,
#e Bith stvofil télo lovéka dplné podobné élu kohokoliv
z nés, i co se tjée vnjiiho tvaru jeho add, i co se tyce
vnitinfho sloZeni jeho argini, nesestaviv je z jiné hmoty
ne¥ z té, jiz jsem popsal, a nedav mu s podétku Zidnou
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rozumnou dui ani nic jiného, co by tam mohlo zastdvati
funkei dufe vegetativni nebo éijici,") ledaZe zapalil
v jeho srdci jeden z onéch ohifit bez svétla, o kterjch
jsem jiZ vylozil a jimZ jsem piipsal povahu onoho ohng,
ktery zapafuje seno, uloené pied vyschnutim, nebo
ktery zpiisobuje kvadeni mladého vina, nech4-li se roz-
drcené kvasiti v kadich. Nebot zkoumaje funkee, jez
mohou tak hfti v téle, nalezl jsem tam pfesné vie-
chny ty, jez v nas mohou byti, aniZ na to myslime
a ani% k nim nééim p¥ispiva nade dusc, to jest ona dast,
od téla odlitna, jejiz podstatou, jak hylo jiz feceno, je
jen mysleni, a jez se véechny rovnaji tm, o nichi se di
fici, %¢ se nAm jimi nerozumna zvifata podobaji: ale
nemohl jsem takto nalézti mezi témilo funkcemi ani je-
dinou z t&ch, jeZ, zavisice na mygleni, jsou jediné, jeZ
nam nélezeji jako#to lidem. Av3ak nalezl jsem je tam
potom viecky, kdy? jsem predpoklidal, Ze Bih stvofil
rozumnou dugi a spojil ji s télem jistym zplsobem, jejz
jsem popsal.

Aby bylo vidéti, jak jsem jednal o tomto tématu, vylo-

Zim nyni o pohybu srdce a tepen, a jeito je to zdkladnf

a nejvieobecndjsi®) pohyb, jej# pozorujeme u zvifat,

lehce usoudfme podle ndho, co méme mysliti o viech
ostatnich. A aby bylo snize rozuméno tomu, co o tom
povim, chtél bych, aby si ti, ktefi nejsou zbéhli v anato-
mii, dali p¥ed &tenfm této st rozkrojiti srdce néjakého
velikého zvifete, jez ma plice, nebot viechna takova zvi-

fata maji srdce dosti podobné srdei lidskému, a aby si
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dali ukézati dvé komory neboli dutiny, jeZ tam jsou,
predeviim onu na strané pravé, s niz souvisi dvé znaéné
giroké trubice: totiz dutd Zila, jez je hlavni sbérnou
krve a jakoby kmenem, jehoZ vétvemi jsou vSechny
ostaini Zily téla; a Zila tepnovita,*) ]ei byla tak ne-
sprivné pojmenovina, nebot je to ve skutecnosti tepna,
je#, podinajic v srdei, déli se po vychodu z ného v né-
kolik vétvi, je# se rozsifuji po celjch plicich. Pak ko-
moru na strané levé, k ni% se stejnfm zpisobem pfipi-
naji dvé trubice, stejné 3iroké nebo 3ir3{ neZ trubice
predchézejici: totiZ Zilni tepna,**) jeZ byla rovnéZ ne-
spréavn& pojmenovana, nebot neni niéim jinym neZ Zilou,
vychézejicf z plic, kde se déli na n€kolik vétvi, proplete-
nich 5 vétvemi Zily tepnovité a s vétvemi oné trubice, jiZ
jmenujeme priidutkou, kudy vychdzi vzduch pii dy-
chani; a srdeénice, jeZ, vychézejic ze srdee, rozesild své
vétve po celém téle. Pral bych si rovn&Z, aby jim bylo
peélivé ukizéno onéch jedendct malych chlopni, jeZ
jako mala vritka otviraji a zaviraji &tyfi otvory v téchto
dvou komorich: a to tfi u vchodu duté Zily, kde jsou
umfistény tak, Ze nedovedou nijak zabraniti, aby krev, jiz
tato Zila pojme, neproudila do pravé srdeéni komory,
brénf viak, aby z nf nemohla vytékati; i u vstupu do
#ily tepnovité, kde, jsouce umistény pravé opaéng, dovo-
luji, aby krev, jeZ je v této duting, vesla do plic, aviak

#) ¢ j. plicnice, tepna plicni, Pozn. prekl.
#¥) . . plicni Zily, jez vedou krev z plic do srdce.
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nedovoluji, aby se krev z plic do ni vratila; a tak stejus
dvé jiné u vchodu Zilni tepny, jez nechdvaji téci krey
z plic do levé srdedni komory, aviak zabraiiuji jejimu
névratu; a tfi u vchodu do srdeénice, jez dovoluji krvi,
aby proudila zc srdce, aviak zabraiiuji, aby se tam ne.
vracela. Neni pak potfebi hledati jiny ddved podtu
téchto chlopni ne# ten, Ze vejfity otvor ¥ilni tepuy
v misté, kde se tato tepna piipojuje, miZe bfti po.
hodlné zavien chlopnémi dvéma, kdezto ostatni otvory,
okrouhlé, lépe se zaviraji tfemi. Nadto bych chtgl, aby
se jim ukazalo, e srdetnice a %ila tepnovitd jsou mno.
hem tvrdtho a pevngjitho sloZeni ne tepna Zlni a duta
Zila; a Ze tyto dvé se rozdifuji pied vstupem do srdce
a tvofi v ném jakoby dva vacky, nazjvané outky
stdetnimi, je# jsou slofeny z vaziva, podobného vazivu
srdeénimu; a Ze je vidy v&ti teplota v srdci ne¥ na kte-
rémkoli jiném misté téla;*) a konefnd, 7 tato teplota je

s Lo zpfisobiti, e kapka krve, kdyZ vejde do srdeénich ko-
mor, rychle nabude objemu a roz3ifi se, jako je tomu se

viemi tekutinami, kdy? je nechdme kapku po kapce pa-
dati do né&jaké hodné teplé nidoby.

Po tom po viem neni mi potfebi Fici na vysvétleni po-
hybu srdce nic jiného, ledaZe, kdyZ jeho komory nejsou
plny krve, proudi num& krev z %ly duté do pravé a

z tepny Zilni do levé komory, protoc jsou ji tyto dvd

nédrze stile naplnény a protoze otvory #il, k srdei obrd-

cené, nemohou byt tehdy uzavieny; jakmile viak takto
vniknou dvé kapky krve, kazdd do jedné komory, Ze tyto
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kapky, jez nutné musi biti znatng veliké, protoze otvory,
jimiz vnikaji, jsou velmi Siroké, a cevy, odkud piicha-
zeji, hodné plny kive, rozpinaji se a rozdifuji se teplem
srdefnim a nadouvajice tak celé srdce, zatlaéi a zavrou
viech pét vratek, jeZ jsou u vchodu obou cev, z nich#
vtékaji, a zabrafuji takto, aby nevedlo vice krve do
srdee; a rozpinajice se vic a vice, zatladi a otevrou Zest
jinych vrtek, jez jsou u vehodu do obou druhjch cev,
kudy odtékaji, nadouvajice takio viechny vétve zily
tepnovité a srdefnice téméF zéroveii se srdcem, jez hned
nato splaskne, stejné jako splasknou i tepny, proto¥e se
tam ochladi krev, je do nich vtekla, a jejich vratka se
zavron, kdeZto pét vratek duté zily a tepny #ilni se znova
otevie a pusti dovnitf dal3i dvé kapky krve, jez znova
nadmou srdce a tepny, stejné jako piedchézejici, Protoze
pak krev, vtékajief takto do srdce, prochdzi onémi dvéma
vacky, jeZ se nazjvaji ousky, vypljvé z toho, e jejich

- pohyb je opaény neZ pohyb srdce a ¥e splaskuji, kdyz

se srdce nadouva. Ostamé aby se ti, kte# neznaji silu ma:
tematickych dikazii a nejsou zvykli rozeznavati pravdivé
diivody od pravdépodobngch, neodvé¥ili to popirati bez
predchoztho zkouméni, upozornil bych je, Ze tento po-
hyb, o némz jsem pravé vylozil, vanika p¥imo z uspoi-
dani orgénd, jeZ moZno na vlastni ofi vidéti v srdei, a
z lepla, jeZ mo¥no v n¥m hmatem cititi, i z povahy krve,
Jiz miZeme pozndvati zkuienosti, stejné nutng, jako po-

hyb hodin vzniké ze sily, polohy a waru jejich zavazi
- a jejich kolegek.
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Av3ak taZeme-li se, kterak to, Ze se Zlni krev nevy-
lerpa, tekouc takto neustéle do srdee, a kterak to, Ze
tepny ji nejsou p¥fli§ naplnény, kdyz se viechna krev,
prochazejici srdcem, tam vraci: tu neni mi potiebi na to
odpovédéti nel to, co bylo jiZ napséno jednim anglickym
Jékaiem,*) jemuz nutno vzdati chvélu, %e prolomil v této
véci led a ¥e byl prni, jenZ uéil, Ze je mnoZstvi maljch
ptechodit na koncich tepen, jimiZ krev, kterou dostévaji
ze srdee, vtéka do malych vétvi #l, odkud proudi znova
k srdei, tak¥e jeji tok neni nic jiného ne# ncustaly obéh.
Dokazuje to velmi dobie obvykljm pokusem chirurgt,
ktei{ zava¥i paZi nepiili§ pevné nad mistem, kde otevrou
%lu, a tim zpdsobi, e krev proudi odtud mnohem hoj-
n&ji, nez kdyby viibec nebyli pazi zavézali. A stal by se
pravy opak, kdyby ji zavazali niZe, mezi rukou a otvo-
rem, anebo kdyby ji zavézali nad tim velmi pevngé. Nebot
je zjevno, % nepfilis tésny obvaz, tfeba mie zabriniti,

aby se krev, jeZ je jiZ v pa#i, nevrdtila k srdei zilami,
nebrani proto, aby neptichazela vidy nova krev tepna-

mi, pondvad? tepny le#i pod Zlami a ponévadZ jejich
stény jsou mnohem silnZj3 a dajf se tedy mnohem tiZe
stisknouti: a rovnéz proto, Ze krev, pfichdzejici ze srdce,
s véts silou proudi k ruce, ne s jakou se vraci Zilami
k srdei; a pondvadZ tato krev vychézi z paZe otvorem
v jedné ze ¥il, musi nutnd existovati n&jaké piechody
nize, ne#li je mfsto obvazu, to jest, smérem ke konei

*) Hervaeus (t. j. Harvey), De motu cordis.
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paZe, kudy by tam mohla piijiti z tepen, Co pravi o krev-
nim obthu, dokazuje téZ velmi piesvédtivé malymi
chlopuémi, jeZ jsou rozloZeny na riznjch mistech %l
tak, Ze nedovoluji, aby krev proudila od sttedu t&la ke
koncetinim, nybrz toliko aby se vracela od konéetin
k srdci; a nadto dokazuje to pokusem, dosvédéujicim, e
viechna krev, jez je v téle, miZe z téla vyjiti ve velmi
kratkém &ase jedinou tepnou, je-li prefiznuta, i kdy% by
byla tésné podvizéna velmi blizko srdce a pFefiznuta
- mezi srdeem a obvazem, takZe by nebylo divodu mysliti
 si, Ze by krev, odtud vychézejici, ptichdzela odjinud.
Aviak je jedté fada jinych véci, dokazujicich, %c prava
pricina pohybu krve je ta, kterou jsem fekl Tak piede-
 vim rozdil, jejZ lze pozorovati mezi krﬁ, vychézejici ze
zl, a krvi, vychazejici z tepen, mize pochazeti jediné
z toho, Ze krev, jsouc Fidi a jakoby zdestilovina cestou
pres srdee, je jemné&jsi, Zivijii a teplejdi hned, kdyz byla
z ného vyla, to jest, jsouc v tepnéch, nez byla néco malo
 pred vstupem do nich, to jest, byvsi v Zldch.*) A v
~méme-li si véci pozorng, shledime, %e se tento rozdil
jevi ziejmé toliko poblize srdce, a nikterak ne tak na
 mistech, od srdce odlehlych. Potom pevnost vaziva, z ng-
.hoi jsou sloZeny tepnovitd #la a srdenice, ukazuje
 dostatedng, e krev nard% na né s vati silou ne? na zily.
: ..A pro€ by levi komora srdeéni a srdednice byly objem-
n&jSi a Sirsi neZ pravd komora a ¥ila tepnovitd, ne-li
proto, Ze krev Zilnf tepny, byvii toliko v plicich od 16
doby, co prola srdcem, je jemnj¥ a rozpina se silngji
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a snéze ne’ krev, prichazejici p¥imo z Zily duté? A co
mohou uhodnouti 18ka¥i, zkoumajice tep, nevédi-li, Ze
podle toho, jak se méni povaha krve, miZze byti krev
teplotou srdee zfedéna vice nebo méné, a to rychleji nebo
pomaleji neZ predtim? A pozorujeme-li, kterak se tato
teplota prendsi na jiné Gdy, neslusi se snad priznati, 7e
se to dije krvi, je¥, prochazejic srdcem, zahfiva se tam
a rozléva se odtud celym télem? Proto odejmeme-li z né-
jaké Sasti téla krev, vezmeme ji tim zdroved i teplotu;
a kdyby srdce bylo zhavé jako rozplené zelezo, nesta-
&ilo by zahfati nohy a ruce, jako to &ini, kdyby jim ne-
posilalo neustile novou krev. Déle také z toho pozné-
vime, Ze pravim Gi¢elem djchani je pfivadét tolik derst-
vého vzduchu do plic, aby se tam krev, p¥ila z pravé
komory srdeéni, kde se zicdila a jako by zménila v pary,
shustila a znova obritila v krev, ne vejde do komory
levé, jeito jinak by nebyla vhodnou potravou ohni, ktery
tam je.*’) A to se potvrzuje i tim, Ze zvifata hez plic

maji toliko jednu komoru srdedni, a Ze zarodky, jez ne-

mohou plic uzivati, pokud jsou uzavieny v téle svych
matek, maji otvor, kudy proudi krev z zily duté do levé
srdeénf komory, a trubici, kudy vchézi z Zily tepnovité
do srdednice, ani% prochdzi plicemi. Jak by také bylo
piisobeno traveni v Zaludku, kdyby tam srdce neposilalo
teplotu tepnami, a tim nékteré z nejplynulejdich &astic
krevnich, jez pomahaji rozpustiti potravu, ktera tam byla
Jdana? A neni-li d&j, jenZ méni &dvu této potravy v krev,
Iehce pochopitelny, uvazime-li, Ze se krev destiluje, pro-
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chazejic a vracejic se srdeem moZnd vic neZ sto nebo
dvéstekrat za den? A je potfebi jiné véci na vysvétleni
vyzivovini a vzniku riznych Stiv, jez jsou v téle, nez
toho, Ze sila, kterou krev, rozpinajic se, proudi ze srdee
ke konctim lepen, zpfisobuje, 7e se nékteré jeji dastecky
zastavuji mezi ¢astmi 1dd, kudy prochazeji a nastupuji
tam na misto jinych, jez odtud vytladuji; a Ze podle po-
lohy nebo tvaru nebo velikosti pértt, k nimi dospivaji,
nékteré prichazeji na urcitd mista spiSe nez jiné, stejné
jako kazd§ mohl vidéti, jak rfizna FeSeta, jsouce rozliéné
dirkovéna, oddBluji rozlitné zmi jedno od druhého.
A koneéné nejpozoruhodnéjii z toho ze vieho je vzni-
kani #ivodidngch duchd,”) jez jsou jakoby velmi jemny
dech nebo spie jakoby velice &isty a Zivy plamen, ktery,
stoupaje neustéle piehojnou mérou ze srdce do mozku,
postupuje odtud nervy do svali®) a déavd pohyb viem
Gdiim. A nenf potiebi pfedstavovati si n&jakou jinou
pFidinu toho, Ze dastedky krve, které, jsouce nejpohybli-

" v&¥ a nejpronikavéj¥, jsou také nejvhodn&j¥ vytvaFeti

tyto duchy, postupujf spiSe k mozku nef ngkam jinam;

pfi¢inou toho je jen to, Ze tepny, nesouci je tam, piicha-

~ zeji od srdce nejpFimé&j3i cestou ze viech a Ze podle pra-

videl mechaniky, shodnjch s pravidly pifrody, kdy?% toti%
nékolik véci spoleéné tihne v jednu stranu, kde neni dosti

_ mista pro né pro viechny — jako kdy# ¢astecky krve, vy-
~ chézejicf z levé komory smé¥uji k mozku — nejslab¥f a
 nejménd pohyblivé musi bjti odtud vypuzeny silnéjsini,
‘jeZ se tam z této p¥idiny ubiraji samy. :
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Vysvétlil jsem dosti podrobné viechny tyto véci v po-
jednani,®) jez jsem dfive mél v dmyslu uvefejniti.
A pak jsem v ném ukazal, jakd m4 byti struktura nervii
a svald lidského téla, aby Zivoéisni duchové, v nich obsa-
#eni, méli silu pohybovati Gdy: tak na pf. vidime, Ze sc
hlavy, kritce po tom, co byly utaty, jeSté pohybuji a
hryZou zemi, piesto Ze jiZ nejsou Zivy; nebo jaké zmény
se musi dfti v mozku, aby zplsobily bdéni, spinek a
sny; nebo kterak svétlo, zvuky, zépachy, chuti, teplo
a v¥echny jiné vlastnosti vnéjiich véci do mozku mohou
vtisknouti riizné predstavy prostfednictvim smysli; nebo
kterak hlad, Zizeii a jiné vnitini vain&™') mohou tam
rovné vysilati své predstavy; ncho co se v mozku ma
pokladati za sfdlo spoleéného smyslu, kam tyto pied-
stavy pFichizeji, za sidlo paméti, jeZ je zachovivi, a za
sidlo obraznosti, je# je miic rozliéné méniti a sklidat

z nich jiné, a jef miZe stejnjm zpisobem, rozdélujic .
%ivodiiné duchy do svalii, pohybovati ady lidského téla

tolika réiznjmi zpisoby a pravé tak podle predmétd, jeZ
piisobi na jeho smysly, a podle vnitinich vasni, jez jsou
v ném, jako se mohou pohybovati nase tidy bez ¥izenf
viile. To se nebude zdéti nikterak podivné tém, kteff —
védouce, kolik riznych automath neboli pohyblivych
strojit mite lidska vynalézavost vytvotiti, pouZijic jen né-
kolika malo soudastek, srovndme-li to s mnoZstvim kosti,
svalil, &lach, tepen, %il a viech jinjch &4sti, jeZ jsou v téle

kazdého zvifete -— budou povaZovati lidské télo za stroj, .

jen, byv vytvofen rukama boZima, je nesrovnatelné lépe

Réd otdzek piirodnich 63

~ usporddan a schopen pohybi podivuhodnéjsich, nez kie-
rykoli stroj jinf, jenZ mize byti vynalezen lidmi.

A tu jsem se zvlasté zastavil u dikazu, Ze, kdyby exi-
stovaly takové stroje, jez by mély organy a vnij$f vzhled
opice nebo jiného nerozumného zvitete, méli bychom di-
"vod se domnivati, 7e by byly ve véem stejné povahy jako
tato zvifata; kdeZto kdyby existovaly stroje, podobajici
se nasim (Elim a napodobujici nafe dkony potud, pokud
by to mravné bylo mozné, méli bychom vidy dva velice
vamné divody, abychom poznali, Ze proto je3t¥ nejsou
skuteénjmi lidmi. Prvni divod je, Ze by nikdy nemohly
‘uzivati slov ani jinych znakd, skladajice je, jako &infme
my, abychom své myslenky vyloZili jingm. Nebot lze
dobfe chipali, Ze stroj mii%e byti udélan tak, aby pro-
nasel slova, ba dokonce aby pronasel n&kter4 ve spojent
s télesnymi dkony, souvisicimi s n¥jakymi zménami
jeho organi: jako na p¥. kdy# se ho dotkneme na urditém
misté, aby se zeptal, co mu cheeme Hci, kdyZ na jiném |
misté, aby kficel, Ze ho to boli, a podobn&; nemiize viak
byti udglin tak, ahy slova ritzné sestavoval a takto od-
vai_Flal na vie, co se fekne v jeho p¥itommnosti, jak to
1 nejtupéjsi lidé mohou &initi. A druhy divod je, Ze,
1 kdyby vykondvaly uréité véci stejnd dobie neho snad

épe nez kdokoli z nas, sclhaly by nevyhnutelné v ]1
yeh, pFi nichz by vy3lo na jevo, Ze nejednaly s v&do-
mim, nybrz toliko podle sestaveni svjch orgintd; nebot
o je viestranny néstroj, kterého lze u¥ivati ve vech
moznjch ptipadech, kdeto tyto orgény musi miti n&jaké



Rad otdzek ptirodnich 65

e ——

64 Cast pdtd

T ——

s mdl§m rozumern, kdyby jejich duse nebyly docela jiné
163 nage. Nesmime sméSovati slova s priroze-

avl43mi uzpiisobeni pro kaZdy ikon jednotlivy; a proto
je mordlné nemoiné, aby rozmanitost téchto organt
v jednom stroji stacila privésti jej k tomu, aby jednal za
viech okolnosti Zivota stejng, jako jedndme my vlivem

povahy _
njmi pohyby, jei vyjadfuji visng a mohou byti napodo-
beny stroji stejné jako zvifaty; ani myslit, jako néktefi
stafd, %e zvitata mluvi, atkoli nerozumime jejich Yeci:
nebot kdyby to byla pravda, mohla by se zvifata, ma-
_itce mnohé orghny, jei se podobaji nasim, dorozuméli
stejnt s némi jako se sob® podobnmi. Je rovnéz velmi
pozoruhodné, Ze sice mnoho zvifat projevuje vice do-
vednoeti nez my v nékterjch svjch ikonech, a Ze pfece
143 zvivata ji neosvéd@uji vitbec v mnohych jingch: takZe

svého rozumu.

Témito dvéma zpiisoby lze také poznati rozdil mezi
lidmi a zvifaty. Nebot je pozoruhodné, Ze nenf tak tu- '
pych a hloupjch lidi, nevyjimajic ani Silence, aby nebyli
schopni sestaviti dohromady rfima slova a sloZiti z nich |
fet, kterou by vyjadfili své myslenky; a Ze naopak neni
vibec zvifete, necht by bylo sebe dokonalejsi a za sebe
$fastnéjsich okolnosti zrozend, je% by Einilo podobné. To :
neni proto, 7¢ by zvifatiim k tomu chybély orgény, nehot’

to, co &ini 1épe neZ my, jesté nedokazuje, e maji ducha;
nebot podle toho by ho méla vice ne# kdokoli z nis
a jednala by lépe ve viem; spide to véak dokazuje, Ze ho
nemaji vibec, a Ze to piiroda v nich piisobi sestavenim
orgénii: pravé jako hodiny, slozené jen z koledek a per,
* mohou poéitati hodiny a méfiti &as presnéji neZ my
s veskerou svou rozumovosti.

_ Potom jsem popsal rozumnou dugi a ukdzal jsem, Ze
~ nemiize byti nikterak odvozovana z moznosti hmoty jako
ostatni véei, o nichZ jsem mluvil, nfbr? 7e musi byti
2vlA%0 stvotena; a Ze nestadi, aby byla vloZena do lid-
ského t&la, jako je postaven kormidelnik do své lodi, ne-
mé-li jen snad pohybovati jeho fidy, nfbrz Ze je potiebi,
‘aby byla k nému pfipojena a s nim sloudena iZe,”)
‘mA-li miti kromé toho pocity a Zidost, podobné nagim,
tak tvofiti skutedného flovika. Ostatné jsem se tu po-
nekud vice il o dusi, protoZe je to jedna z nejdileZi-

viddme straky a papousky, ktefi mohou prondseti slova
jako my, a piece nemohou mluviti jako my, to jest tak,
aby to svédéilo, Ze mysli to, co mluvi: kdeZto lidé od na-
rozeni hluchon®mi, kiefi jsou zbaveni orgdni, potfehn}'rcli-
k mluvené Feéi, stejné jako zviFata nebo 1 vice, oby&ejné
vymy3leji sami jistd znameni, jimiZ se dorozumivaji s L&- :
mi, kteif fastym stykem s nimi maji dost mo#nosti, aby
se naugili jejich fedi. A to nejen dokazuje, Ze zvifata

maji méné rozumu ne lidé, nybrz Ze ho nemaji viibec
Nebot je vidéti, Ze je ho potfebi jen velmi malo k na-
udeni fedi; protoze pak pozorujeme rozdilnost mezi ZV
taty tého¥ druhu pravé jako mezi lidmi, takie jedny lze
snéize vycviditi ne? druhé, je neuvéfitelné, Ze by se opic
nebo papousek, nejdokonalejsi svého druhu, nevyrovia

v této véci ditéti nejomezenéjiimu nebo aspoll dité
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té]§it'3h' véoi: nebot vedle bludu t&ch, kdo popfraji Boh
ktery jsem tu d¥fve uz dostatetnd snad vyvrétil, neni 'a"
ného bludu, jenZ by tak odvracel slabé duchy :)d rlJIé
cesty ctnosti, jako predstava, Ze dufe zvifat je ;e‘_“’_
po-:lstaty jako dude nase, a e proto nemame se deho b]?e
ani v co doufati po tomto Zivoté, pravé jako mouch 5
n:':"r-avenci: vime-li viak, kterak se tylo dude navzé;r: :
hsi’ mzymime mnohem lépe dﬁvodﬁm, dokazujicim, 7e
nase d1.15e je povahy naprosto nezavislé na téle, a e n:d’;'
nen.i nikterak podrobena smrti zéroveil s uim: jefto ;I: ¢
:mmmﬁ@&wmmdwﬁmmmméﬁmf?
vedeni k Gsudku, Ze je nesmrtelna. 2

EAST SESTA

Véci 2ddouct pro pokrok v baddani
pFirodnim.

]sou tomu nyni ti roky, co jsem dokondil™) pojednéni,
obsahujici viecky tyto véci, a co jsem je zacal pfe-
hlizeti, nez bych je odevzdal tiskafi, kdyZ jsem se tu do-
v&del, ¥e osoby, k nimZ chovim fctu a jejichi autorita
ma nemeni vliv na mé &iny neZ mij vlastni rozum na
mé myslenky, zavrhly fysikalni nazor, uvefejnény o néco
d¥ive jinou osobou, o ném3 nechei Tici, ze bych jej sdf-
lel; pred censurovinim jsem sice na ném nic nepozo-
roval, co bych mohl paklédati za 3kodlivé niboZenstvi
a statu, a tedy nic takového, co by mi zabrénilo stejné
peati, kdyby mne byl rozum o tomto nézoru presvéd-
&l") aviak tato véc vzbudila ve mné obavu, abych piece
jen nemél n&jaky takovy nazor, jimZ bych se byl dal
oklamat pres svou stalou pédi, ahych nepiijal za svou
viru nové nazory, o nichz bych nemél co nejjist&jsi di-
kazy, a abych nevyjadfoval #4dné takové nazory, jez by
se mohly obréatiti na fkodu kohokoli. A to stadilo, abych
se rozhodl je nevydévati. Nebot adkoli divody, z nichz
jsem se k vydéni diive rozhodl, byly velice silné, pTece
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mf’z vrozend nechut k femeslnému d&lini knih pomohla
mi ihned nalézti dosti jinfch ditvods, které by mne omly.
vily. A tyto dévody s té i oné strany jsou takové, Ze je
netoliko v mém zijmu, abych je zde vyslovil, nybrs e
snad vefejnost ma také zdjem, aby je poznala. -
Nikdy jsem nedal mnoho na véci, vychézejicf z meho :
ducha; pokud jsem nesklidil jiného ovoce z metody, iz
uZivém, nez své uspokojeni v nékolika problémech z vid
spekulativnich a ne? snahu, spravovati své mravy di-
vody, jim# mne ma metoda ugila, nepokladal jsem ni-
kterak za nutno o ni psati. Nebot co se tjée mravi, oply-
v kaZdy tak rozumem, %e by bylo lze nalésti pravé to.
lik reformdtord, jako je lidi, kdyby sméli podniknouti
néjaké zmény i jini nez ti, jez Bith udinil panovniky n
rodd, anebo kicrjm dal dost milosti a horlivosti, aby byli
Prorokly; a atkoli se mi mé tivahy velice 1ibily, myslil
Jsem si, Ze jini maji Gvahy své, jez se jim snad libf jesie
vice. Aviak jakmile jsem ziskal nékteré poznatky vie-
obecné, tikajici se [ysiky, a jakmile jsem zjistil, vyiko 4
Sev je v n&kolika zvl4stnich problémech, az kam mnc mo
hou dovésti, a kterak se li3f od zésad, a? posud uzivanyct
mél jsem za to, Ze je nesmim skrvati, nechei-li se zna
né proviniti proti zikonu, zavazujicimu nés pi-ispfvau
pokud v nds né&jaké dobro je, k obecnému dobru viec
lidi. Nebot tyto poznatky mi ukizaly, 7e je mofno dojft
;nalusﬁ, v 7ivoté velmi uZitedngch, a e misto oné S}ﬁekﬁ
lativni filosofie, jiz se vyuduje ve 3kolach, moino nalézt
jinou, praktickou, jejiZ pomoci poznajice silu a pﬁso
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nost ohng, vody, hvézd, oblohy a véech ostatnich téles,
nas obklopujicich, tak zielelné, jako znime rozliénd za-
méstnani svych femesinikii, mohli bychom vicho toho
pouziti stejnym zplisobem ke viem tdeliim, pro néZ se to
hodi, a stéti se tak jakoby pany a vladei pfirody. A to
je #ddouci netoliko pro vynélezy neséislnych stroji,
vhodnych k tomu, abychom ziskali bez véeliké nidmahy
plody 7emé a viechny uZitky, které v ni jsou, nybrZ je
to hlavné ¥adouci pro zachovéni zdravi, jeZ je nepo-
chybn& prvnim statkem a zékladem viech ostatnich stal-
kit tohoto Zivota: nebof i duch zdvisi tak znaéné na
temperamentu a na disposici tElesnjch organi, Ze je asi
nutno hlavné v medicing hledati prostfedek, &infci lidi
obecné moudfejiimi a obratn&jiimi, nez potud byli, je-li
ovéem mo¥no jej nalézti. Je pravda, %e nynéjsi véda lé-
kaiska obsahuje malo véci, jejich? dileZitost by byla
tak pozoruhodna: aviak jsem jist, aniz zamy3lim ji po-
hrdati, %e i vdichni ti, ktefi se ji zaméstévaji, pFiznd-
vaji, Ze vie, co je z ni znémo, neni 1éméEr ni¢im vedle
toho, co tu zhyvi pozmati, a Fe bychom mohli byt use-
tfeni mnoha chorob, jak t&lesnjch, tak duSevnich, ba

enad i slabosti stafi, kdybychom méli dosti znalosti

o jejich p¥idinach a o viech lécich, jimiZ nds p¥iroda
opatiila. Hodlaje tedy uZiti vicho svého Zivota k vyzku- :
miim ve v&da tak potfebné, a naded cestu, po mém soudu
spravnou, aby se.po ni dodlo k novfm objeviim, at-li
v tom nezahrani bud’ krétkost Zivota nebo nedostatek
zkugenosti, soudil jsem, %e nenf witbec lep3i pomoci proti
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té'mto dvéma piekazkdm, nez podati vérnd veFeinos:
viechno ono mélo, co bych nagel, a vyzvati schopné ﬁ?l
al‘]y se snaZili dojiti dile, a aby pfispéli podle s " ;1,
néklonnosti a schopnosti k potfebnym zkuﬁenostez‘;y B
oznémili také vefejnosti vie, emu by se naudili a,b
chom tak, kdy? posledni zadnou tam, kde pfcdchz;ze"y
skon¢ili, a kdyz se tak spoji Zivoty a préce mnoh ']l]z
dosli vEichni dohromady mnohem déle, ne by mohlyg =
jiti kazdy zvlage.?) :
U'If?z?mval jsem dokonce, Ze zkudenosti jsou tim potieh
néji, f:im jsme pokroéilejdi v znalostech. Nebot pro za.
i:.atek je lépe uzivati jen téch, které se samy wucuji na
§im smyslim a jichZ musime dbéti, i kdybychom o nic
sehc. méné uvazovali, ne? hledati zkufenosti vzécné
stn?]ené: to proto, Ze ony nejvzacnéjii dasto klamou, ne
znan':le-li jedté pFicin onéch nejobecnéjsich, a Ze c:kol
nosti, na nichZ zavis, jsou téma¥ vidy tak zvla¥mi a tak
ElTaEtmé’ Ze je velmi nesnadno je zpozorovati. Postui]‘
Jej# jsem v tom zachovéval, byl tento. Predeviim jsem si;
sna.ill nalézti vieobecng principy neho prap¥{diny vieho
f:u jest nebo mi%e bjti na svéts, bera v dvahu pii -tén;
!edim? Boha, jenz svét stvofil, a odvozuje tyto princ'ip;j'
{en z jistych zarodkd pravd, jez jsou od p¥irozenosti v na-
smhvd.uéich._Potom jsem zkoumal, jaké jsou prvni a nej-
nl?yc'e.}néjﬁ nésledky, jez moZno z téchto piidin vyvoditis
azdd se‘mi, Ze jsem timto postupem nalez] nebesa, hvéz
dy, zeml, a na zemi i vodu, vzduch, oheti, nerosty a.-iié-_
které Jiné véci, jez jsou nejobecnéjéi ze viech a nejjedno-
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dugdi, a proto nejsnaze poznatelné. Pak, kdyZ jsem se
chtdl obratiti k ondm zvladméjsim, ukazalo se mi jich
wolik a tak rozliénjch, #e jsem nevéfil, ani Ze by lidsky
duch mohl rozeznati formy nebo druhy téles pozemskych
od nekoneéného mnoistvi jinych, jez by na zemi mohly
byti, kdyby je tam byl Bith chtél postaviti, ani Ze by lid-
sk duch jich mohl vyuzitkovati, ledaze bychom dodli
k piiéindm pomoci nasledkii a pouzili néjakych zvlast-
nich zknSenosti.**) Probrav pak v duchu viechny predmé-
ty, je se kdy objevily mym smysliim, osméluji se tvrditi,
%o jsem mezi nimi nepozoroval nic, co bych nemohl bez
velké némahy vysvétliti zdsadami, je? jsem nalezl. Aviak
musfm pFiznati i to, Ze moe piirody je tak ohsaini a tak
rozsahla, a Ze tyto zdsady jsou tak prosté a tak obecné,
Yo nevidim tém&F zadny zvla¥mi nésledek, abych o ném
u# napfed nevédel, Ze se z nich mize odvoditi nékolika
rozliéngmi zpisoby, a %e mou nejvétsi nesndzi obycejné
je nalézti zpiisob, na onéch zhsadich zavisly. Nebot
k tomu nezndm Zidného jiného prostfedku neZ hledati
znova jisté zkuenosti, jeZ by byly takové, Ze by jejich

_ visledek byl jing pii vysvétleni jednfm, a jiny pii vy-

svétleni druh§m zpiisobem. Ostatn¥ jsem nyni tak da-
leko, e u asi dobfe poznévém, jakjm zpiisobem nitno
si zjednati vétSinu k tomu potfebngch zkuenosti; aviak
vidim rovnéz, e jsou ony zkufenosti takové a tak cetné,
%e by ani mé ruce ani mé pijmy, 1 kdybych mé#l tisic-
krat vétii, nemohly staditi na viecky: takze podle toho,
jak budu nadéle moci jich vice neho mén& ziskat, budu
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' vani. Nebot a& je pravda, %e kaZdy ¢lovék ma povinnost
prispéti, se¢ jest, k dobru jinjch, a Ze nebyti nikomu
prospény je vlastné byti bezcenny, je také pravda, Ze
nafe snehy maji sahati déle ne# do p¥ftomnosti, a Ze je
dobte opominouti véci, jez by snad p¥inesly n&jaky pro-
koli jen pfedstirané ani jen zdanlivé, aby mi jednak spéch Zijicim, a radgji konati jiné, jeZ piinesou vice
ozndmili zkudenosti, které jiz ziskali, jednak mi pomohlj witku nasim voukim. Vekutku p¥ipoustim ochotné a ve-
hledati ty, které je potiebi ziskati. fejné primAvam, Ze to malo, Gemu jsem se posud na-
&il, neni téméf ni¢im v porovnini s tim, co neznim,
Gemu — doufam — se mohu nanditi: vidyt je to skoro
steiné s témi, ktefi odhaluji ponendhlu pravdu ve vé-
ach, jako s onémi, ktefi, bohatnouce, mohou s mensi
némahou miti velké zisky ve srovnani se zisky mnohem
mendimi, pokud byli chudsi. Nebo moZno to srovnati
s armadnimi veliteli, jejichz sily obyejnd varistaji
oméru k jejich vitdzstvim, a ktef{ potfebuji vice obe-
zietnosti, aby se udrzeli po ztracené bitv, nei aby do-
byjvali mést a kraji po vitézstvi. Nebot' je to opravdu
itva, tato snaha zvitéziti nade viemi nesnizemi a omyly,
jez nam brani dojiti znalosti pravdy, a je prohranou
tvou, piijmeme-li n¢jaké nespravné minéni o véci i jen
chu vieobecné plainé a diileZité: je potom potiebi
nohem vice obratnosti, abychom se vratili do téhoZ

také vice nebo mén& pomdavat piirodu. To jsem min;j]
publikovati v pojednani, jez jsem napsal, a tak jasng
ukdzati v ném ufitek, jaky¥ z toho vefejnost mitke mit, ze
hych p¥inutil véechny ty, ktefi se snazi vithec o dobro
lidi, to jest, viechny ty, kdo jsou skuteéng ctnostni, a ni-

Aviak mél jsem od té doby jiné dfivody, jex zpﬁ
bily, % jsem zménil sviij ndzor a Ze jsem pokla
vskutku za nutné psati i dale o viech vicech, které by
pokladal za n&jak dileZité, postupng, jak bych nachaze
pravdu o nich, a vénovati tomu stejnou pédi, jako kdy
bych to chtgl otisknouti: jednak proto, abych mél tim:
vEisi prileZitost dobfe je prozkoumati — nebot nenf po
chyby, %e zkouméme pozornsgji véc, o niz myslime, 7e j
maji spatfiti mnozi jini lidé, neZ to, co Ginime jen pr
sche samy, a Casto také véci, jeZ se mi zdaly pravdivé
kdyZ jsem pofinal o nich premyileti, objevily se m
klamnymi, jakmile jsem chtél o nich psiti; — jedna
1 proto, abych neztratil Zidnou piileZitost prospéti verej
nosti, jsem-li toho schopen, a aby, maji-li mé spisy né
jakou cenu, ti, kterym se dostanou po mé smrti, mohl
jich poutiti tak, jak bude nejvhodngjii; Ze viak nesn stavu, v jakém jsme byli predtim, neZ je ji potfebi k vel-
nikterak souhlasili s tim, aby byly otistény za mého # . pokrokim, mémeli jiZ zajisténé principy. Co se
vota, ahy ani nimitky a spory, jimi snad vzbuzené, an ‘mne tj¥e, nalezl-li jsem uZ n&jaké pravdy ve védich, (a
jakys takys vehlas, jejz by mi mohly ziskati, neolupo ' j& doufém, Ze z véci, obsazenjch v této knize, bude lze
valy mne o &as, jehoZ zamgslim pouiti ke svému vadila souditi, %e jsem u? n¥jaké nalezl), mohu Fici, Ze jsou to
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toliko nésledky a odvozeniny péti neho Zesti hlavnich ob-
LiZi, jeZ jsem pfemohl, a je# poklidim za toliké? bitev,
v nichZ jsem mél §tésti na své strané. Dokonce se osmé-
luji tvrditi, Ze mém pot¥ebi zvitéziti jiz jen asi ve dvou
nebo tfech podobnych bitvach, abych tiplné uskutenil
své imysly; a Ze nejsem nikterak tak pokrotilého viku,
abych k tomu nemél podle pirozeného behu pifrody
jest® dosti mofnosti. AvEak domnivim se, Ze musim tim
vice Setfiti dasem, jenZ mi zbyvé, ¢m vice mam nadije,
ze ho budu moci dobfe vyu#iti; a m&l bych asi mnoho
prileZitosti jej ztratiti, kdybych uvefejnil zaklady své fy-
siky. Nebot tebaZe jsou tyto ziklady témé&¥ viechny tak
ziejmé, Ze je potfebi toliko jim rozuméti, aby se jim
uvetilo, a tfeba¥e mezi nimi neni nic, o Gem bych asi ne-
mohl podati dikaz, pFece, jeito je nemo¥no, aby se sho-
dovaly se viemi réiznymi nézory ostamfch lidi, ptedvi-
ddm, %e bych byl &asto rozptylovin nimitkami, jei by
vzbudily.

Mohlo by se fici, Ze by tyto nimitky byly uZitetné,
i proto, abych byl upozorn¥n na své chyby, i proto, ze,
kdybych objevil néco nového, druzi by se o tom takto
lépe dovédeli, a jeZto vice lidi miie vice vidét ne &lo-
vek jeden, mohli by, u¥ivajice neprodlené takového ob-
jevu, podporovati mne také svymi nalezy. Adkoli se viak
poklidim za nadmiru néchylného k omylim a atkoli
nediivéfuji témé¥ nikdy prvnfm my$lenkém, jeZ mne na-
padnou, pfece dosavadni ma zkufenost o namitkéch,
které mi lze klasti, brani mi doufati v jakjkoli prospich
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5 nich: nebot' jsem jiZ ¢asto zakusil ostré posudky i od
tech, jez jsem poklddal za své pFitele, i od nikierych
'jin)'rch, jimZ jsem se domnival byti lhostejny, ba dokonce
od takovjch, o nichZ jsem v&dEl, Ze jejich zlomyslnost
a zavist budou sdostatek usilovati, aby odkryly to, co by
 skryla néklonnost mym p¥ételiim; aviak stalo se ziidka,
: “aby mi byla vytfkéna véc, kterou bych nebyl piedvidal,
Jeda byla-li znaénd odlehld od mého pfedmitu: takie
jsem se téméi nikdy nesetkal se Zidnym posuzovatelem
svjch nézord, jenz by se mi nebyl zdéal bud’ méné pfisny
nebo méné spravedlivy ne# ji sim. A rovné% nikdy jsem
nezpozoroval, Ze by se byla disputacemi, obvyklymi na
tkolach, odkryla néjakd pravda, diive neznima; nebot
zatim co se kazdy sna#i zvitéziti, cvidi se mnohem vice
v uplatiiovani pravdépodobnosti nez ve vaZeni divodd
na obou stranich: a ti, kte¥{ byli dlouho dobrymi advo-
kity, nejsou proto pozd#ji lepimi soudei.

A uitek, jejz by mohli vytaziti druzi ze znalosti mfch
my$lenek, nemohl by byjti rovnéz piilis veliky, tim spise,
7e jsem je posud nedovedl tak daleko, aby k nim nebylo
‘potebi pfipojiti je§té mnoho véci, neZ by se mohly
miZitkovati, A myslim, Ze mohu ¥ci bez marnivosti, Ze,
je-li nékdo, kdo by toho byl schopen, musim to bjti spise
ja nez kdokoli jinj: ne proto, Ze by nemohlo byti na
&8 mnoho duchit neporovnatelng lepsich, nez jsem ja,
nybrz proto, Ze neni moZno tak dobfe chapati véc a osvo-
jiti si ji, nauéime-li se ji od n&koho jiného, jako kdy%
Ji vynajdeme sami. Tot tak pravdivé pii tomto pfed-



e jsem casto vysvitloval nékteré své ni-
kteii pii vykladu zdali se
jakmile je tlumoéili,
zpozoroval jsem, Z¢ je témer vidy zmenili tak, Ze jsem
A tu bych réd poprosil nase

mété, Ze, Lieba
zory lidem velice divtipnym,
jim rozumétl velmi jasné,

je jiz nemohl uznali za své.

vnuky, aby nikdy nevérili; %e véci, které jim budou sdg-

leny, pochizeji ode mne, neuvetejnil-li jsem je ja sm.

Vitbee se nedivim vistiednostem, které se piipisuji viem

t¢m starym filosoftim, jej ich# spisy nemame, a nesoudim,

7e jejich myslenky byly tak nerozumné, uvazim-li, Ze

byli nejlepdimi duchy své doby, nybr# usuzuji toliko,

ném byly nespravné tumo
& nikdy jestd
o prevydls a

%e jejich myzlenky
Vidyt se také, jak moZno pozorovati, tém
nestalo, aby je néktery z jejich stoupenc
nejvasnivéjsi nynéj¥i nis
kdyby meli takové
isa pudminkou,

jsem jist, Ze by se
Aristotelovi pokladali za ¥rasiny,
znalosti piirody, jaké mél om,

nikdy nebudou mit vice. o bfedtan, jenZ netouZi

romy, jez ho drZ, a jenk do-
byl dospél aZ jejich vrcholu;

nikdy stoupati vySe neZ st
konce &asto se vraci, kdyZ
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ného ducha; nebot nejasnost rozliovani a principd, jichZ
wrivaji, jest priinou, se mohou mluvili o vécech tak
eméle, jako kdyby je znali, a proti lidem nejduchaplnéj-
¥m a nejobratn&jSim obhajiti vie, co Fikaji, aniz bylo
' mono je presvidditi. A v tom se mi zdaji podobni slepci,
' jent, aby se mohl biti bez nevfhody s vidoucim, zavede
ho do hloubky n&jakého velmi temného sklepa; a mohu
 ¥ici, Ze tito lidé maji zajem na tom, abych neuverejiioval
. principy filosofie, ji# wvdm: nebof tyto zhsady jsou
 tak prosté a ziejmé, Ze bych, uverejné je, udinil témer

totét, jako kdybych oteviel nékolik oken a vpustil svétlo
 do onoho sklepa, kam sestoupili, aby se bili. Aviak ani
- nejlepsi duchové nemaii piiciny piati si, aby je poznali:

 pebot chtgji-li umét hovofit o viech vécech a ziskat po-

vest udencii, dosihnou woho snéze, spokoji-li se pravdé-

podobnosti, kterou mogno nalézti bez veliké nimahy ve
 yiemoznjch oborech, nez kdyZ hledaji pravdu, jez se ob-
.~ jevuje jen pozvolna a toliko v nékterfch oborech & jeZ pii
_ jingch oborech nuti k upiimnému pfiznani, #e jich ne-

. néme. Dévaji-li prednost zalosti trode pravdy pred

i také, #e tito nsledovnicl rovné? sestupuji, to
est, &ni se v jistém smyslu méné ufenymi,
s zdr¥ovali studia, jeto, nejsouce spokojeni & védé-
itelnd vysvitleno v jejich

autoru, cht@ji tam mimo to nalézti feseni mnohjch pro-

nim toho vieho, co je srozum

blémd, o nichZ se jejich autor nezmitiuje a na né% snad

ani nikdy nepomyslil. Oviem jejich zpiisob filosofovani .

je velice pohodlny pro ty, kdo maji jen velmi primér-

- marnivjm zdénim, #e viechno védi, coZ bez pochyby je
_ vihodnéjéi, a chtgji-li sledovati cil, podobny mému, neni
jim k tomu potiebi, abych jim povdél vice, nek jsem jiZ
ekl v této rozpravé. Nebof jsouli schopni dojiti dale
ne¥ j4, budou tim spise schopni najiti sami vée to, co ja
jsem snad nalezl: tim spise, Ze je jisto, ponévadZ jsem
viecko zkoumal vidy jen po potadku, Ze to, co mi jesté
zhyvé objeviti, je o sobé nesnadngjsi a skryt&jsi, nez to,
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s éim jsem se jiz mohl setkati d¥fve; a oni by méli mno-
hem méné radosti, kdyby se o tom dovédgli ode mne, neZ
dovédi-li se toho sami; a kromé toho zb&hlost, jiZ ziskaji,
hledajice napfed véci snadné, a postupujice ponendhlu
k jinjm, nesnadnéjsim, poslouZi jim lépe nez véecko mé
poudovéni. I pro svou osobu jsem presvédden, kdyby

mne byli naudili za mého mladf viem pravdam, jejichz '

ditkazy jsem poté hledal, a kdybych je nebyl musil na-
chazeti s namahou, ¥e bych nebyl snad nikdy pemal
%4dné jiné, nebo aspoii Ze bych byl nikdy nenabyl né-
vyku a obratnosti, kterou, myslim, mam v postupném
objevovéni vidy novych pravd, jak se je totiz snaZim
hledati. A zkratka, je-li na svét8 néjaké dilo, jeZ nemiize
bjti tak dobfe ukonéeno nikym jinym neZ tim, kdo je
zatal, je to dilo toto, o némZ pracuji. '
Je sice pravda, ze pokusy, jich# je k tomu potichi,
jediny &ovék by nestadil vykonati viechny: aviak ne-
mohl by p¥i tom s fispéchem upoticbiti jinjch rukou ne
svych, leda rukou femeslnfkfi nebo takovych lidi, jimZ
by mohl zaplatiti, a ktefi by z nadéje na zisk, coZ je pro-
stfedek velice adinng, konali pFesnd viechny véci, jeZ by
jim uloZil. Nebot dobrovolnici, kieii by se mu ze zvéda-
vosti nebo z touhy po poudeni moiné nabfdli ku pomac,
nehled# ani k tomu, ¥e obydejné vice slibuji, nez G&inné
pomohou, a Ze &nf jen krdsné ndvrhy, z nichz se nikdy
#4dn§ nezdafi, chtéli by byti nepochybn& odménéni vy-
kladem niklerych problémé nebo aspofi poklonami a ne-
u¥iteénymi rozhovory, je by mu nestily ani za tu chvil-
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Em kterou by jim vénoval. A pokusy, jeZ vykonali
i jind, i kdyby chtzli n&koho s nimi seznamiti, coz by 4,
kteli je nazyvaji tajemstvimi,”*) neudinili nikdy, zaleZi
yatsinou v tolika okolnostech nebo zbytednych souci-
stech, Ze by mu bylo velice nesnadné rozlutiti, co je
v nich pravdy; kromé toho by je shledal témé&¥ viecky
tak Zpatnd vysvétleny nebo dokonce tak nespravné, —
; protoze ti, kdoZ je provad&li, se sna%ili, aby se zddlo, Ze
‘odpovidaji jejich principiim — Ze, i kdyby byly mezi
nimi nékteré jemu prospésné, nemohly by ani ty mu na-
hraditi éas, potfebny k tomu, aby je vybral. A tak kdyby
byl na svété nékdo, o kom by se najisto védélo, Ze je
schopen objeviti nejvit$i a vefejnosti nejuZitetnéjsi véci,

a kdyby se proto jini lidé sna#ili viemi prostfedky mu
pomoci, aby dodel cile svich zamyslii, myslim, Ze by mu
_nemohli pomoci jinak, ne? poskytnutim prostfedkd na
pokusy, jich# by mél potfebi, a jinak zabrdnénim, aby
mu jeho nutny das nebyl bran niéi dotéravosti.”"). Aviak
nehled® k tomu, %e si o sobé tolik nedomyilim, abych
chtél slibovat nco mimo¥adného, ani se neté3im z tak
marnivich myglenek, jako je piedstava, Ze se mi vefej-
nost horlivé zajimat o mé snahy, nemam také tak nizkou
dusi, abych cht&l ptijimati od kohokoli jakoukoli milost,
ji% bych si snad nezaslouzil.

Viechny tyto tivahy dohromady byly pied tfemi lety
piidinou, Ze jsem nechi&l uvefejniti pojednéni, jeZ jscm
mél prichystano, ba Ze jsem se rozhodoval neuvefejniti
za svého Zivola nic jiného tak obeeného, nebo z deho by
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Jep&im stavu, nez se stalo, kdybych jim byl naznaéil,
&m by mohli pfispéti mym snaham. e
A domnival jsem se, %e je mi snadno vybratl. sl né-
kolik témat, kterd by neddvala podnét ani k piflig mno-
_ hym sporiim, ani k tomu, abych ze svych zusad. v;isl-ovtl
vice, ne% bych si pil, a prece by ukizala dosti ziejmé,
co dovedu nebo nedovedu ve védich. Oviem nedc?v_edu
Fci, podafilo-li se mi to, a nechci nikterak pisobiti na
i soud, mluvé sém o svych spisech: ale budu velmi
réd, kdyz budou posouzeny, a aby k tomu bylo tlnfi _Vic'f
 prilesitosti, prosim viechny ty, ktefi budou miti n&jaké
" némitky, aby si neobt&%ovali poslati je mému nalj:lm.i.a:
teli,”*) jenZ mne o nich zpravi, a ji se pokusim piipojiti
'k nim zéroveii svou odpovéd’; tendfi, vidouce pohro-
" mads jedno i druhé, usoudi pak tim snize, co je pravda.
 Neslibuji, Ze budu na néco odpovidati ze $iroka, nyhri
toliko p¥izndm velmi otevfen& své chyby, uznidm-li Je,
a nebudu-li je moci poznati, feknu prost€, co bude podle
mého minéni Zadouci na obranu véci, mnou napsanjch,
aniZ ptipojim viklad n&jakého nového tématu, abych ne-
prechazel bez konce z jednoho do druhého.
~ Jestlize ndkterd témata, jeZ jsem vyloZil na pocitku
. Dioptriky a Meteordl, zprvu zaréazeji, protoZe je nazjvim
piedpoklady, a proto¥e zfejmé nemém chuti je dokazo-
vat, nccht je dtendf tak trpéliv a pozornd to vie pff:ﬁt(::,
a j4 doufim, 7 tim bude uspokojen. Myslim, Ze tam nd-
sleduji divody po sobé tak, ¥e posledni jsou dokdziny
prvnimi, jeZ jsou jejich pri¢inami, a proto prvnf jsou do-

bylo Ize pochopiti ziklady mé fysiky. Aviak od & doby
byly zase dva diivody jiné, jez mne ptimély poloiti
sem nékolik zvlaSmich stati a podati vefejnosti n&jaky
podet ze své éinnosti a ze svjch dmysld. Prvnf dévod je,
Ze mnozi, kteif znali mij predesly amysl, uvetejniti né.
které spisy, mohli by si mysliti, kdybych tak neuginil, 7
pfiginy, pro které se toho zdrzuji, svédéi vice v miij ne.
prospéch, nez je tomu ve skutednosti. Aikoli toti% nemi
luji slévu nezifzens, nebo atkoli ji, smimli tak Fici,
dokonce nenavidim, domnivaje se, ze mati klid, jehos si
cenim nade vie, pfece jsem se 1 nikdy nepokousel skry
vati své skutky jako zlodiny, ani jsem neuZival mnoha :
opatfeni, abych ziistal neznim, a to jednak proto, e
bych si asi kiivdil, jednak proto, % by mi to zpiisobilo -
jisty nepokoj, jenZ by pak vadil dokonalému klidu du.
cha, jeji hleddm. Ackoliv jsem takto udrzoval rovnovihu
mezi snahami, bjti a nebyti zndm, nemohl jsem prece
zabrénit, abych nedofel jakési povésti; a myslil jsem, e
se musim pFiéiniti co nejlépe, abych se vyhnul aspori
tomu, miti povést Zpatnou. Druhy ditved, jen mne pii-
mél, abych napsal tenlo spis, je tento: Vidal jsem, jak
se mé Gimysly, nabgvati znalosti, den za dnem zpozd'uji
pro nekoneéné mnozstvi pokust, jich¥ je mi potfebi, a jek
mi neni mozno vykonati bez cizi pomoci, agkoli si ned
myslim, Je by vefejnost méla velké idastenstvi na mje

zéjmech; presto viak nechci se sim sobé tak zpronevéii

abych zavdal p¥i{¢inu tdm, ktefi mne preziji, k vjtkdm

ze bych jim byl mohl zanechati mnoho véci v daleko
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kézény poslednimi, jeZ jsou jejich ndsledky. Nesmi b
pak nikdo domnivati, Ze se dopoustim v této véci ch ]:B
kterou logikové jmenuji kruhem: nehot zkuienos’t Yéy: ;
Trétéinu téchto nasledkd velmi jistou, a pFidiny, z nicnhl;
je vyvozuji, nejsou ani tak jejich ditkazem jako jejich vy .
kl’adem; pravé naopak p¥iéiny jsou nésledky dokazz:
vany, A pojmenoval jsem je pFedpoklady toliko proto
aby se védélo, Ze podle mého minéni lze je odvodil;
z on&ch prvnich pravd, jeZ jsem shora vyloZil; a e jsem
schvalné nechtél tak uéiniti, aby si nemohli jis,ti duc};]m'ré
ktefi se domnivaji, Ze védi za den viechno, o éem 'inf
pwifemﬁlel dvacet let, jakmile jim o véci Fekl dvé rzebz
tn’ sEova, a ktefi tim spiSe upadaji do omylu a jsﬁu tim
mt’:x?c schopni pravdy, éim jsou pronikavéjd a Zivejsi .
vefti toho piilefitost k vybudovani néjaké v§stiedni fiz
lo.sofle na mych domnéljch zasadéch, a aby se mi nep#i-
pisovala vina toho. Nebot nazory, jez jsou docela mé.
rulenmluuvém nikterak jako nové, tim spife, %e jsem jist’
% po dobré avaze o jejich diivodech budou shlediny taI;
jednoduchjmi a tak shodnmi se zdravim rozumem, e
se budou zdéati méné neobvyklé a méné podivné nez iite- .
rékf)li jiné nazory o tych% vécech. RovnéZ se py's'nim'ni-:
.k'ohvvtin‘l, Z¢ bych byl ptivodecem néjakych nézord, nybrz
tim, aqtm je nikdy neptijal proto, Ze byly feceny ] ‘
nymi, ani proto, %e nebyly fefeny, ale proto, Ze mne
rozum o nich pFesvédéil, ;
, Nemohou-li femeslnici ihned provésti vynélez ktef}
je vyloZen v Dioptrice,”) myslim, e nelze proto ;‘ici,,ié
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je Epatnf: protoic je potiebi obramosti a nvyku ku
préci a k vyrobé i X seiizeni strojil, jeZ jsem popsal, aby
pii tom nic nechybélo, divil bych se pravé tak, kdyhy
se jim napoprvé véc podaila, jako kdyby nékdo se na-
uéil za jeden den hrati znamenitd na loutnu jen proto,
se mu dali spravnou partituru. A pisili francouzsky,
coi je jazyk mé otéiny, radsji ne latinsky, coZ je jazyk
mych uditeld, je to proto, %e ti, ktefd uzivajf toliko svého
pfirozeného, zcela tistého rozumu, budou Jépe posuzo-
vati mé nézory, neZ ti, ktefi vér jen starym kniham. Ti
pak, kefi spojujf zdravy rozum se vzdélanim a které si
jediné z4dam za své soudce, nebudou, tim jsem si jist,
tak zaujati pro latinu, aby nepopiali sluchu myjm divo-
ditm proto, Ze je vyklddim jazykem lidovjm.

Ostatné nechei tu zvlaSt mluviti o pokrocich, jeZ
moiné v budoucnosti uéinim ve viedéch, ani se nechei
savezovati vefejnosti Zadnjm slibem, 0 ném# si nejsem
jist, Ze jej splnim; feknu viak jen tolik, Ze jsem se rOZ-
hodl pouiti asu Zivota, kterj mi jetd zbyva, jediné
k tomu, abych se snaZil ziskati o p¥irod® néjakeé zmalosti
toho druhu, aby se z nich mohla odvoditi bezpetnéjsi

- pravidla pro medicinu, neZ jakd jsme aZ posud méli;
o e mé sklony mne tak silné odvraceji od jakychkoli ji-
njch snah, zvlasté od takovych, jez by nemohly byt uZi-
teitné jedn®m bez poskozeni druhych, Ze, i kdyby mne
néjaké okolnosti k tomu donutily, nevé¥im, Ze bych byl
schopen dojiti v této vici fispéchu. O tom zde Einim pro-

hlageni, jez mne oviem neudini vaZendjsim ve svétd; ne-
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méam viak také nikterak touhu jim byti. Budu se vidy
pokladati za zavazangjiiho tdm, jejichZ piizni budu mog
bez prekazek vyuZiti svého Casu, neZ tém, kteff by m;
nabizeli nejéestméjii zaméstnéni na zemi. i






