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1. Uvod

Cilem této prace je vytvoftit reSersSi k tématu Filozofické zaklady védeckého pristupu a
jejich feministicka kritika. Ve své praci jsem se spiSe zaméfil na onen védecky piistup a jeho
zékladni vyklad. Cerpal jsem pievazné z literatury predepsané k prvnimu tydnu (podle
navrzené¢ho harmonogramu), tedy z publikaci pana Miroslava Dismana ,Jak se vyrdbi
sociologickd znalost“ a pana Karla Poppera ,Zivot je feSeni probléma“. K §ir§imu
porozumnéni filozofickym zékladiim sociologie a védy obecné¢ mi pak sekundarné poslouzil
text ,,Zahada vzijemného minéni“ od pana profesora Clauda Javeau, ktery je jakousi
vymyslenou konverzaci ,otcti zakladateld“ sociologie panti Maxe Webera a Emila

Durkheima.
2. ReSerse

Zprvu bych se rad vénoval pojeti vyzkumu, védeckeého pristupu, nejen sociologického,
a védy obecné¢ podle pana Dismana, nebot druhy autor ma vice spoletného s vyse
jmenovanymi sociology. V prvni kapitole knihy ,.Jak se vyrabi sociologicka znalost* se snazi
jeji autor odhalit, co je to vlastn¢ véda. Jeho hledani se opird o poznatky amerického filosofa
Thomase Kuhna. Podle n¢j miizeme vytvofit jakousi operacni definici védy, tedy ,,popis
operaci, které musime pouzit, abychom poznali, zda néco véda je.“ Kuhn vytvaii dva
koncepty teorie védy: koncept paradigmatu a koncept ,,normalni* védy. Za ,normalni védu*
povazuje hlavné védy exaktni, tedy matematiku, fyziku, chemii, je to pro néj vyzkum, kde
jednotlivé skupiny védcii pfijimaji urcitd paradigmata, neboli vzorce, piiklady aktudlni
védecké praxe, jakési modely, podle kterych se urcuji presné vysledky. Jako ve vétSing
spravnou, ovSem zjednodusené mizeme fici, ze ,,véda je to, co za védu povazuji védci v
daném oboru.“ Kuhn za praci védcu povazuje predevSim ,,opraSovani®, tedy zpiesiovani
paradigmatu a odstrafiovani zbylych rozpor. Toto vSak omezuje soubor problému, které
»hormalni véda*“ miize fesit. Lépe feCeno pii zkoumani urcitého problému, ktery mé udajné
jen jedno spravné feSeni (paradigma), bychom mohli dostat daleko vyznamnéjsi vysledek,
kdybychom ho fesili jinym zplisobem, ovSem tento vysledek bude chybny, nebot’ se netidi
feSenim ptivodnim. Kuhn vidi tedy ,,normalni védu* jako konzervativni. Urcity pokrok ve

véd¢ je pak oznaCen za vedéckou revoluci, ovsem zpocatku je velmi ostfe kritizovan.



Sociologie tedy neni paradigmalni védou, nebot’ ,,paradigma, které by bylo univerzalné
piijimano alespon pro n¢jaky podobor sociologie, skute¢né neexistuje.” Nejpravdépodobnéjsi
hypotézou této skuteCnosti je fakt, Ze ,,jsou socidlni jevy vzdjemné propojeny®, v dusledku
tedy sociologicky vyzkum obsahuje dlouhou fadu proménnych, které se navzajem ovliviiuji.
Nakonec prvni kapitoly se pan Disman zabyvd soucasnym systémem sociologického
vyzkumu, jednotlivymi problémy jako neprava korelace, vyvojova sekvence, chybéjici stredni
clen, dvoji pricina a zplsoby prace s redukovanym popisem reality, coZz vSak pro tuto praci

neni dulezité.

Dostavame se tedy k jinému pohledu na védu a védecky pfistup a vyzkum, budeme se
vénovat knize pana Poppera ,,Zivot je reSeni problémii. Prvni kapitola je koncipovana jako
pfednaska, kde se pan Popper snazi vénovat svym vlastnim mysSlenkdm a pohledim na véc.
Neodd¢luje zde védy prirodni a spolecenské a zpocatku ve vSem vidi trojstupnové schéma:
problém, pokus o FeSeni, eliminaci. Kdyz se vSak nad timto zamyslime, neni to jen v podstaté
veskery védecky pristup, jakési obecné paradigma, ale je to nas zazity zivotni styl a vnimani
svéta. Jeho pohled souvisi s ucenim se novym vécem, odkazuje na darwinismus, ktery se mu
vénuje a spojuje s nim 1 svou teorii trojstupnového schématu. RozliSuje poznani na védecké a
predvédecké, které vidi jako dogmatické, kdezto védu jako daleko svobodnéjsi a liberalngjsi,
kde pokrok se déje diky pokusu a omylu. Jako dulezitou soucast védy a hlavné dilezity Cinitel
jejiho rozvoje povazuje kritickou diskuzi a moznost falzifikace jednotlivych teorii, kterd
nepochybné¢ napomahd k jejich upfesnéni, vytiibeni a zdokonaleni. V disledku tohoto
roz§ifuje svij trojstupnovy model na model Ctytstupniovy: starsi problém, pokusné vytvoreni
teorii, eliminacni pokusy, nové problémy. Timto Ctyistupiiovym modelem se lehce dotyka
tvrzeni pana Kuhna o procesu védeckého ,,oprasovani®. Stejnou mérou se dotyka i1 urcitych
nazorl na védu pana Webera, ktery ,nezna jediny princip, ktery by nebyl tak ¢i onak
napadnutelny.“ Pan Popper se snazi o co nejuniverzalngjsi pojeti veskeré védy a jejiho
procesu a vysvétluje ho snad tim nejjednodussim zptisobem. Ke konci kapitoly ukazuje
ptiklad na teoriich Newtonové a Einsteinové€, kde Einsteinova obsahuje teorii Newtonovu a
rozsifuje ji, tedy Ze védec, Zijici o tf1 stoleti pozdé€ji nez jiny védec, se zabyva jeho teoriemi a

snazi se je upfesnit a vylepsit.
3. Zavér

Miuzeme tedy jasné vidét, ze jednotlivé ndhledy na védu se prolinaji, dotykaji a nikdy

ji pfesné a dostate¢né nedefinuji. VSechna pojeti jsou si podobna v tom, ze védecké postupy je



nutno ,,oprasovat® (leda pan Durkheim by s ndmi nejspiSe nesouhlasil, nebot’ povazoval védu
za presnou a nezpochybnitelnou) a vylepSovat, ¢imz je zajiStovana ¢im dal vétsi pravdivost (i
kdyZ ne uUpln¢ jednoznacnd pravda) a nezpochybnitelnost (i kdyz se kazda teorie da

falzifikovat) jednotlivych vyzkumd.
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Prace je dost povrchni a svéd¢i o neptilis hlubokém pochopeni zakladnich pojmi Kuhnovy a Popperovy
epistemologie. Nevim jaky smysl ma pimichani ,,pant” Webera a Durkheima, kdyz je to v textu zcela neustrojné

a bez vyznamu. Zcela opomijite genderovy pohled — feministickou kritiku piistupu védy.



