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Na internetovém zpravodajstvi Novinky.cz byl dne 29. 4. 2012 zvefejnén clanek ,,Obéti
kybersikany je téméi 60 procent Ceskych teenagerti. Tento ¢lanek plsobil jako jedna z hlavnich
zprav na internetovém portalu Seznam.cz. KyberSikana, nebezpe¢i socialnich siti, internetovy
sexting, to jsou témata, kterd jsou v dneSni dobé velmi obdvana a diskutovand. Stavaji se
»strasakem® dnesnich rodi¢li teenagert a titulek tohoto ¢lanku, jejich strach podtrhuje. Proto na
¢lanek ,kliknou* a ptaji se, zda neni tou obéti prave jejich dcera/chlapec.

Cilem mé prace je zhodnotit, jak novinovy ¢lanek komunikuje s udaji a statistikami z vyzkumné

studie a zda novinovy ¢lanek opravdu informuje spolehlivé o spole¢enském problému kybersikana.

»ODbéti kybersikany je témér 60 procent ¢eskych teenageru*

Hned v perexu se dozvidame, Ze vice nez polovina déti v Cesku se jiz stala obéti kybersikany.
Témer kazdé desaté dité priznava, ze se na ni samo podili a dopousti se ponizovani a urazeni. Dale
nas autor odkazuje na zdrojovou studii Centra prevence rizikové virtudlni komunikace Univerzity
Palackého v Olomouci. Vyzkumu se ucastnilo 10830 mladych ve veéku 11-17 let. Mezi
monitorované jevy patfily naptiklad kyberSikana, sexting nebo sdileni osobnich udajii na internetu.
Vyzkum ukazal, ze s nékterou z forem ¢i projevi kyberSikany se setkalo bezmdla 57 procent
Ceskych déti. 31 procent respondentii zazilo nejcastéj$i formy Sikany jako ponizovani, urdzeni a
ztrapiiovani. 21% procent déti se pak v roli obéti setkalo s kyberSikanou prostfednictvim mobilnich
telefont. Nejcastéji byly ke kyberSikané vyuzity socialni sité, SMS a instant messengery. Dale
skoro 10% dotdzanych pfiznalo, Ze se dopustili poniZovani, urdZeni obé&ti na internetu. Asi deset
procent respondentll zneuzilo cizi Gcet k tomu, aby jeho majitele dostali do problémi. Rodiciim by

se s jakoukoliv formou Sikany nikdy nesvétilo 17% déti.

Vyzkumna studie

Vyzkum Nebezpeci internetové komunikace II1 se zamétuje na vyskyt rizikového chovani spojené s
informacnimi a komunika¢nimi technologiemi v populaci ¢eskych déti. Mezi monitorované jevy
patii kyberSikana, navazovani virtudlnich prostredkl, sexting a sdileni osobnich udaji.

Vyzkumu se zacastnilo 10830 déti ve véku 11 — 17 let z celé Ceské republiky. S ohledem na pocet
dotazovanych byl vyzkum orientovan kvantitativné¢ a jako vychozi vyzkumna procedura byla
zvolena metoda dotazniku. Ten ¢ital 71 poloZek (polytomickych 1 dichotomickych) a byl
respondentim poskytnut elektronicky. Sbér dat probihal po cely rok 2011. Ziskana data byla
pfevazné¢ na nomindlni a ordindlni urovni méfeni. Data byla uspofddana do tabulek Cetnosti,
popsana pomoci miry stiedni tendence a nasledné znazornéna graficky. K testovani hypotéz byl
vyuzit test nezavislosti chi — kvadrat. Veskeré testovani probehlo na hladin€ vyznamnosti — 0,01.

A jak se li$i nebo jsou zkreslena data v novinovém c¢lanku, ktery vychazi z vyzkumné studie?



Podatilo se autorovi dobie zpracovat data a napsat vérohodny a srozumitelny ¢lanek? S ohledem na
omezeny prostor pro novinovy clanek, je predvidatelné, ze nékteré informace autor bude muset
zkratit ¢i zcela vynechat. Otazkou je, zda nevynechal n¢které dalezité informace.

Kdyz jsem zacala s komparaci téchto dvou textli domnivala jsem se, Ze v novinovém ¢lanku dojde k
umyslnému zkresleni dat, aby byl ¢lanek co nejctenéjsi. Myslela jsem, ze autor podtrhne a zkresli
data, aby se kybersSikana opravdu jevila jako velka hrozba. Tato domnénka se mi nepotvrdila, avSak
pfestoze autor c¢lanku hlavné pfetiskuje relativni Cetnosti z vyzkumu a dale je hloubéji
neinterpretuje, tak jsem v ¢lanku narazila na né€kolik nesrovnalosti.

Hned v titulku jsem objevila prvni statistickou zkreslenou informaci. Mize se zdat, Ze témét 60%
obéti, jak uvadi titulek, je to samé jako 56.7% obéti, které bylo doopravdy obét'mi kyberSikany.
Avsak jeden ze zavérl studie byl mirny pokles obéti, z 60% na 56. 7%. Tento vysledek ma byt
mirné pozitivni zlepSeni, o kterém v novinovém ¢lanku neni ani zminky. Domnivam se, Ze tato
informace nebyla uvedena zamérné, protoze mél titulek ,,Sokovat®“ ze témét 60% déti se stalo
obét'mi. Dalsi Cetnosti uvedené autorem v novinovém ¢lanku kopiruji etnosti z vyzkumné studie a
nedochazi u nich ke zkresleni ¢i chybné interpretaci.

Avsak moji dal$i vytkou je autorovo implikovani vyzkumu na vSechny ceské déti. Autor uvadi, ze:
»Vyzkum ukézal, ze s n€kterou z forem ¢i projevi kyberSikany se setkalo bezmala 57 procent
ceskych déti. Ale dle mého nézoru, vyzkum nebyl proveden na reprezentativnim vzorku, tudiz ho
neni mozné implikovat na celou populaci. Autoii vyzkumu uvadéji, ze nedélali vybér respondenti
ze zakladniho souboru do vyzkumného vzorku. Spoléhali na to, ze dostanou reprezentativni
mnozstvi dotaznikii. AvSak porovnani poc¢tu respondentl z jednotlivych kraji nam ukazuje, ze se
vyzkumu tucastnily déti hlavné z velkych mést. Nejvice respondentt bylo z Prahy, Ostravy, Jihlavy
a Brna. Je patrna velkd nerovnomérnost rozlozeni respondenti mezi jednotlivé kraje Ceské
republiky, naptiklad z libereckého kraje tvoii respondenti pouze 0,5% ze vSech respondentt, oproti
tomu v moravskoslezském kraji bylo vice nez 30% respondentti. Ugast déti z vesnic a malych mést
je také minimalni. Dle mého nézoru tyto fakta mohly ovlivnit vysledky vyzkumu. Protoze se
ocekava, ze déti ve velkych méstech jsou vystaveny vétSimu riziku kybersSikany. Proto by autor
¢lanku nemél mluvit o vSech ¢eskych détech, ale pouze o détech, které se zucastnily vyzkumu.
Kdyz celkové zhodnotim novinovy c¢lanek, tak v c¢lanku nedosSlo k vyraznému zkresleni
statistickych informaci za ucelem zvySené Ctenosti, jak jsem se puvodné domnivala. Za dalsi
negativa tohoto ¢lanku avSak povazuji neptehlednost pouzitych dat a nedostate¢nou interpretaci
zkoumanych jevi a vysledk vyzkumu. V kratkém textu uvadi autor mnoho ¢iselnych udajii bez
vysvétleni a Ctenaf se po chvili v textu ztrati. Myslim si, Ze se mél autor zaméfit pouze na nékterou
z ¢asti vyzkumu. Protoze neni mozné obsahly vyzkum interpretovat v kratkém novinovém c¢lanku

bez toho, aniz by se néjakym zpiisobem zkreslila ¢i poskodila data z vyzkumu.
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Ocenuji hlavné uvahu o reprezentativnosti.
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