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Klasicka diskuze rozdilu ve vysi mezd

vvvvvv

naklady a plati nizSi mzdy...

Martyn (1701): rozpor mezi HW a nizkou cenou MANU—> pracovnici jsou vysoce produktivni, zaméstnavatelé jim
mohou platit vysoké mzdy, i tak je naklad na jednotku produkce nizky;

David Hume a Josiah Tucker (1750-1774)

(Hume)

* vyspélé zemé maji mnoho vyhod, které jsou do jisté miry vyrovnavany nizkymi mzdami v chudych zemich; délba
prace mezi nimi;

(Tucker)

* bohata zemé, ziskala superioritu zkusenosti s primyslem + etablovany obchod a kredit, stroje, cesty - vice nez
kompenzuje jakoukoliv vyhodu, jakou mize chuda mit;

(Hume)

e otazka jestli tyto vyhody budou zvysovat obchod nekonecné — neomezi se nevyhodami, které zpomali a pak zastavi
pokrok —> drahé zasoby a prace, které umozni chudé zemi konkurovat;

(Tucker)

* jak chuda zemé produkuje sofistikovanéjsi zbozi, ceny prace a materidlu budou proporcéné rlist a eliminovat tuto
vyhodu; chuda zemé nemuze nikdy predbéhnout bohatou (pokud neni Spatny management);

(Hume)

» pokud jsou oteviené komunikace mezi zemémi, plati, Ze pramysl kazdé zemé tézi ze zlepSeni v ostatnich zemich;

A.Smith
» pokrok v produktivité v dusledku délby prace muize snizit cenu vystupu a zvysit cenu prace — v bohaté a komercni
spolecnosti se délnik stava drahym a prace levnou; ... HW neni jen dikaz bohatstvi, ale je jeho pricinou;
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Novy kontext misto WD mezi zemémi - tématem WD mezi sektory v ramci zemé;

Mihail Manoilescu (1929): rozvojové zemé jsou opravnény na zakladé ekonomickych argumentul pouzit protekci
k pfesunu pracovnikl z nizko-produktivniho zemédélstvi (LW) do vysoko-produktivniho priimysiu (HW);

* empiricka pravidelnost ze pridana hodnota prace a kapitalu je vétsi v MANU nezZ v AGRI (klasické zisky z FT
neobstoji);

* aby bylo pro AGRI zemi vyhodné neprodukovat manu a specializovat se v AGRI, je nezbytné, aby komparativni
prevaha v AGRI byla vétsi nez je vnitini kvalitativni prevaha primyslu nad zemédélstvim;

Rumunsko:

* vagon uhli z ciziny za 6k, doma Ize za 7,5k;

» produktivita pracovnika v uhli je 75k rocné, prumérnad produktivita v agri je 30k;

» je vyhodnéjsi produkovat uhli neZ dovézt - aby se poridilo 100 vagonii v cené 750k je treba 10 pracovniku;

* aby se dovezlo stejné mnoZstvi uhli v cené 60k je treba vyvézt zbozi 20 pracovniki (produktivita 30k rocné);

Bertil Ohlin 1931 — kritika:

* proc nedojde k presunu bez protekce? pokud pracovnik dostdvd mnohem vétsi mzdu v uhelném priimyslu nez v
ostatnich, proc ti kdo jsou v AGRI nejdou do uhelného prim. za mensi mzdu?; proc jen pokud stat zasahne cly?

* skutecné mzdové diferencialy jsou nezadouci - zpUsobi, Ze HW odvétvi bude brzdéno, zatimco LW se rozvine
vice nez by mélo za podminek mezd adekvatnich k produktivite;

Pochybnosti o existenci WD:

e kritérium vystupu na pracovnika je nevhodné k méreni produktivity — ignoruje prinos kapitalu a nominalni WD
mezi AGRI a MANU jsou vétsi nez redlné z divodu rozdilného vzdélani a kvality a nakladii na bydleni;

* redlné WD Ize pficist odboriim, které uméle rozdéluji pracovniky do non-competing skupin;
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Gottfried Haberler 1936

WD pouze pokud monopolistické skupiny pracovnikl jsou dost silné aby udrzely aroven mezd poté, co
celi zahranic€ni konkurenci (tj. preferuji redukci zameéstnanosti v téechto HW povolanich);

* FT je uzitecny v lamani monopolni sily takovych skupin;

Harberler 1950

» pokud bude totalni faktorova imobilita mezi sektory — FT bude stale lepsi nez alternativni politika;

* pokud bude imobilita faktorua a rigidita cen faktor(, pak mUze FT produkovat nezaméstnanost a
protekce muize byt uzitecn3;

James Meade 1955: lepsi nastroj je subvence zaméstnanosti nez clo;

Jagdish Bhagwati 1963 — rozlisuje mzdovou divergenci (kompenzace pro ekonomicky fenomén — napt.
cena bydleni) a mzdovou distorzi (skutecné trzni selhani);
e pokud plati, ze prace je neefektivné alokovana a vysledek je podzaméstnanost v MANU;

* prvni politika: je podpora zaméstnanosti v manu;

e druha je subvence na produkci, ktera zvysi zameéstnanost prostrednictvim vyssiho vystupu;

* tretije clo, které zvysi produkci, pak zaméstnanost ale s distorzi v podobé omezeni spotreby;

Kauza FT oddélena od kauzy pro Laissez-faire (historicky kontext — zdalo se ze se rodi a umiraji spolu);
* |ze akceptovat existenci trznich selhani a nutnost vladniho zasahu a role vlady v jejich reSeni ale bez
dopadu na politiku FT (na odklon od ného).
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Australska kauza protekce
J.B. Bridgen (1929) insp. Sidgwickem (1883)

* AUS —exportér AGRI a PRIM - klesajici vynosy; FT tahne faktory do AGRI, zvysi se vynosy pro nekolik
pozemkovych vlastniku, ale nevytvori to moc pracovnich mist a snizi to mzdy délnikQ;
mensi populaci;

 cil tarifu je redistribuce pfijmu, podpora MANU zaméstnanosti na ukor pudy;

Jakob Viner (1929)

* je sporné snizovat prijmy pozemkovym vlastniklm tak aby se mohla mensi castka presunout MANU
pracovniklim;

* ekonomie: neni zadny zajem na velké populaci, je to politické rozhodnuti;

Bridgen (1925): vice pracovnikl v AGRI (rlst populace nebo imigrace) povede ke sniZeni vystupu na
hlavu + vice exportd snizi cenu —> zhorséni sménnych relaci;

Stolper - Sammuelson 1941 (Heckscher-Ohlin-Samuelson model)

* dva mobilni faktory jsou uzivany v rizném poméru k produkci riizného zbozi;

e zeme s relativni hojnosti v urcitém faktoru bude tendovat k exportu zbozi, které uziva intenzivné
tento faktor;

* protekce (nardst domaci ceny importl) —> zvysSeni vynosli z vzacného faktoru, a snizZi ndvratnost
hojného;

Ddle jiz nelze tvrdit, Ze protekce sniZzi absolutni prijem faktoru, i kdyz to zvysi jeho podil na prijmu (relativni zisk);
* navic, pokud je puda v rukou nékolika madlo viastniki, FT muZe snizit redlny prijem vétsiny populace (vs. stdt);
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Welfare ekonomie a volny obchod

Rozdil mezi bohatstvim a blahobytem:

* materialni bohatstvi - celkové mnozstvi zbozi, které je k dispozici spolecnosti;

* blahobyt - Jeremy Bentham — individualni uzitek (Stésti a spokojenost)...musi se to néjak agregovat;

 klasici: vldda by méla sledovat politiky, které maximalizuji ekonomické bohatstvi a teprve potom se ma
starat o distribuci;

Nassau Senior (1836)
* v jakém smyslu je situace kdy kapitalisté ziskaji 2 dolary za kazdy jeden ztraceny pozemkovymi
vlastniky zlepSenim blahobytu spolecnosti?
* aby to platilo, musi byt penize méritkem uzitku a mezni uzitek prijmu musi byt konstantni pro obé
skupiny;
* pokud je marg. uzitek landlordu vétsi nez kapitalistl, mGzZe si spol. vazit (mensi) ztratu landlordu
vice nez (vétsiho) zisku kapitalisty;

J.S.Mill : Corn Laws — zrusit a zavést kompenzaci — pokud kompenzace, pak nikdo nebude ,,worse” a
vSichni potencialné , better” — tak je FT nejen nejlepsi pro bohatstvi ale i pro spol. blahobyt;

Vilfredo Pareto (1894)

» efektivni alokace je ta, kde Zadné individuum nemuze byt , better” aniz by nékdo byl ,,worse“;

* to je kritérium zlepsSeni — implikace —> zména je Zadouci pokud muze byt nékdo udélan ,better” bez
nekoho ,worse;

FT neni PO, ale kompenzace to mizZou zajistit;
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Lionel Robbins 1932 —
* jakékoliv ,interpresonal” srovnani uzitku je postavené na implicitnich hodnotovych soudech které

nemohou byt podporeny ekonomickou védou;
 Ekonomie: mUze hodnotit jak se jednotlivé aktivity lisi v dosahovani zddouciho cile, ale nemuze soudit tyto

cile samé;

Nicholas Kaldor 1939
* v klasickém argumentu pro FT neni zadny arbitrarni element — predchozi distribuce pFijmu muze byt vidy

udrzena (kompenzaci - zdanénim)... je mozné(!) udélat kazdého , better”...

Hicks 1940 —
* FT predstavuje potencialni pareto zlepseni, pokud landlordi nemohou uplatit kapitalisty do opacné politiky

(bremeno na oponenty politiky);
* zrusSeni Corn Laws je tedy pareto zlepSeni pokud kapitalisti mohou kompenzovat (Kaldorovo kritérium) a

landlordi nemohou vyplatit kapitalisty (zisk z protekce neni dostatecny ke komp. potencidlni ztrdty z non-FT)
aby FT nebyl (Hicksovo kritérium);

New Welfare Economics... problém: moznost hodnotoveé nezatizeného rozhodovani o politice je ztracena,
pokud je nékdo indiferentni, jestli kompenzace byla ¢i nebyla vyplacena;

John Chipman 1987 — konflikt mezi potencialnim a skutecnym — jedna situace je hodnocena jako lepsi jestlize
vSichni mohou byt ,better” v nové situaci, i kdyz jsou ve skutec¢nosti ,worse“;

Paterovo kritérium je velmi striktni: je vychyleno ve prospéch status quo; kritérium je problém také pro
protekcionisty, protoze argumenty pro protekci celi stejnym tvrdym distribucnim konsideracim.
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Keynes a makroekonomie protekcionismu

Nezameéstnanost 1920-1930: FT by mél byt opustén ve prospéch protekce v GB konkrétnich podminkach: neflexibilni mzdy
smérem dold, zavazek vlady drzet fix a velka NEZ;

Rezistence k deflaci — organizované odbory a proletarsky lektorat;
* brani poklesu nominalnich mezd, klesnou ceny ale ne mzdy — to povede ke ztratam businessu a NEZ;
* zlomi se to ¢asem prosti. NEZ — ale socialni a politické sily vyzaduji alternativni reseni;

Redeni:
» devalvace; dohoda o snizeni mezd; subvence pro prumysl; racionalizace priimyslu...
* alternativa: tarif — zvysi vystup a ZAM, zlepsi OB (protekce zvySi ceny — za téchto podminek zadouci);

Keynes

* ochoten k protekci — vétsi ZAM bud’ zvySenim exportu nebo snizenim importu (snazsi + fiskalni prijmy a zlepSeni ToT);

* klasici: presun ZAM mezi sektory bez dopadu na celkovou zaméstnanost; - to predpoklada ze kazdy kdo ztrati jednu praci
bude ochoten snizovat mzdu, dokud nedostane praci jinde (Vs. Keynes: za soucasnych podminek nesmysl);

Lionel Robbins — clo nezlepsi depresi, ale bude mit hrozivé mezinarodni konsekvence —> retaliace + naivita, Ze se cla pak
odbouraji, az poslouzi svému ucelu;

LSE: neni to |ék na NEZ — zemé s vysokymi cly maji vétsi NEZ nez GB;

Keynes:
* vérisnad nékdo, Ze neni zadny dopad na GB zaméstnanost, kdyZ se rozhodnu koupit GB auto misto US?

* FT argument proti tarifim jejimZ cilem je vytahnout pracovniky do prace pro kterou se relativné nehodi stoji na zasadnim
predpokladu, Ze bez cla by byli zaméstnani tam, kde se relativné hodi... a nepfipousti moznost, ze by nebyli zameéstnani
vubec;

1931 GB vlada opustila zlaty standard, sterling prudce oslabil;
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Gotfried Haberler 1950
e pokud prace neni mobilni ale ceny jsou flexibilni, stale FT;
* pokud oboji rigidni, pak mize FT vést k NEZ;

Joan Robinson 1946

* jakmile je opustén predpoklad pIné zameéstnanosti IT model je rozbit;

* idea unikatni prirozené rovnovahy je prizrak — k dobrému Ci zlému musi byt IT
usmérnovan vedomou politikou;

Milton Friedman 1953

* flexibilni sménné kurzy uvolni monetarni politiku od sledovani cile konkrétni parity tak, ze
se mUzZe zamérit na cenovou stabilitu;

* deflacni tlaky, které vedly Keynese k podpore cel, mizi;

James Meade 1955

* FT a fix je nekompatibilni v souasném svété — z triady stabilni ceny, stabilni kurzy, FT jsou
dosazitelné pouze dva;

* Keynesiansky ramec zpochybnén na konci 1960s — problém inflace a NEZ;

Milton Friedman
e prirozena mira NEZ — i kdyz ceny prace rigidni, vlada nemize permanentné stimulovat
ZAM prostrednictvim monetarni ani fiskalni politiky — cely diivod pro protekci mizi;
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Strategic Trade Policy

Trhy s malym poctem soutézicich firem — strategickd interdependece (tvorba cen, investice, rozhodnuti o vystupu);
imperfektni konkurence (rivalita mezi firmami nebo hrozba vstupu dalSich je nedostatecna ke stlaceni cen na
normalni Groven);

Vladni podpory mohou ovlivnit jednani cizich firem — presunout zisky k domacim firmam a zvysit narodni bohatstvi;

Na urovni firem — zavazek zvysit vystup napr. nerevokovatelnou investici do produkéni kapacity —> strategicky efekt
—> redukuje investice ostatnich firem nebo zabranuje vstupu novych soutézitelU;

Na mezindrodni urovni stat:

* subvencuje exporty domaci firmy - subvence bude mit strategicky dopad — posune equilibrium;

e povzbudi domaci produkci, snizi trzni cenu, optimalni odpovéd cizi firmy je redukce outputu;

e exportni subvence umozni domaci firmé vytlacit soupere z exportnich trhu - ziska vétsi podil lukrativniho trhu,
presune profit (rentu) domaci firmé;

« zvyseni profitu optimalni subvenci prekona naklady subvence — zvyseni narodniho bohatstvi;

* snizeni produkce cizi firmy snizi dopady na pokles svétové ceny...

Stoji to na unilateralni akci — zisk je podminén tim, ze jenom jedna zemé subvencuje a neni cizi retaliace;
* pokud obé zemé — obé jsou worse off; zadny exit, snizeni svétové ceny, verejné naklady vyssi nez renty firem;

Horstmann Markusen 1986 — subvence mohou podporovat neefektivni vstupy, které zvysi primérné ceny produkce
a ceny spotrebitell;

Obchod je forma ekonomické interdependence:
* pokud kazda zemé ignoruje ostatni a sleduje politiky pro svou unilateralni vyhodu, vétsina zemi bude worse off;
* kooperativni dohody mezi zemémi, ve kterych se vzdaji techto politik, je mohou ucinit better off;
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