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STEM (Stfedisko empirickych vyzkum() provedlo v bfeznu roku 2015 prizkum
vefejného minéni na téma vztah obéanl Ceské republiky k cizincim. Reprezentativni vzorek
obyvatel CR tvofilo 1089 respondentil star$ich osmnacti let. Respondenti byli vybrani
metodou kvétniho vybéru. Prizkum se zaméfoval na to, jak jsou Cesi tolerantni k cizinclim a
vyzkum tvofily Ctyfi nazory, se kterymi mohli respondenti urcité souhlasit, spise souhlasit,
spise nesouhlasit a urcité nesouhlasit: 1) ,Kazdy €lovék Zijici v Ceské republice by mél mit
pravo ziskat obcanstvi bez ohledu na svoji narodnost a etnicky pavod.”, 2) ,Kazda etnicka
skupina nebo mensina by méla mit moZnost #it podle vlastnich tradic a zvykd.“, 3) ,Ceska
vefejnost pristupuje k cizim statnim piislusnikim s pobytem v CR bez predsudkd a
zaujatosti., 4) ,,Cizi statni ptisludnici s pobytem v CR predstavuji pFili§ velké bezpeénostni
riziko.” (STEM, 2015). Vysledkem prlzkumu bylo zjisténi, Ze Ceska spolecnost je historicky
nejméné tolerantni k cizincim. 73 % respondentl nesouhlasi s tim, aby méli vSichni lidé Zijici
v CR pravo na obéanstvi (zde byl zaznamendn nejvétsi nardst oproti minulym rokiim), a 69 %
nesouhlasi s tim, aby mély mensiny moznost Zit podle vlastnich tradic a zvyk(. Slaba vétsSina
respondentl (53 %) si vSak mysli, Ze ¢eska spolecnost pfistupuje k cizincim bez predsudkl —
v lonském roce si to myslelo méné lidi. 67 % respondentd potom pocituje z cizincd pfilis
velké bezpecnostni riziko (STEM, 2015). Ve zpravé prizkumu jsou vysledky jesté rozliSeny
podle vékovych skupin respondentl. Zajimavé bylo zjisténi, ze ,tolerance k volnosti
etnickych mensin Zit podle vlastnich tradic a zvykl se nejvyraznéji snizila mezi lidmi ve véku
30 azZ 44 let a mezi lidmi s vysokoskolskym vzdélanim“ (STEM, 2015, s. 2). Aktualné je tedy
tato skupina obyvatel k cizinclim pfiblizné stejné vstticna jako ostatni skupiny — tedy ne pfilis
vstficnd (STEM, 2015). Stfedisko empirickych vyzkum0 vysvétluje pokles tolerance (vzorku
spolec¢nosti obecné) teroristickym Utokem na parizskou redakci Charlie Hebdo (STEM, 2015).

V dubnu 2015 o tomto prizkumu vydal zpravu/¢lanek internetovy zpravodajsky
server Novinky.cz. Autor ¢i autorka tohoto ¢lanku velmi vérné popisuje vysledky prizkumu,
které podporuje nové vytvorenymi tabulkami a grafy na zakladé dat. Cldnek v podstaté
pouze shrnuje vysledky prizkumu a to casto doslovné prepsanymi frazemi z vyzkumné
zpravy — Casto bez uvedeni citace. Autor ¢i autorka tedy do ¢lanku nepfindsi nic nového a ani
zadné komentare. | vysvétleni snizeni tolerance uvadi stejné jako ve vyzkumu — tedy jiz
zminény teroristicky utok. Tim, Ze se autor ¢i autorka ¢lanku vyhnul/a vlastni interpretaci
¢lanku, zamezil automaticky i jakémukoliv zkresleni, které by mohla takova vlastni

interpretace pfinést. Na druhou stranu jsem méla po precteni vyzkumné zpravy i ¢lanku



z Novinek pocit, Ze autor ¢i autorka ¢lanku vyzkumnou zpravu pouze opisuje, coz vsak je jiz
jiny problém nez statisticky. STEM navic o nékolik dni pozdé&ji po zverejnéni tohoto vyzkumu
uverejnil dalsi prizkum, ktery se také zaméfoval na vnimani cizinct Cechy, ale rozebiral
zaroven vztah krdznym narodnostem. Kdyby tedy autor ¢i autorka spojil/a tyto dva
prazkumy dohromady, vznikl by mnohem ucelenéjsi pohled na celou problematiku.

Clanek nicméné zcela spravné a komplexné shrnuje vyzkumnou zpravu. Vyhyba se
hodnoticim frazim, které by mohly ovlivnit ndzor ¢tendrd na tuto problematiku, ¢lanek je
tedy zcela objektivni. Jediny udaj, ktery autor ¢i autorka neuvadi, je pocet respondentd.
Tento udaj by nemusel byt nutné uveden, nicméné by bylo vhodné uvést, Ze uvedend
procenta a Cisla se vztahuji pouze k malému poctu lidi. Neni jistota, Ze vzorek byl vybran tak,
aby byl skutecné reprezentativni a proto by mél autor ¢i autorka na tento fakt ve ¢lanku
upozornit a nepredpokladat, Ze je vétSina ctenard tak inteligentni, Ze si tuto skutecnost
domysli a bude nad Cisly uvaZovat kriticky. Navic vzorek zhruba tisice respondentli nam
rozhodné neuddva nazor celé spolecnosti, coz by mél ¢lanek reflektovat. S vybérem vzorku je
spojena vybérova chyba (sampling error), kterd nabyva vétsich hodnot, pokud je vybérovy
vzorek nepomérné maly vzhledem k celkové populaci, coz presné vystihuje tento pfipad.
Druhou proménnou je zde také metoda vybéru vzorku. V tomto pfipadé mluvime o kvéotnim
vybéru, ktery je pomérné problematicky, protoze vybérova chyba zde ma odliSny rozsah nez
u prostého ndhodného vybéru — takovy rozdil potom byva vyjadfovan pomoci efektu designu
vybéru. Nicméné, dle mého nazoru, bude vtomto prizkumu vybérovy rozptyl, a s nim
spojena vybérova chyba, relativné velky. Toto zpochybnéni se samoziejmé tyka samotného
prazkumu a ne jeho prezentovani Novinkami, nicméné je nutné zohlednit toto moiné

zkresleni pfi prezentovani i vysvétlovani vysledk.
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Budiz, opravu prijimdm. Presto se jesté na vybérovou chybu podivejte; mdte o ni
nepresnou predstavu.
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