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ZAKLADNi CHARAKTERISTIKA

Kurz Uvod do politické psychologie (dale jen PSY222) je jednosemestralinim kurzem, zabyvajicim
se jednou z oblasti aplikované socialni psychologie. Je vénovan pfedevsim teoretickym otazkam
tohoto oboru, doplnénym o vysledky vyzkumu. Kurz probiha jednou tydné v rozsahu 90 minut.

V prabéhu semestru probéhnou tfi diskuzni seminare. Kurz je primarné uréen posluchacum studia
psychologie na FSS MU (kredity B), je vSak otevien rovnéz pro posluchace dalSich obort (kredity

C). Uspésné absolvovani predmétu PSY222 bude ohodnoceno 4 kredity.

CiL KURZU
Osvoijit si zakladni pojmy, poznatky a nékteré teorie tykajici se vztahu ¢lovéka a politiky, pochopit

moznosti vyuZiti psychologie pfi aplikaci na politicka témata.
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PhDr. Josef Lukas, Ph.D. — pfednasky a seminare
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e-mail: mail@jlukas.cz

Mgr. Rafat Marciniak — hodnoceni seminarnich praci
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179620@mail.muni.cz

POZADAVKY NA UKONCENIi KURZU
Kurz je zakonCen hodnocenim A az F. Hodnoceni je udéleno na zakladé splnéni nasledujicich

pozadavkd.

1. Diskuzni seminare

V pribéhu semestru probéhnou 3 diskuzni seminare. Pfed kazdym seminafem prectéte zadany
text a do stanoveného terminu (2 dny pfed konanim seminare) odevzdejte prostfednictvim IS
pisemnou pfipravu, kterd bude obsahovat: 1. struéné shrnuti preéteného textu (pfiblizné 1
normostrana) a 2. vlastni kritické zhodnoceni prec¢teného textu (pfiblizné 1 normostrana).

V kritickém zhodnoceni se zaméfte na véci, které vam v precteném textu pfipadaji problematické
(z hlediska argumentace, pouzitych metod, interpretace vysledkd apod.), anebo naopak pfinosné
pro politickou psychologii. Svou kritiku ¢i ocenéni pfinosl co nejlépe zdluvodnéte. BEhem seminare

budeme nad textem a pfislusnym tématem diskutovat. Za aktivni u¢ast na jednom diskuznim



seminafi ziskate 10 bodu. Aktivni U€ast zahrnuje odevzdani pfipravy ve stanoveném terminu,
pfitomnost na seminafi a zapojeni se do seminarni diskuze. Pokud pfed seminafem neodevzdate
pfipravu, mUzete na néj bez problému pfijit, ale nebude vam to zapocitano jako aktivni uc¢ast.
Odevzdani zjevné odbyté pfipravy anebo odevzdani po terminu bude chapano jako jeji

neodevzdani.

2. Seminarni prace

Studenti béhem semestru vypracuji seminarni praci. Prace musi splfovat nasledujici poZadavky:

e Rozsah: 8 000 — 9 000 znaku (v€. mezer a seznamu literatury).

e Format: argumentacéni esej. Student si na zakladé pfednasek a prostudované literatury zvoli
libovolnou oblast politické psychologie. V ramci této oblasti (1) jasné formuluje svou tezi, (2)
predstavi nejdllezitéjSi argumenty ve prospéch této teze, (3) predstavi nejdllezitéjsi
argumenty proti této tezi, (4) zhodnoti kvalitu vSech pfedlozenych argumentt a protiargument(
a na tomto zakladé zaujme k tezi vlastni stanovisko. Pfiklad vyborné prace z minulych let bude
k nahlédnuti v IS ve Studijnich materialech.

e Literatura: argumentace se musi opirat o nastudovanou odbornou literaturu (citujte dle formatu
APA). Vyuzita odborna literatura musi kromé prehledovych textd jako primarni zdroje
zahrnovat nejméné tii empirické studie na dané téma.

¢ Termin a forma odevzdani: 1. kvétna 2015 v elektronické verzi do IS. Prace odevzdana po
tomto terminu nebude pfijata.

Prace bude prectena, okomentovana a ohodnocena do 10 dndl v rozmezi 0 az 25 bodu.

Hodnoceni prace bude odrazet zejména: (1) dodrzeni zadané struktury prace (v&. korektni prace

s citovanymi zdroji), (2) tematické zakotveni prace v oblasti politické psychologie, (3) schopnost

jasné a prehledné formulovat své myslenky a (4) schopnost dostate¢né podlozit pfedstavené

argumenty a protiargumenty odpovidajici odbornou psychologickou literaturou.

Studenti maji moznost svou seminarni praci pfed odevzdanim prezentovat na seminari 15.
dubna. K prezentaci se prosim pfihlasujte do 1. dubna pfes IS (,Rozpisy témat“). Cilem je obdrzet
od ostatnich zpétnou vazbu, ktera miaze pomoci pfi dopracovani prace. Podklady pro prezentaci
museji byt pfipraveny elektronicky (PowerPoint apod.). Pozadovana délka prezentaci bude
upfesnéna podle poctu pfihlaSenych studentu (pocitejte s cca 5-10 minutami). Dobfe pfipravené
vystoupeni na seminafi bude ohodnoceno 15 body, v pfipadé odbyté prezentace nebudou

udéleny zadné body.

Seminarni praci je mozné odevzdat i bez jejiho prezentovani na seminafri.

3. Zkouska

V poslednim tydnu semestru prob&hne pisemna zkouska. Tematicky bude pokryvat latku



odprednasenou v ramci pfednasek a diskuznich seminari. Zkouska bude hodnocena v rozmezi 0
az 30 bodu.

Hodnoceni
A 100 — 93 bodu
B 92 — 85 bodu
C 84 — 77 bodu
D 76 — 69 bodu
E 68 — 61 bodu
F 60 bodu a méné
Shrnuti
Diskuzni seminare:
1. 18. 3. (pfipravu odevzdat do pondéli 16. 3. do IS) 10 bodu
2. 1. 4. (pfipravu odevzdat do pondéli 30. 3. do IS) 10 bodu
3. 22. 4. (pfipravu odevzdat do pondéli 20. 4. do IS) 10 bodu

Forma odevzdani pfiprav: viozeni do IS

Prezentace seminarni prace: 15 bodt
Pfihlaseni k prezentaci: do 1. 4. 2015 (Rozpisy témat v 1S)
Termin konani prezentaci: 15. 4. 2015

Seminarni prace: max. 25 bodu
Rozsah: 8000 — 9000 znaku (v€. mezer a seznamu literatury)
Termin odevzdani: 1. 5. 2015
Forma odevzdani: vioZeni do IS

Zaveérecny test: max. 30 bodu
Termin: 13. 5. 2015

Vsechny pozadavky na ukonéeni kurzu budou upresnény na prvni prednasce 18. 2.

STRUKTURA KURZU

1. Seznameni s predmétem politické psychologie (18. 2.) (JS)

Z jakych zdrojti &erpat informace, vztahujici se k predmétu Uvod do politické psychologie. Historie,
soucasnost a perspektivy politické psychologie, jeji misto v systému socialnich véd, jeji zdroje a

presahy.

Literatura:
McGuire, W. J. (1993). The Poly-Psy Relationship: Three Phases of a Long Affair. In lyengar, S.,
McGuire, W., J. (Eds). Explorations in Political Psychology. Duke University Press, Durham



and London. s. 9-35.

Sullivan, J. L., Rahn, W., M., Rudolph, T., J. (2002). The Contours of Political Psychology. In
Kuklinski, J. H. (Ed.). Thinking About Political Psychology. Cambridge University Press. s.
23-47.

2. Politicka socializace a jeji produkty (25. 2.) Jn)
Obecny pohled na socializaci jedince (socializace primarni a sekundarni), specifika politické
socializace, jeji formy a hlavni Cinitelé, vystupuijici v jejim procesu, formovani politického ja,

socialni identita ve vztahu k politice (politicka identita), narodni identita.

Literatura:

Dawson, R. E., Prewith, K. (1969). Political Socialization. Little, Brown and Company, Boston.
s.106-142.

Flanagan, C., A. (2004).Volunteerism, leadership, political socialization, and civic engagement. In
Lerner, R., M., Steinberg, L. (Eds.). Handbook of adolescent psychology. John Wiley & Sons,
Inc., Hoboken, New Jersey. s. 721-745.

Krejci, O. (2004). Politicka psychologie. Ekopress, Praha. s. 101-132.

Vyrost, J. (1998). Clovék a moc: Politicka psycholégia. In Vyrost, J., Slaménik, I. (Eds.).
Aplikovana socialni psychologie I. Portal, Praha. s. 64-67.

3. Politické postoje a politické ideologie (4. 3.) Jo
Vznik a vyvoj postoju k politice, postojova zména, stereotypy v politice, postoj a nazor. Od postoju
k politické ideologii (Eysenck), rizna chapani politickych ideologii. Spor o ideologii, jakozto termin

v socialnich védach.

Literatura:

Converse, P., E. (2004). The Nature of Belief Systems in Mass Publics. In Jost, J.T., Sidanius, J.
(Eds.). Palitical Psychology: Key Readings (Key Readings in Social Psychology).
Psychology Press, New York and Hove. s. 181-199.

Heywood, A. (1994). Politické ideologie. Victoria Publishing, Praha. s. 9-18.

Krej€i, O. (2004). Politicka psychologie. Ekopress, Praha. s. 69-83,

Vyrost, J. (1998). Clov&k a moc: Politicka psycholdgia. In Vyrost, J., Slaménik, I. (Eds.).
Aplikovana socialni psychologie I. Portal, Praha. s. 64-67.

4. Politicka kultura: demokratické hodnoty, tolerance a dlivéra (11. 3.) (JS)
Demokraticka politicka kultura, jeji podminky a soucasti: demokratické hodnoty, politicka tolerance
(prvky ve verfejné debaté, které toleranci prospivaji, €i naopak neprospivaiji), interpersonaini,

institucionalni a systémova duvéra. Vztah mezi demokratickou politickou kulturou a stabilitou



demokratického politického systému.

Literatura:

Sullivan, J. L., & Transue, J. E. (1999). The psychological underpinnings of democracy: A selective
review of research on political tolerance, interpersonal trust, and social capital. Annual
Review of Psychology, 50, 625-50.

5. Diskuzni seminar 1: Politicka komunikace (18. 3.) (JS)
Na seminafi budeme diskutovat vybrany text vztahujici se k problematice politické komunikace.
Diskuze se bude tykat ramovani, ,agenda setting“ a vyuzivani metafor v politické komunikaci.

Pfipravu je tfeba odevzdat do 16. 3.

Diskuzni text (viz studijni materialy v IS):
Lakoff, G. (2004). Don't think of an elephant! White River Junction: Chelsea Green Publishing.
Kapitola 1, s. 3-34.

6. Politika a osobnost (osobnost politika) (25. 3.) JL)
RuUzna chapani pojmu osobnost (v socialnich védach i v psychologii samotné), vztah osobnosti
jedince a politiky, teorie a pfistupy vymezujici osobnost (jako psychologicky konstrukt) ve vztahu k
politice. Potfeby, motivace osobnosti v politice. Osobnosti prfedstavitell politické moci — popis a

moznosti zkoumani.

Literatura:

Cottam, M., L., Dietz-Uhler, B., Mastors, E., Preston, T. (2004): Introduction to Political Psychology.
Lawrence Erlbaum Associates, Inc. New Jersey, London. s.14-22.

Greenstein, F, I. (1969). Personality and Politics: Problems of Evidence, Inference and
Conceptualization. In Lipset, S., M. (Ed). Politics and Social Sciences. Oxford University
Press, London, Toronto.

Krej¢i, O. (2004). Politicka psychologie. Ekopress, Praha. s. 51-69.

7. Diskuzni seminar 2: Autoritaiska osobnost (1. 4.) (JS)
Na seminafi budeme diskutovat vybrany text vztahujici se ke konceptu autoritarské osobnosti.
Diskuze se bude tykat historickych okolnosti, silnych/slabych stranek a kritiky tohoto konceptu.
Pfipravu je tfeba odevzdat do 30. 3.

Diskuzni text (viz studijni materialy v IS):
Sanford, N. (1954). Recent developments in connection with the investigation of the authoritarian

personality. Sociological Review, 2, 11-33.



8. Psychologie moci, autorita, viidcovstvi | (8. 4.) JL)
Pojem moc v socialnich védach s dirazem na psychologické chapani, zdroje a typy moci, moc
jako cil i prostfedek, potfeba moci; souvislost moci a autority, rizna vymezeni autority, rozdil mezi
autoritou a autoritarstvim. Mozné vyznamy pojmu vidce, role vadcu historii a sou€asnosti,

psychologie vidcu, vztah mezi vidci a jejich stoupenci.

Literatura:

Krejci, O. (2004). Politicka psychologie. Ekopress, Praha. s. 210-242.

Magee,J. C., Gruenfeld, D., H.., Keltner, D., Galinsky, A., D. (2005). Leadership and the
Psychology of Power. In Messick, D., M., Kramer, R., M. (Eds.). The Psychology of
Leadership : New Perspectives and Research . Lawrence Erlbaum Associates, Publishers,
New Jersey, London. s. 275-295.

Ayman, R. (2000), Leadership. In Borgatta, E., F., Montgomery, R., J., V. (Eds.). Encyclopedia of
Sociology. Vol.. 3. Macmilan Reference USA, New York. s. 1563-1575. Dostupné:
http://find.galegroup.com/gvrl/start.do?prodld=GVRL&userGroupName=masaryk

9. Prezentace seminarnich praci (15. 4.) (JS)

10. Diskuzni seminar 3: Terorismus, extremismus a hacionalismus (22. 4.) Jn
Na seminafi budeme diskutovat vybrany text vztahujici se k psychologickému pohledu na

terorismus, extremismus a nacionalismus. Pfipravu je tfeba odevzdat do 20. 4.

Diskuzni text (viz studijni materialy v 1S):
Funk, R. (1996). Nacionalismus jako reakce na bezvyznamnost. Nahlédnuti Ericha Fromma do

dynamiky kolektivniho narcismu. Tvar, 12, s. 1, 4-5.

11. Politické chovani a rozhodovani (29. 4.) J8S)
Politické chovani a volebni chovani (rozhodovani na zakladé volebnich program, vlastniho
presvédceni), emocionalita a racionalita ve volebnim chovani. ,Rational choice” pfistup a jeho
kritika. Socialné-kognitivni pFistup. Teorie afektivni inteligence. Michiganska Skola. Teorie socialni

identity a kolektivni protest.
Literatura:
Cottam, M., L., Dietz-Uhler, B., Mastors, E., Preston, T. (2004): Introduction to Political Psychology.

Lawrence Erlbaum Associates, Inc. New Jersey, London. s. 125-150.

12. Iracionalita v politickém rozhodovani (6. 5.) J8)



Seznameni se souasnymi vyzkumy politického/volebniho rozhodovani a prakticka ukazka

nékterych psychologickych mechanismu, které zde hraji roli.

13. Zavérecny test (13.5.)
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