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GATT cl. XVIII. Statni pomoc hospoddrskému rozvoji

Strany uznavaji, Ze dosaZeni cili Dohody bude usnadnéno pokracujicim
rozvojem jejich hospodarstvi, coz plati zvlaste pro strany, jejichz hospodarstvi
muze zajistit jen nizkou Zivotni uroven a které je na pocdtecnim stupni vyvoje;

Tyto strany mohou byt nuceny zavadét ochranna opatreni postihujici dovoz —
tato opatreni jsou opravnénd, pokud usnadriuji dosaZeni cili Dohody
(hospodarsky rozvoj a zvysovani Zivotni urovné). Tyto smluvni strany by mély
pozivat dodatkovych vyhod, které umozni udrzet dostatecnou pruZznost celnich
sazebniku (celni ochrana pro vybudovadni uréitého odvétvi), mohou zavadét
mnozstevni omezeni na ochranu platebni bilance;

Za nékterych okolnosti tato opatreni nepostaci — proto se strana s nizkou zivotni
urovni mize prechodné odchylit od ustanoveni ostatnich ¢lankt Dohody. Jiné
strany, jejichz hospodarstvi je ve stavu rozvoje, mohou predkladat Zadosti SS.

Smluvni strany uznavaji, ze strany s nizkou zivotni urovni maji sklon k potizim

s platebni bilanci. Tyto smluvni strany mohou upravovat celkovou uroven svych
dovozi omezovdnim mnoZstvi nebo hodnoty zbozi (opatreni neprekroci mez
potrebnou k zabrdnéni zavaznym ndsledkim).



(¢ast IV. 1965) GATT. cl. XXXVI. - Obchod a rozvoj

Mezi cili dohody je zvyseni Zivotni urovné a postupny rozvoj;
Vynosy z vyvozi méné rozvinutych zemi jsou pro jejich rozvoj zZivotné
dulezité;
Existuje velky rozdil mezi zivotni urovni;
Je nutno podniknout spolecné cinnosti k podpore rozvoje;
SS mohou méné rozvinutym stranam umoZznit pouzivat zvlastnich opatreni
k podpore jejich obchodu a rozvoje;
Je treba rozvijet vynosy z vyvozi méné rozvinutych stran (MR);
Vyvinout usili aby si zajistily podil na rustu mezindarodniho obchodu;

e Vytvorit pfiznivé podminky pristupu na svétové trhy zakladnim vyrobkum
z MR stran, ucinit kroky pro stabilizaci trhu se zakladnimi vyrobky a
k dosazeni stalych a spravedlivych cen;

e Rychly rozvoj MR stran bude zajistéen diverzifikaci struktury jejich
hospodarstvi;

e Jeddlezita financni podpora rozvoji —> vztah k mezindrodnim tuvérovym
institucim;

e \lyspéle strany neocekavaji reciprocitu za zavazky ke snizeni cel a jinych
prekazek obchodu od MR stran.



GATT cl. XXXVII (Zavazk

e Vyspéle strany se zavazuji:
— prednostné sniZovat prekazky u vyrobku, na nichz maji
MR strany zvlastni vyvozni zajem;
— zdrzet se u nich zvysovani ¢i zavadeni celniho zatiZeni;

— necinit fiskalni opatreni, které by mohly vyznamné branit
rustu spotreby u takovych vyrobka.

e Vyspélé strany — prihliZeji k obchodnim zajmim MR stran pri
zavadeni obchodnich opatreni.
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Rozvojove zeme
* Dlouho GATT klub pro OECD; DCs neparticipovaly plné na vyméne koncesi; (CasteCna zména WTO)

Problémy:
* Vyjednavani koncesi na reciproc€ni bazi — DCs jsou malé a reciprocita nefunguje — nemohou
nabidnout dost aby velké zemé uvolnily pristup;
« Obecné omezeni politik nemusi vyhovovat vSem: DCs napfiklad potrebuji clo jako prijem do
rozpocCtu, WTO se stale vice zabyva vécmi mimo obchodni politiku — asymetrické naklady
implementace;

« omezena participace DCs na GATT (12/23);

» vyrazné rozsSireni po¢tu DCs Clend — SDT (1965-1986);

« rostouci integrace DCs do sytému s vétsi reciprocitou (1987-1997);

« zpeét k durazu na SDT (¢l.18) — zvlasté pro LDCs — diferenciace a heterogenita;

SDT od mid1950s:
1) Prebish, Singer (podpora prumyslové kapacity a redukce zavislosti — ToT);
2) GSP — lepSi nez MFN pfistup na trhy AlIC;
3) rozvojova pomoc zameérena na asistenci s pronikanim na trhy AIC;

Argumenty:
« exportni pesimismus — rozvoj DCs zavisi na exportu, jejich dodavky komodit prekroCi absorpéni
kapacitu svéta, pokles ceny — je tfeba cel na zlepSeni ToT (optimalni clo);
« potfeba podpory primyslu + novy obchodni fad k prolomeni kruhu underdevelopment; nedostatek
cizich mén a proto protekce nutna k ochrané BoP;
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Cast IV GATT a Enabling Clause
UNCTAD 1964: blok DCs v UN (G77) — 1965 pozadavek na zvlastni status v multi-systému — Cast IV. GATT;
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Formalizovan koncept SDT — reakce GATT na vytvoreni UNCTAD a GSP vytvorené v ramci UNCTAD;
SDT znamenal, ze od DCs nejsou o¢ekavany reciprocni koncese a vazané tarify;

1973 konf.ministri v Tokyu — jednani maji poskytnout dodate¢né benefity DCs aby doslo k narustu jejich vynosi
v cizich ménach, diverzifikaci exportu, akceleraci ristu obchodu - AIC nemaiji oCekavat reciproc¢ni koncese;
« AIC ale v ramci jednani opakované vyjadrovaly nespokojenost s neochotou DCs podridit se GATT
pravidliim — vytvareni dobrovolnych kodu;

Tokyo 1979 ramcova dohoda:
« ,Enabling Clause* (ofic.: SDT) - permanentni legalni zaklad pro fungovani GSP;
« oslabeni ¢.24;
 vyménou za SDT zavedeni principu graduace;

SDT je na zakladé ,best endeavour” zavazkl — vylu€uje se DS ze strany DCs;

Cil OECD - postupné integrovat velké DCs do GATT — ne protoze by nutné véfili prospésnosti liberalnich rezim
pro rozvoj, ale protoze Slo o zajimavé trhy;
» Self-deklarace statusu DCs — vyjimka 49 LDCs — definice UN;
» Graduace je proto otazka bilateralni interakce a omezuje se na zjevné pripady —SING a KOR;
« SDT je vyjadreni pfevazujiciho nazoru, ze import substituce je nutng;
* Preference a FR méné vyhodné pro DCs nez ¢ekaly - MTN bylo mezi AlCs — ty se zamérovaly na vlastni
zajmy (AGRI a TEX vyjmuto);

1980s — kdyz DCs zacaly s unilateralni liberalizaci a EO strategii rozvoje - bariéry v AGRI a TEX zaCaly vadit a
mobilizovala se domaci EO lobby- vetsi aktivita v GATT;
Aktivni participace v Uruquay — vyrazny vliv na vysledek v GATS, A text. Cloath., Safeguards, AoA;
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Hong Kong (since 1997)

Israel (since 1997)
Singapore (since 1997)
South Korea (since 1997)

Taiwan (since 1997)

Cyprus (since 2001)

Slovenia (since 2007)

Malta (since 2008)

Czech Republic (since 2009, since 2006 by World Bank)
Slovakia (since 2009)

Estonia (since 2011)

Latvia (since 2014)

Lithuania (since 2015)
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« UR - single undertaking — vSechny dohody vazou vS§echny a vsichni musi nabidnout koncese — krok
k ukonceni dichotomie, vyhody DCs v prechodnych obdobich a nizsich ,cutech” u cel,;

LA &4

LI 4

zajmy DCs; prizniveéjsi zachazeni pro LDCs; technicka asistence a trénink;
* Velké téma: sménny kurz; rovnovaha zavazkia AGRI-INDU;
« Znacny tlak DCs (G33) — 20% AGRI produktt citlivé — polovina z nich bude vynata ze snizovani cel;
« MERCOSUR - chtél vyjimku na protekci AGRI v ramci PTA;

Asertivnost:
« Prestoze mnoho DCs aktivné participuje ve vyjednavacich koalicich — nebrani jim to uzivat DS
proti sobé navzajem k posazeni pravidel WTO;
« DS pouzivaji k napadani unilateralnich preferenci ve prospéch skupin DCs — od konce 1990s
velké DCs utoCi na preferencni programy které nejsou v souladu s WTO pravidly (EClause —
preference generalized, non-reciprocal, nondiscriminatory);

* 6 let vyjimka na EU-ACP preference (Doha 2001) — vysledek napadeni BRA a IND; EPA dohody...

* Indie vs. EU (2003 EU GSP+ program): rozhodnuti (prekvapeni) €lenové mohou poskytnout
preference jednotlivé skupiné DCs pokud cil sdili stejné rozvojové potreby a potfeby mohou byt
efektivné adresovany temito preferencemi;

« Implemenace po UR — DCs musely implementovat dohody z UR do konce pfechodnych lhat, nékteré
byly proti jejich rozvojovym cilum, vznesena otazka zda AIC dodrzi slib a vyvazi to preferencemi a
POMOCi;
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Doha navrhy DCs:
88 navrhu:
* vice preferencniho pristupu;
« vice volnosti pri restrikcich;
« vice odkladu na adoptovani pravidel,
* vice rozvojove a technické pomoci;
« vice transparence a zodpovednosti AIC ve veci SDT;

« Jasna potreba pro vétsi diferenciaci DCs a analyzu toho jaké preference a pro
koho budou prospesné v oblasti rozvoje;

« WTO chape ochod jako pomoc:
« obchodni politika jako nastroj priimyslového rozvoje neméla mnoho uspéchu
v minulosti;
« takeé je zfejmée, ze preference jsou drahy nastroj — nejen pro vynatée zeme a
sytem jako celek, ale také pro donora a adresata;
« preference nepomahaji zemim odstranit poruchy, které snizuji jejich
konkurenceschopnost;
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