POL250 Zaklady komparace politickych systémii

Vyuéujici: Jakub Sedo
Kontakt:

Mail: sedo@fss.muni.cz

Tel.: 549 49 68 69

Konzulta¢ni hodiny: utery 13.00 — 15.00
Asistujici: Marcela VoZenilkova
Kontakt:

Mail: marcelavozenilkova@mail.muni.cz
Termin konani predmétu: kazdé utery 9.45 — 11.15, mistnost 52

Kredity: 5 kr. B

Anotace: Pfedmét by mél slouzit do jisté miry jako doplnéni povinného pfedmétu Politické
systémy, pri¢emz by m¢l byt tésnéji svdzan s arealem zapadoevropskych zemi, piredev§im
téch, které nejsou samostatné prednaSeny v uvedeném povinném predmétu. VEtsi daraz je
kladen na sezndmeni studentll s postupy a terminy uzivanymi pii komparaci politickych
systémi ¢i jejich jednotlivych prvkl. Nastinénym cilim odpovidé i struktura predmétu, ktery
probihd formou pifednaSek vénovanych nejprve komparaci obecné a posléze nastrojim
slouzicim ke klasifikaci jednotlivych komponentl politického systému (Ustavy, instituce
posuzujici Ustavnost zdkond, exekutiva, legislativa, tzemni €lenéni, volebni systém). Ve

druhé ¢asti jsou probirany mensi zapadoevropské zeme.

Pozadavky na ukonéeni: Odevzdani semindrni prace, Uspésné absolvovani zavérecného

testu.

Osnova predmétu:

1. Uvodni informace (23. 2.)

2. Komparativni metoda a komparace politickych systému, typy politickych systému a
jejich komparace (1. 3.)
Zadana literatura:
e Almond, G. A. — Bingham Powell, G. — Strem, K. — Dalton, R. J. (2005):
Comparative Politics Today. New York, Longman, pp. 31 —45.



Hague, R. — Harrop, M. (2007): Comparative Governments and Politics. An
Introduction. Basingstoke — New York, Palgrave Macmillan, pp. 83 — 98.

Lijphart, A. (1995): Konsociaéni demokracie. In: Richova, B. — Lisa, A. (eds.):
Antologie svéetovych politologii. Praha, Vysoka Skola ekonomicka, s. 9 — 32.
Hlousek, V. — Kopecek, L. — Sedo, J. (2011): Politickeé systemy. Brno, Barrister &
Principal, s. 69 — 116.

Doporucena literatura:

Hlousek, V. (2003): Konsensualni a konkuren¢ni demokracie. In: Hlousek, V. —
Kopecek, L. (eds.): Demokracie. Brno, Mezindrodni politologicky ustav
Masarykovy univerzity, s. 203 — 233.

Hlousek, V. (2003): Parlamentni a prezidentské demokracie. In: Hlousek, V. —
Kopecek, L. (eds.): Demokracie. Brno, Mezinarodni politologicky ustav
Masarykovy univerzity, s. 193 —202.

Richova, B. (2002): Uvod do soucasné politologie. Praha, Portal, s. 57 — 83.
Richova, B. (2010): Komparativni metoda v politologii. In.: Dvotékova, V. a kol.:
Zakladni modely demokratickych systémii. Praha, Vysoka Skola ekonomicka, s. 7 —
37.

Richova, B. (2000): Prehled modernich politologickych teorii. Praha, Portal, s. 197
—225.

Filip, J. — Svaton, J. — Zimek, J. (2004): Zdklady statovédy. Brno Pravnicka fakulta
Masarykovy univerzity, s. 77 — 90.

3. Ustavy a Ustavni soudy (8. 3.)

Zadana literatura:

Hague, R. — Harrop, M. (2007): Comparative Governments and Politics. An
Introduction. Basingstoke — New York. Palgrave Macmillan, pp. 260 — 279.

Doporucena literatura:

Filip, J. — Svaton, J. — Zimek, J. (2004): Zaklady statovédy. Brno Pravnicka fakulta
Masarykovy univerzity, s. 47 — 76.

Hlousek, V. — Kopeéek, L. — Sedo, J. (2011): Politické systémy. Brno, Barrister &
Principal, s. 149 — 160.

Kloko¢ka, V. (1996): Ustavni systémy evropskych statii. Praha, Linde, s. 365 —
392.



4. Predstaveni probiranych statti, jejich feSeni otdzky kontroly tstavnosti (15. 3.)

5. Exekutivni organy (22. 3.)
Zadana literatura:
e Hague, R. — Harrop, M. (2007): Comparative Governments and Politics. An
Introduction. Basingstoke — New York. Palgrave Macmillan, pp. 329 — 348.

Doporucena literatura:
e Hlousek, V. — Kopeéek, L. — Sedo, J. (2011): Politické systémy. Brno, Barrister &
Principal, s. 117 — 131.
e Mény, Y. (1991): Governments and Politics in Western Europe. Oxford, Oxford
University Press, pp. 195 —237.
e Filip, J. — Svaton, J. — Zimek, J. (2004): Zdklady statovedy. Brno, Pravnicka
fakulta Masarykovy univerzity, s. 175 — 197.

6. Exekutiva probiranych stath (29. 3.)

7. Legislativni organy (5. 4.)
Zadana literatura:
e Hague, R. — Harrop, M. (2007): Comparative Governments and Politics. An
Introduction. Basingstoke — New York, Palgrave, pp. 305 — 327.
Doporucena literatura:
e Hlousek, V. — Kopecek, L. — Sedo, J. (2011): Politické systémy. Brno, Barrister &
Principal, s. 133 — 148.
e Meény, Y. (1991): Governments and Politics in Western Europe. Oxford, Oxford
University Press, pp. 156 — 194.
e Filip, J. — Svaton, J. — Zimek, J. (2004): Zdklady statovedy. Brno, Pravnicka
fakulta Masarykovy univerzity, s. 155 — 174.

8. Legislativy probiranych statt (12. 4.)

9. Volebni systémy (19. 4.):



Zadana literatura:
e Chytilek, R. — Sedo, J. — Lebeda, T. — Caloud, D. (2009): Volebni systémy. Praha,
Portal, s. 20 — 48.
Doporucena literatura:
e Sedo, I. (2007): Volebni systémy postkomunistickych zemi. Brno, Centrum pro
studium demokracie a kultury, s. 21 — 26.
e Hlousek, V. — Kopecek, L. — Sedo, J. (2011): Politické systémy. Brno, Barrister &
Principal, s. 161 — 185.

10. Volebni systémy probiranych stata (26. 4.)

11. Uzemni ¢lenéni, samosprava a dalsi prvky politickych systémii (3. 5.)
Zadana literatura:
e Hague, R. — Harrop, M. (2007): Comparative Governments and Politics. An
Introduction. Basingstoke — New York, Palgrave, pp. 281 —302.
Doporucena literatura:
e Hlousek, V. — Kopecek, L. — Sedo, J. (2011): Politické systémy. Brno, Barrister &
Principal, s. 217 — 235.
e Richova, B. (2002): Uvod do soucasné politologie. Praha, Portal, s. 179 — 186.
e Filip, J. — Svaton, J. — Zimek, J. (2004): Zdklady statovedy. Brno, Pravnicka
fakulta Masarykovy univerzity, s. 109 — 112; 197 — 213; 232 — 234; 238 — 255.

12. Uzemni ¢lenéni, samosprava a dalii prvky politickych systémii probiranych statii (10.
5.
Zadana literatura:
e Hague, R. — Harrop, M. (2007): Comparative Governments and Politics. An
Introduction. Basingstoke — New York, Palgrave, pp. 281 — 302.
Doporucena literatura:
e Hlousek, V. — Kopecek, L. — Sedo, J. (2011): Politické systémy. Brno, Barrister &
Principal, s. 217 — 235.
e Richova, B. (2002): Uvod do soucasné politologie. Praha, Portal, s. 179 — 186.
e Filip, J. — Svaton, J. — Zimek, J. (2004): Zaklady statovédy. Brno, Pravnicka
fakulta Masarykovy univerzity, s. 109 — 112; 197 — 213; 232 — 234; 238 — 255.



13. Zéavérecny test (17.5.)

Literatura k probiranym statim:

Budge, I. (2002): Great Britain and Ireland. In: Colomer, J.M. (ed.): Political
Institutions in Europe. London — New York, Routledge, pp. 17 — 55 (pasaze
vztahujici se k Irsku).

Colomer, J. M. (2002): Spain and Portugal. In: Colomer, J. M. (ed.): Political
Institutions in Europe. London — New York, Routledge, pp. 171 — 205.

Filip, J. (2004): Ustavni systém Rakouska. In: Filip, J. a kol.: Soudobé iistavni
systémy. Brno, Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity, s. 104 — 126.

Lane, J. E. — Ersson, S. (2002): The Nordic Countries. In: Colomer, J. M. (ed.):
Political Institutions in Europe. London — New York, Routledge, pp. 245 — 277.
Richova, B. (2009): Nizozemi: od konsociaténi demokracie k polarizovanému
vladnuti. In: Richova, B. a kol.: Zipadoevropské politické systémy. Praha,
Oeconomica, s. 97 — 117.

Richova, B. (2009): Belgické kralovstvi: od unitarismu k federaci s otaznikem. In:

Richova, B. a kol.: Zdpadoevropské politické systémy. Praha, Oeconomica, s. 14 —

41.

Doporucena literatura:

Andeweg, R. B. — Irwin, G. A. (2005): Governance and Politics of the
Netherlands. London, Palgrave Macmillan.

Brunclik, M. — Havlik, V. — Pinkova, A. (2011): Promény politiky v severskych
zemich. Praha, Wolters Kluwer.

Dvoiakova, V. — Kunc, J. (2009): Spanélsko: kralovska cesta k demokracii a statu
autonomii. In: Richova, B. a kol.: Zdpadoevropské politické systémy. Praha,
Oeconomica, s. 210 — 228.

Keman, H. (2002): The Low Countries. In: Colomer, J. M. (ed.): Political
Institutions in Europe. London — New York, Routledge, pp. 207 — 244.

Némec, J. (2009): Portugalsko: vlekla krize a radikélni vychodiska na cesté
k demokracii. In: Richovéa, B. a kol..: Zdpadoevropské politické systémy. Praha,

Oeconomica, s. 137 — 165.



e Richova, B. — Strahalova, S. (2009): Rakouskd republika: systém socialniho
partnerstvi v praxi. In: Richova, B. a kol.: Zdpadoevropské politické systémy.
Praha, Oeconomica, s. 173 — 194,

e Richova, B. (2009): Svédsko: neokorporativni model vladnuti. In: Richova, B. a
kol.: Zapadoevropské politické systémy. Praha, Oeconomica, s. 244 — 257.

e Svaton, J. (2004): Ustavni systémy severskych statd. In: Filip, J. a kol.: Soudobé
ustavni systemy. Brno, Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity, s. 156 — 196.

e Slosar¢ik, I. (2007): Politicky systém Irska. Praha, Slon.

Okruh probiranych statd zahrnuje Belgii, Nizozemi, gpanélsko, Portugalsko, Finsko,

Svédsko, Rakousko a Irsko, pii¢emz zmifiovany budou i piiklady z dalsich evropskych zemi.

Seminarni prace: Seminarni prace v rozsahu 7-12 stran (bez titulni strany) je vypracovana ke
stanovenému tématu a hodnocena 10 body (hodnoti se naplnéni tématu, korektnost podanych
informaci, zahrnuti nejen formalniho postaveni instituci, dodrzeni formalnich pozadavki na
odborny text a jazykova troven textu). Termin odevzdani prace je 19. 4. Odevzdani se d¢je
vyhradné formou vlozeni do Odevzdavany v IS MU. Hodnoceni praci bude zpfistupnéno
nejpozdéji 1. 5. prostiednictvim Pozndmkového bloku v ISu. Odevzdanou seminarni préci
nelze v ramci predmétu piepracovat.

MozZnost prémie — soucasti hodnoceni je zodpovézeni otazky, kterd je v pfipadé typu 1 piimo
napojena na zadani, u ostatnich typii Ize vybirat volné ze seznamu otazek. VSechny otazky se
tykaji praktického fungovani sledovanych instituci, resp. institutli. Zodpovézeni otazky je
hodnoceno prémii ve vysi az 4 body k vlastnimu hodnoceni semindrni prace.

Konkrétni témata semindrni prace je mozné si vybrat v Rozpisu témat v IS (pfistupny bude od

21. 2. 16.00), téma lze kdykoliv béhem semestru zménit.

Pokyny k typiim zadani:

Typ 1: Komparace dvou instituci — srovnani pozice dvou instituci ¢i dvou instituti ve
vybranych zemich — ptfedpokldda se, ze vedle formalniho vymezeni se alesponi stru¢né
zastavite 1 u praktického fungovani (klidn€ i na n¢jakém ptikladu, neni nutné Gplné vSechno)
Typ 2: Vybrané problémy ustavniho rdmce v jednotlivych zemi — analyza konkrétniho

problému ¢i problémi tykajicich se ustavniho rdmce vybrané zemé



Typ 3: Diachronni analyza — komparativni analyza soucasného demokratického systému
vybrané zem¢ a demokratického systému fungujiciho pred nastupem diktatury; soucasti
analyzy je odpoveéd na otdzku, pro€ je soucasny demokraticky systém (zjevn€) stabilné;si, nez
byl minuly ,,pokus o demokracii*

Typ 4: Aktudlni problémy politickych systém — analyza (vice ¢1 méné) aktualniho problému

v daném politickém systému

Uznani seminarnich praci: Seminarni prace z roku 2015 je automaticky uznévana, o uznani
neni tfeba zaddat. Kdo odevzda novou seminarni praci, bude hodnocen body ziskanymi za ni, a
to bez ohledu na to, zda ziskal vice, stejn¢, nebo mén¢ bodli, nez v roce 2015. Veskera starsi

hodnoceni naopak automaticky nejsou uzndvana.

Podvodné plnéni studijnich povinnosti

Vyuka na FSS MU piedpoklada, ze studenti znaji studijni predpisy a ze se nedopoustéji
podvodného plnéni studijnich povinnosti, zejména opisovani u zkousek a plagidtorstvi, tedy
vydavani cizich mySlenek za vlastni a pfebirani myslenek jinych autori bez uvedeni autorstvi.
Plagiatorstvi patii k nejzdvaznéjsSim etickym provinénim v akademickém prostiedi, popira
poslani university 1 smysl studia. Z pravniho hlediska je plagiatorstvi kradezi ciziho
dusevniho vlastnictvi.

Podvodné plnéni studijnich povinnosti nemtlize byt za zadnych okolnosti na FSS tolerovéno.
Kazdy ptipad podvodného chovani bude trestan nejpiisnéjsi sankci, a to nepodmineénym
vylouc¢enim ze studia. Studentim doporucujeme co nejdikladnéji se seznamit s problémem

plagiatorstvi a se zplsoby, jak se mu vyhnout.

Zavérecny test:

Otéazky budou vychazet ze zadané literatury a latky, kterd bude predmétem piednések. Otazky
(celkem 5, kazda hodnocena 5 body) mohou byt pokladany na srovnani urcitého prvku ve
dvou politickych systémech (nemusi se jednat striktné o dva systémy spojené jednim
referatem, ale i o ty, které budou zminény v pfednaskach ¢i literatuie), nebo na vysvétleni

urcitého institutu s uvedenim prikladu, kde se s nim setkavame.

Ukonceni predmétu:
Minimalnim pozadavkem k uspésnému ukonceni predmétu je zisk alesponn 21 bodi z 35

moznych (bez prémie — naplnénim prémie se zvySuje maximalni celkovy pocet bodd,



nedochazi ale k posunu ve stanoveném minimu, ani v jednotlivych skéalach, ptipadny vysledek
pies 35 bodi znamena hodnoceni A). Body lze ziskat za seminarni praci (max. 10) a
zavéredny test (max. 25). Skala klasifikace: A: 35 — 33 bodi; B: 32 — 30 bodu; C: 29 — 27
bodu; D: 26 — 24 bodu; E: 23 — 21 bodu; F: 20 bodd a méné.



