Miedzy antychrystem a katechonem. Wspétczesne polskie prawicowe sposoby myslenia o Rosji'

Pawet Rojek

Wspodtczesna Rosja wyglada na odradzajace sie konserwatywne imperium. Wsréd polskiej prawicy
toczy sie spor o to, czy nalezy zwracac uwage raczej na rosyjski imperializm czy na konserwatyzm.
Jedni komentatorzy dostrzegajg przede wszystkim niebezpieczeristwo, jakie dla Polski i Swiata niesie
odbudowa dawnego imperium, drudzy z podziwem i nadziejg patrza na odradzajgcy sie po latach
rosyjski konserwatyzm. Ci pierwsi szukajg pomocy przed odradzajgca sie Rosjg u zachodnich
sojusznikéw, ci drudzy — przeciwnie — widzg w Rosji przeciwwage dla zagrazajacego Polsce
liberalnego Zachodu. Rzecz jasna, obie strony wzajemnie oskarzajg sie o uleganie imperialnej
propagandzie, przy czym raz chodzi o propagande amerykarska, a raz — o rosyjska. Nierzadko obie
strony sporu uderzajg w apokaliptyczne tony. Jedni widzg w Rosji bez mata nihilistycznego
antychrysta postugujgcego sie cynicznie religig dla odzyskania imperium, a drudzy upatrujg w niej
dostownie katechona powstrzymujgcego tryumf ateistycznego globalizmu. Jak dotad, na polskiej
prawicy wcigz dominuje ta pierwsza, bardziej tradycyjna narracja antyrosyjska, ostatnio jednak coraz

wiecej zwolennikéw zdobywa ta druga, mniej chyba oczywista, konserwatywna opcja prorosyjska.

Sadze, ze zadna ze stron tego sporu nie ma catkowitej racji. Tradycyjna opcja antyrosyjska uznaje za
oczywiste, ze Rosja jest odradzajgcym sie imperium, nowa opcja prorosyjska przyjmuje natomiast za
pewne, ze ma ona charakter chrzescijaiski i konserwatywny. Wbrew temu — jak staratem sie pokazac
w swojej niedawnej ksigzce Przekleristwo imperium — wspodtczesna Rosja tylko wyglada na
odradzajace sie konserwatywne imperium, w istocie jednak nie jest ani imperialna, ani tym bardziej
konserwatywna®. Po wielkiej i strasznej przesztosci pozostaty tylko potezne postimperialne i
antyzachodnie resentymenty mas i wykorzystujgca je cynicznie polityka elit. Rosja tworzy wcigz
konserwatywne i imperialne fantazmaty, ale jej realne dziatania, zaréwno wewnetrzne, jak i
zewnetrzne, wbrew jej wtasnej propagandzie i wbrew obawom — lub nadziejom — zachodnich
obserwatoréw, potwierdzajg, ze doszto do epokowego zerwania z dawnymi zasadami

legitymizacyjnymi. Rosja staje sie w bélach zwyktym panstwem narodowym, ktére — by¢ moze po raz

! Pierwsza wersje tego tekstu przedstawitem na zaproszenie Wszechnicy Solidarnosci przy KZ NSZZ Solidarnosé
Uniwersytetu Opolskiego na Uniwersytecie Opolskim 7 kwietnia 2015 roku. Dziekuje organizatorom tego
spotkania, zwfaszcza prowadzacemu Bolestawowi Bezegowi, oraz jego uczestnikom za interesujgcy dyskusje,
ktora pomogta mi w wielu miejscach ulepszy¢ tekst.

® P. Rojek, Przekleristwo imperium. Zrédta rosyjskiego zachowania, Krakéw 2014; wybor tekstéw dotyczacych
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pierwszy w dziejach — ani nie niesie Swiatu apokaliptycznych zagrozen, ani nie daje mu zadnych

mesjanskich nadziei.

Chciatbym tu przyjrze¢ sie wskazanym wyzej dwém gtéwnym nurtom wspdtczesnego polskiego
prawicowego myslenia o Rosji. Pierwszy z nich dominuje w szeroko rozumianym obozie
patriotycznym, zwigzanym mniej lub bardziej bezposrednio z Prawem i Sprawiedliwoscig i popularny
jest w mediach ,,Gazety Polskiej” czy portalu ,,Fronda.pl”, do jego przedstawicieli nalezg na przyktad
Przemystaw Zurawski vel Grajewski i Tomasz Sakiewicz®. Drugi nurt jest natomiast wyraznie obecny w
szeroko rozumianym obozie narodowym, zwigzanym z dawng Ligg Polskich Rodzin czy wspétczesnym
Ruchem Narodowym, oraz wsrdd zwolennikéw Janusza Korwin-Mikkego. Publicystyke tego nurtu
mozna znalezé na przyktad w tygodniku ,Najwyzszy Czas” i na portalu ,Konserwatyzm.pl”, a jego by¢
moze najbardziej charakterystycznym przedstawicielem jest Adam Wielomski. W tym tekscie
chciatbym sie skupié¢ na analizie pogladéw dwojga przedstawicieli obu nurtéw, ktdrzy specjalizujg sie
w historii i kulturze rosyjskiej. Profesor Andrzej Nowak jest historykiem, jednym z najwybitniejszych
polskich znawcow dziejéw Rosji, profesor Anna Razny jest natomiast filologiem, jedng z
najwazniejszych polskich badaczek literatury rosyjskiej. Zaréwno profesor Nowak, jak i profesor
Razny uczestniczg aktywnie w zyciu publicznym, zajmujg sie publicystyka i angazujq sie w dziatalnos¢
polityczng, przy czym Nowak zwigzany jest raczej z PiS-em, a Razny z dawng LPR i nurtami
narodowymi. Najpierw przyjrze sie diagnozie wspotczesnej Rosji profesora Nowaka, nastepnie
skontrastuje jg z pogladami profesor Razny, a potem sprébuje krytycznie odnies¢ sie do obu tych

sposobéw myslenia.

1. Nihilistyczne neoimperium

Profesor Andrzej Nowak jest znakomitym kontynuatorem oryginalnej polskiej szkoty sowietologii,
ktorej najwazniejszym twierdzeniem byta zasadnicza ciggtos¢ miedzy carskim a radzieckim
imperializmem. Zwieztym streszczeniem polskiego pogladu na ZSRS jest tytut wielotomowej
przedwojennej pracy Jana Kucharzewskiego Od biatego caratu do czerwonego®. Teza ta bynajmniej
nie byta dawniej oczywista, Zwigzek Sowiecki przedstawiat sie bowiem jako panstwo programowo
walczgce ze swiatowym imperializmem i wielu zachodnich autorow wierzyto mu na stowo. Jesli dzis

na $wiecie powszechnie traktuje sie ZSRS jako szczegdlng posta¢ dawnego rosyjskiego imperium, to

? Zob. zwtaszcza T. Sakiewicz, Testament | Rzeczypospolitej. Kulisy Smierci Lecha Kaczyriskiego, Krakéw 2014.
4. Kucharzewski, Od biatego caratu do czerwonego, t. 1-V, Warszawa 1998-2000.



jest to w duzej mierze zastuga pochodzacych z Polski autoréw, przede wszystkim amerykanskich

historykow Richarda Pipesa i Adam Ulama.

Andrzej Nowak nie tylko podtrzymuje polska teze o ciggtosci imperium rosyjskiego po rewolucji
pazdziernikowej, lecz takze uogdlnia jg az do czaséw wspodtczesnych. Tak jak Rosja sowiecka stata sie
— po kilku latach zawirowan — kontynuacjg Rosji carskiej, tak tez Rosja putinowska — po kilkunastu
latach smuty — stata sie kontynuacjg zaréwno sowieckiej, jak i carskiej Rosji. Jak powiada Nowak:
,Imperium Rosyjskie — ZSRR — Federacja Rosyjska [...]: w takim rytmie trzech kolejnych wcielen
geopolitycznej organizacji jednej przestrzeni w ciggu ostatnich stu lat mozemy obserwowac
najciekawszy, a raczej unikalny w ciggu tego stulecia fenomen rozpadu i odradzania sie imperialnych
idei i struktur”>. Podobna teze mozna znalez¢ u wielu innych polskich autoréw, na przyktad u

Wtodzimierza Marciniaka czy Jadwigi Staniszkis.

Imperiologiczne podejscie do badan nad dawng i wspdtczesng Rosjg stanowi atrakcyjng alternatywe
zarowno dla tradycyjnych analiz rosyjskiej duszy, jak i nowszych analiz sowieckiego totalitaryzmu,
ktére ktadg zbyt wielki nacisk na wyjgtkowos$¢ — odpowiednio — Rosji i Zwigzku Radzieckiego.
Historycy idei nierzadko sktonni sg wyolbrzymiac osobliwosci rosyjskiego sposobu myslenia, a
sowietolodzy nieraz traktujg Zwigzek Sowiecki jako niepowtarzalny i nieporéwnywalny z niczym
fenomen. Kategoria imperium pozwala na zrozumienie Rosji przez historyczne poréwnania z innymi

imperiami. To wtasnie dw brakujacy arszyn, za pomoca ktérego mozna zmierzy¢ niepojetg Rosje.

Imperium polega na wtadzy centrum nad peryferiami. Wtadza ta opiera sie wspotpracy elit centrum z
elitami peryferii i imperium trwa poki wiez peryferyjnych elit z dominujgca centralng elitg jest
silniejsza niz ich wiez z peryferyjnymi masami. W ten sposéb mozna przekonujgco wyjasniac
powstawanie i giniecie rosyjskich form imperialnych. Na przyktad ZSRS istniat dopdki lokalne elity
widziaty swéj interes w kontaktach z metropolig, rozpadt sie, gdy uznaty, ze bardziej optaca sie im
zawrzec narodowy sojusz z wiasnymi masami przeciwko centrum. Widaé wyraznie, ze najwazniejszym
problemem ponadnarodowego imperium jest znalezienie przeciwwagi dla narodowych tendenciji

odsrodkowych.

Jak wskazuje Andrzej Nowak, ten prosty strukturalny model wymaga uzupetnienia przez odwotanie
sie do ideologii. To bowiem ostatecznie ideologia dostarcza elitom, zaréwno centralnym, jak i
peryferyjnym, uzasadnienia dla ich witasnego zaangazowania w projekt imperialny, przy czym
ideologia uzasadniajgca wtadze nad peryferiami moze czasem podwazac interesy samego centrum.
Nowak opisuje fascynujgce przemiany ideologii w Cesarstwie Rosyjskim od inkluzywnego

oswieceniowego i religijnego uniwersalizmu poczatkéw XIX wieku, ktéry miat stanowi¢ interesujgca

> A. Nowak, Putin. Zrédta imperialnej agresji, Warszawa 2014, s. 37.



oferte takze dla Polakéw, do ekskluzywnego wielkoruskiego nacjonalizmu pod koniec XIX wieku,
ktéry zaspokajat ambicje Rosjan, ale skazywat na uposledzenie inne narodowosci. Zwrot ku zasadzie

narodowej doprowadzit ostatecznie do radykalizacji mniejszosci i upadku carskiego imperium.

To samo podejscie przekonujgco wyjasnia takze upadek imperium sowieckiego. Formalnie opierato
sie ono nie na partykularnej narodowosci, lecz na uniwersalistycznej ideologii. Rosjanie byli jednak
jedynym narodem w ZSRR, ktdry nie posiadat wtasnej partii komunistycznej. ,Sowiecki kolos — pisat
profesor Nowak — miat gliniane nie nogi, ale serce”®. Z jednej strony przez dtugi czas
uniwersalistyczna ideologia legitymizowata dominacje Sowietéw na ogromnych zréznicowanych
etnicznie przestrzeniach, z drugiej jednak strony w kryzysowej sytuacji sktonita rosyjskich patriotéw

do rozmontowania systemu od wewnatrz.

Upadek Zwigzku Sowieckiego miat by¢ wedtug Andrzeja Nowaka tylko chwilowym zwinieciem
rosyjskiego imperium. Profesor wielokrotnie w swoich wystgpieniach przywotuje sformutowang pod
koniec istnienia ZSRS tak zwang doktryne Falina-Kwicinskiego. Julij Kwicinski byt wiceministrem spraw
zagranicznych, a Walentin Falin ostatnim sowieckim ambasadorem Niemczech Zachodnich. Wedtug
tych dyplomatéw dawna sowiecka dominacja wojskowa nad Europg Wschodnig miata zostac
zastgpiona przez nowa rosyjska dominacje gospodarcza w kluczowych sektorach. Miejsce radzieckich
garnizondw miaty zajgé rosyjskie spétki, przede wszystkim kontrolujgce obroét surowcami
energetycznymi. W ten sposéb zwijajace sie imperium miato zachowacé kontrole nad kluczowymi
obszarami gospodarek dawnych peryferii. Imperium, cho¢ tracito podstawe ideologiczng, chciato

zachowac chocby elementy dominacji strukturalnej.

Andrzej Nowak zwraca jednak uwage, ze niespetna dziesie¢ lat po upadku komunizmu, wraz z
dojsciem Putina do wiadzy, rozpoczat sie w Rosji znamienny proces przemian ideologicznych,
prowadzgcy w kierunku odrodzenia ideologii imperialnej. Przede wszystkim wskazuje na ogromne
poktady nienawisci i resentymentu zgromadzone po upadku Zwigzku Sowieckiego. ,Rosja zostata
zidentyfikowana jako ofiara wielkiego spisku ztowrogich sit Zachodu, oszustwa pieriestrojki i zdrady
swych imperialnych okrain. Jako obiekty zorganizowanej zazdrosci i wrogosci, w koricu nienawisci ,
wskazane zostaty symbole nieosiggalnego sukcesu: [...] wybijajgce sie na niezalezno$ci decydujgce sie
na szybsza droge ku zachodniemu modelowi rozwoju kraje dawnego obozu sowieckiego i republiki
ZSRR: od Polski, poprzez kraje nadbattyckie, po Gruzje i Ukraine”’. Duchowa sytuacja wspétczesnej
Rosji przypomina wiec Nowakowi nastroje w weimarowskich Niemczech. Frustracja i resentyment

tworzg — jak powiada — postsowieckim potencjatem totalitarnym.

6 Tamze, s. 47.
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Potencjat ten zostaje tylko wzmocniony przez nowy mesjanizm postsowieckiej inteligencji. Nowak
zwraca uwage, ze role dawnej panstwowej ideologii petni obecnie w Rosji rozwijana oddolnie mysl|
geopolityczna. Jednym z najpopularniejszych rosyjskich twércow tej dziedziny jest Aleksander Dugin.
,Gtébwnym wrogiem sg w owej wizji Stany Zjednoczone, a podstawowym celem — przetamanie ich
$wiatowej dominacji”®. Srodkiem do zwyciestwa nad Ameryka jest odbudowanie eurazjatyckiego
imperium rosyjskiego i kontynentalne sojusze z Europa, Japonig i Iranem. Dugin opisuje walke Rosji
ze Stanami Zjednoczonymi w apokaliptycznych kategoriach. ,Ta wizja prowadzi [..] do totalnej
konfrontacji — do uratowania swiata przez dramatyczny Endkampf, w ktérym Rosja wystapi na czele
hufca dobra przeciw sitom zta, prowadzonym przez Ameryke. To jest misja Rosji. Wielka globalna,
ostatecznie takze militarna, ale podbudowana moralnie misja”’. ,Jego stowa — jak zauwaza Nowak —
nie byty brane powaznie. [...] Dzi$ szczegdtowy plan imperialnej rekonkwisty, nakreslony przez
Dugina, [...] realizuje skrupulatnie prezydent Federacji Rosyjskiej”*°. Innym przyktadem rosyjskiej
mysli geopolitycznej jest twdrczosé mniej znanego w Polsce Aleksandra Panarina. Nie chce on
budowy eurazjatyckiego imperium ani militarnej konfrontacji z Stanami Zjednoczonymi, formutuje
jednak nie mniej porywajgcg mesjariskg wizje roli Rosji w swiecie. Zdaniem Panarina ,,Rosja powinna
wystepowac jako obronczynie cywilizacyjnego pluralizmu, prawa do zachowania odrebnych,

wzbogacajacych ludzko$é tozsamosci kulturowo-historycznych”*

. Dawny Trzeci Rzym ma zatem
stangd na czele wspodfczesnego trzeciego Swiata, ma tworzy¢é nowa miedzynarodéwke ofiar
globalizacji. Jak wskazuje Nowak, tworzony przez postsowieckg inteligencje wspdtczesny dyskurs
ideowy w Rosji odpowiada nastrojom ludowym i zasadniczo wspiera imperialng polityke rosyjskich
wtadz. ,Cechg 6w dyskurs wyrdzniajgca jest pofaczenie idei misji, poszukiwania nowych jej senséw, z

ideg imperium jako podstawy nie tylko suwerennosci Rosji, lecz takze jej specjalnego powotania”*%.

Ostatnio Andrzej Nowak dostrzega jeszcze jedno grozne zjawisko. Otéz jego zdaniem dgzacy do
odbudowy imperium rosyjskiego rezim Wtadimira Putina znalazt nowg formute ideologiczng, ktéra
moze znalez¢ akceptacje poza granicami Rosji. Nie jest nig ani komunizm, ktéry zostat catkowicie
skompromitowany, ani wspierane przez panstwo rosyjskie prawostawie, ktérego wptyw ogranicza sie
niemal wytgcznie do Rosji i terendw dawnych wptywdw rosyjskich. Nowga uniwersalng formuta
ideologiczng ma by¢ sprzeciw wobec zachodniego obyczajowego liberalizmu. Wspdtczesny rosyjski
oficjalny konserwatyzm ma przy tym przeznaczenie juz nie tylko wewnetrzne, jak na przykfad
dotychczasowe nawigzania do imperialnej historii rosyjskiej, lecz takze zewnetrzne, dzieki niemu

bowiem Rosja moze odbudowywac swoje wptywy na swiecie. Podobnie jak dawniej komunizm, tak

8 Tamze, s. 65.
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teraz konserwatyzm i — szerzej — antyamerykanizm pozwala na znalezienie sojusznikow na catym
Swiecie, jesli nie wsrdd panstw, to przynajmniej wsrdd rozmaitych partii politycznych i prawicowe;j

opinii publiczne;j.

W tym wiasnie kontekscie nalezy interpretowad zjawisko odradzania sie chrzescijaristwa w Rosji. W
numerze krakowskiego pisma ,Polonia Christiana” z 2009 roku zatytutowanym Czy Rosja sie
nawrdcita? profesor Nowak zwracat uwage, ze religijnos¢ w Rosji ma w przewazajgcej mierze
charakter fasadowy. ,,Z pewnoscig do religii cze$¢ wiernych w Rosji jest bardzo przywigzana i
przezywa jg w sposob autentyczny. Jednak sama religia w szerszym wymiarze obcigzona jest
dziedzictwem komunizmu”**. Dziedzictwo to polega przede wszystkim na stuzeniu wtadzy. , Wtadza
niewatpliwie manipuluje prawostawiem i przez to jakby zuzywa jego autentycznos¢, gdy kabiegista

B”'*. Doniesienia o wzroscie roli

Putin pojawit sie w swigtyni ze Swieczkg obok patriarchy — oficera KG
religii w zyciu spotecznym i politycznym nalezy wiec przyjmowac z rezerwg. Oficjalny zwrot w strone

konserwatyzmu i chrzescijanstwa jest tylko instrumentem wewnetrznej i zewnetrznej polityki Kremla.

Wspodtczesna Rosja jest wiec powaznym wyzwaniem dla konserwatystéw na catym $wiecie. Z jednej
strony gtosi atrakcyjne dla nich antyliberalne hasta, z drugiej jednak strony traktuje je
instrumentalnie dla uzyskania wptywdw za granica. Tak samo byto ze Zwigzkiem Sowieckim, ktory
ogtaszat sie ojczyzna $wiatowego proletariatu. Swietna ilustracjg tej skomplikowanej sytuacji jest
drobne zdarzenie, do ktérego doszto podczas wyktadu Andrzeja Nowaka w Toronto w pazdzierniku
2014 roku. Nowak méwit tam wprost: , Ideologig Federacji Rosyjskiej staje sie coraz bardziej [...]
pewna forma konserwatyzmu. Méwie to z wielkg ostroznoscia i z wielkimi zastrzezeniami, bo sam
jestem zwolennikiem pogladéw konserwatywnych. Rosja Putina zeruje na nich, by przedstawié¢ swiat
wspodiczesny obroricom wartosci tradycyjnych jako swiat wytgcznej alternatywy: po jednej stronie
zgnity Zachdd, [...] a naprzeciw niego Wtadimir Putin [...]. Putin méwi do swoich potencjalnych
zachodnich wielbicieli: jestem ostatni, ktéry moze ocali¢ tradycyjne zachodnie wartosci, obronie

krzyz, obronie chrzescijaristwo, obronie moralno$é przeciwko tej zgniliznie”*

. W tym momencie
rozlegt sie gtos jednego ze stuchaczy: , | bardzo dobrze!”. Profesor Nowak odpowiedziat: , Tak...
Bardzo dobrze bytoby obronic krzyz, chrzescijaristwo i moralnos¢. Ale nie wiem, czy moze to zrobié
cztowiek [...] publicznie gratulujacy prezydentowi Izraela, ze zgwafcit dziewiec¢ kobiet. [...] Czy to jest

?1116

rycerze chrzescijanstwa?”"". Nowak moéwit dalej: ,,Dostrzegam niebezpieczeristwo przejmowania

bardzo gteboko umotywowanych, stusznych gtoséw protestu i przerazenia stanem upadku moralnego

Bw konfrontacji z Zachodem. Z Profesorem Andrzejem Nowakiem rozmawiajq Piotr Doerre i Stawomir Skiba,
,Polonia Christiana” 2009, nr 7, s. 17.

" Tamze.

> A. Nowak, Czy Polska moze obronic sie przed Rosjq?, wyktad w siedzibie Zwigzku narodowego Polskiego,
T6oronto, 5 pazdziernika 2014 r., https://www.youtube.com/watch?v=yi4wEoaip2c, 86 min.
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Zachodu z ktérym mamy rzeczywiscie do czynienia, przejmowania tego moralnego elektoratu, przez
Wtadimira Putina, ktéry nie chce byé zadnym obroncg Zachodu, cywilizacji, moralnosci,

chrzeécijafistwa, ale chce na trupie zachodu zbudowaé imperium rosyjskie”*’

. Dla Nowaka istotg
wspotczesnej Rosji jest wiec imperializm, a konserwatyzm jest tylko cynicznie uzywanym
instrumentem politycznym. Roztropny konserwatysta powinien umiec¢ rozpoznac te sytuacje i

zwalczac zaréwno zachodni liberalizm, jak i jego wschodnia pozorng alternatywe.

2. Etyczne postimperium

O ile punktem wyjscia analizy Andrzeja Nowaka jest zatozenie trwatosci rosyjskiego imperium, ktére
instrumentalnie wykorzystuje rézne ideologie, o tyle Anna Razny zaczyna od faktu nawrdcenia Rosji,
ktéry — jej zdaniem — zasadniczo przemienia jej imperialne dziedzictwo. By¢ moze ta réznica
perspektyw wynika z tego, ze Nowak jest historykiem, a Razny — literaturoznawcg. W kazdym razie,

stanowiska obojga autoréw sg doktadnie przeciwstawne.

Profesor Razny takze przygotowata artykut do wspomnianego wyzej numeru ,Polonia
Christiana” poswieconego odrodzeniu chrzescijanstwa w Rosji. Jej opinia byta zupetnie odmienna niz
profesora Nowaka. ,Po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego i upadku totalitaryzmu komunistycznego —
pisata — nastgpit w Rosji spektakularny powrét do tradycji, nie tylko w sferze religii i kultury, ale raczej
idei zaréwno filozoficznych, jak i polityczno-spotecznych”*®. Powrét religii dokonuje sie nie tylko w
sferze prywatnej, lecz takze w przestrzeni publicznej. Razny wielokrotnie z entuzjazmem
przypominata o wprowadzanych w ostatnich latach w Rosji rozwigzaniach prawnych promujgcych
tradycyjne wartosci. Rosyjskie wiadze bronig wartosci chrzescijanriskich w sferze publicznej,
sprzeciwiajg sie homoseksualnej propagandzie, formutujg projekty antyaborcyjne. Jak méwita
profesor Razny: ,Sytuacja zmienia sie jesli chodzi o chrzescijaiistwo w Rosji. Prosze panstwa, mysle,
ze Putin dlatego jest tak znienawidzony, bo btogostawia go prawostawni i patriarcha Kiritt. [...] Rosja
jest zupetnie inna. Z miesigca na miesigc staje sie zupetnie inna. Jest to nieprawdopodobny,
nieprzewidywany w takim krétkim czasie powrét do chrzescijaistwa. Stad bierze sie taka walka z

»19

Putinem i z Rosjg” ™. Rosja bowiem takze w sferze miedzynarodowej stata sie rzecznikiem

konserwatyzmu i chrzescijanstwa. , To nie Ameryka — méwita dalej Razny — broni teraz

v Tamze, 87 min.

BA. Razny, Nowa imperialna geopolityka, ,,Polonia Christiana” 2009, nr 7, s. 38.

% A. Razny, O kryzysie myslenia w Polsce, wystapienie na Zjezdzie Katolickiej Polski, Warszawa, 18 kwietnia
2012 r., https://www.youtube.com/watch?v=RoDTlpzgkHk, 18 min.
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chrzescijaristwa na forum ONZ. To zastepca tawrowa broni na posiedzeniu komisji praw cztowieka

chrzedcijanistwa. [...] To przedstawiciel Rosji méwi o chrystofobii w $wiecie”%.

Przekonanie o rzeczywistym nawrdéceniu Rosji prowadzi do nowego spojrzenia na rosyjski
konserwatyzm. Nie jest juz on traktowany jako narzedzie imperializmu, lecz jako szczery wyraz
sprzeciwu wobec zepsutego liberalnego swiata i préba sformutowania dla niego alternatywy. Jak
zauwaza Razny, ,konserwatysci rosyjscy eksponujg negatywne procesy spoteczne i moralne
towarzyszace globalizmowi jak rozpad panstw i wspdlnot narodowych, zanik tozsamosci narodowej
powodujgcy dezintegracje spoteczng i osobowg, konflikty etniczne i rasowe, separatyzmy i
unicestwienie kultury narodowe;j i lokalnej, wzrost bezrobocia, dysproporcje kapitatowe,

pauperyzacje rozwijajacych sie spoteczeristwa, wzrost zta spotecznego i moralnego”?*.

Ta lista zarzutéw nalezy oczywiscie do standardowego repertuaru konserwatyzmu na catym
Swiecie. Rosyjscy mysliciele idg jednak dalej i proponujg program aktywnej walki z liberalnym
globalizmem. Jak stwierdza profesor Razny, ,dla tej grupy ideologdéw, odwotujacych sie do tradycji
rosyjskiego konserwatyzmu i zarazem nacjonalizmu, odzyskanie przez Rosje statusu imperialnego jest

reakcjg na zachodnia globalizacje i globalizm”?

. Okazuje sie wiec, ze — odwrotnie niz u Nowaka —to
nie wartosci stuzg imperium, lecz imperium ma stuzy¢ wartosciom. Wspotczesny rosyjski imperializm
jest inspirowang przez chrzescijafistwo i tradycyjne wartosci prébg zdecydowanej odpowiedzi na
szerzacy sie w swiecie liberalny globalizm. Imperializm ten przechodzi w rezultacie zasadnicza
przemiane. Skoro inspirowany jest przez wartosci, nie moze postugiwad sie przemocg i przymusem.
Nowy rosyjski imperializm przestaje wiec by¢ prawdziwym imperializmem, jaki znamy z dziejéw Ros;ji.
W ten sposdb Rosja, wracajgc do tradycji chrzescijariskich, odwraca sie w istocie do swojego

ztfowrogiego dziedzictwa.

Anna Razny zwraca wiec uwage na ignorowany czesto przez komentatordw ,etyczny
wymiar” koncepcji imperium u nowych eurazjatystéw?>. Dostrzega go nawet w mysli Aleksandra
Dugina, ktérego uwaza za autora gteboko zakorzenionego w tradycji rosyjskiej i chrzescijanstwie,
kontynuatora mysli Fiodora Dostojewskiego, Nikotaja Bierdiajewa i Aleksandra Sotzenicyna.
Impulsem do odbudowy rosyjskiego imperium nie ma by¢ bowiem u niego prézna zadza wtadzy, lecz
wiasnie etyczny sprzeciw wobec zachodniego sposobu zycia. ,Jest [Dugin] przeciwnikiem cywilizacji
skrajnego indywidualizmu i ateizmu, ktérym towarzyszg idee bezgranicznej tolerancji, demokracji bez

wartosci, wolnego rynku, handlu swiatowego. Zagrazajg one Rosji, jej prawostawiu i uksztattowanej

20 Tamze, 20 min.

2L A. Razny, Etyczny wymiar imperium w koncepcji nowych Euroazjatéw, [w:] Rosja miedzy imperium a
mocarstwem nowoczesnym, red. A. Dudek, R. Mazur, Warszawa 2010, s. 342.

22 A. Razny, Nowa imperialna geopolityka, dz. cyt., s. 39.

2 A Razny, Etyczny wymiar imperium, dz. cyt.



dzieki niemu kulturze narodowej; zagrazajg wartosciom chrzescijariskim i suwerennosci panstwowej

24 Dugin nie jest wiec wrogiem, lecz wtasciwie obroricg prawdziwych wartosci

narodéw Europy
europejskich . Jak zauwaza jednak Razny, ,nie wszyscy badacze Dugina zwracajg uwage na aspekt
cywilizacyjny, a nade wszystko etyczny jego koncepcji, jako rdwnie wazny, co aspekt imperialny”.
Jednym z takich badaczy jest wedtug Razny wtasnie Andrzej Nowak, ktory — jak pisze — ,,eksponuje w
jego eurazjatyckim geopolityce element walki” i ,podkresla role koncepcji Dugina w renesansie i
umocnieniu imperialnej geopolityki Rosji”, majacej ,pierwszorzedne znaczenie dla dgzenia Moskwy

do odzyskania statusu imperium”®.

Trzeba jednak przyznad, ze takze Anne Razny ogarniajg czasem watpliwosci co do intencji
Dugina. W jednym ze swych wczesniejszych artykutéw zwracata uwage, ze ,,Dugin przejmuje idee
narodu-bogonoscy raczej jako stowo-klucz, otwierajgce pole dziatalnos$ci imperialnej, niz jako symbol
metafizyczno-religijnego sensu istnienia pojedynczego Rosjanina i catego narodu rosyjskiego”. W
rezultacie okazuje sie, ze ,,Dugin uzywa idei deifikacji narodu rosyjskiego dla jego celow
geopolitycznych” i w na gruncie jego koncepcji ,mesjanska geopolityka” staje sie ostatecznie po
prostu ,imperialng geopolityka®. Co ciekawe, te wczesne krytyczne uwagi nie pojawiaty sie w jej

pdzniejszych tekstach o rosyjskich ideach.

O wiele lepszym przyktadem koncepcji ,,etycznego imperium” jest wedtug Anny Razny mysl
Panarina. Choé mniej wyrazne sg u niego watki religijne, to nie ma tak niepokojgcego u Dugina
dazenia do konfrontacji z Zachodem. Misjg Rosji wedtug Panarina ma by¢ zjednoczenie
pokrzywdzonej przez globalizacje ludzkosci i zaproponowanie sprawiedliwego porzadku swiatowego.
,Zadaniem Moskwy bedzie oddalanie przy pomoc nowej kultury konfrontacji Swiatowej, do ktdrej
prowadzi globalistyczna i mondialistyczna Ameryka”?’. Rosyjskie imperium, o ktérym tu mowa, ma
by¢ zwigzkiem wolnych panstw, zmierzajgcych do zaprowadzenia w $wiecie tadu opartego na
réwnosci i sprawiedliwosci. Nie ma to wiele wspdlnego z dawnymi rosyjskimi formami imperialnymi.
Jak zwraca uwage Razny, ,wysoki ton etycznej koncepcji” z jednej strony ,tagodzi imperialny wymiar
eurazjatyckiej geopolityki Panarina” a z drugiej ,,rézni Panarina od Dugina” i tym samym , réznicuje

nowy eurazjatyzm, nie pozwalajac utozsamié¢ catego ruchu z jednym tylko jego twérca”?.

Wspdiczesna Rosja jest wiec powaznym wyzwaniem dla polskich konserwatystéw. Okazuje

sie bowiem, ze Rosja niespodziewanie stata sie prawdziwg ojczyzng $wiatowego konserwatyzmu. Jak

24 s . . . . . . . e , .
A. Razny, Podstawy geopolityki Aleksandra Dugina: przemiana mesjanizmu religijnego we wspofczesnej
rosyjskiej mysli politycznej, [w:] Dziedzictwo chrzescijariskiego Wschodu i Zachodu. Miedzy pamieciq a
oczekiwaniem, red. U. Cierniak, ks. J. Grabowski, Czestochowa 2006, s. 212.
ZA. Razny, Etyczny wymiar imperium, dz. cyt., s. 340.
%% A. Razny, Podstawy geopolityki, dz. cyt., s. 217.
*7 A. Razny, Etyczny wymiar imperium, dz. cyt., s. 348.
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z zalem stwierdza Anna Razny, polska prawica nie potrafi jednak tego dostrzec i zaakceptowac. , Nie
jestesmy politycznie gotowi, aby broni¢ wartosci chrzescijanskich z Rosja. [...] Nie mowie, ze Putin jest

nowym Konstantynem. By¢ moze jednak przyszty czasy, gdy trzeba szukaé wspétpracy”?

. Niestety,
nasi konserwatysci wcigz pozostajg w putapce tradycyjnej polskiej rusofobii. Antyrosyjskie zaslepienie
sprawia, ze nie dostrzegamy elementéw chrzescijanskich we wspoétczesnej Rosji i elementow
antychrzescijaniskich we wspotczesnej Ameryce. Strach przed wyimaginowanym imperium rosyjskim
pcha wiec nas w objecie rzeczywistego imperium amerykanskiego. Jak méwita Razny: ,,Rosja osmielita
sie nie tylko podwazyé¢, ale odrzuci¢ ideowy fundament tego imperium — ideologie politycznej
poprawnosci i zwigzany z nig genderyzm. Wystgpita przeciwko ich ateizmowi i tryumfalnie powrécita
do chrzescijanistwa. Jakakolwiek préba wskazania na Rosje w roli katechona — czyli tego, kto
powstrzymuje szatanskie dziatania we wspdtczesnym $wiecie — jest co najmniej herezjg polityczng i
cywilizacyjna, szaleristwem, ktére nalezy opanowac”*°. Dla Razny istota wspdtczesnej Rosji jest wiec
konserwatyzm, a imperializm — czy raczej to, co pozostato z imperializmu po nasyceniu go etycznymi i
religijnymi wartosciami — jest tylko srodkiem dla jego obrony i rozszerzania. Roztropny konserwatysta

powinien umiec rozpoznac te sytuacje i wraz z rosyjskim wielkim bratem bronié sie przed zachodnim

liberalizmem.

3. Rosyjska pseudomorfoza

Przedstawitem powyzej bardzo pobieznie przyktady dwdch wspotczesnych polskich prawicowych
narracji o Rosji. Prace profesora Nowaka sg przyktadem tradycyjnego antyimperialnego podejscia, w
ktorym wspodifczesng Rosje traktuje sie jako odradzajgce sie imperium, instrumentalnie odwotujace
sie do wartosci chrzescijaniskich. Z kolei profesor Razny rozwija nowg prorosyjskg narracje
konserwatywng, wedle ktérej Rosja jest krajem, w ktérym cudownie odradzajace sie chrzescijaristwo
neutralizuje imperialne dziedzictwo. W pierwszym nurcie wszelkie idee, w tym chrzescijaiistwo i
konserwatyzm, okazujg sie tylko narzedziami imperializmu, w drugiej natomiast imperializm staje sie
instrumentem konserwatyzmu i chrzescijaiistwa, tracgc przy tym swoje negatywne aspekty. W mysl|
pierwszego pogladu Rosja jest wiec nihilistycznym neoimperium, a w mysl drugiego — chrzescijanskim

postimperium. Nawigzujgc do popularnej na prawicy terminologii apokaliptycznej, wedtug

2 A, Razny, Cywilizacyjne podstawy polskiej polityki zagranicznej, wystgpienie na konferencji Nie ma ludzi
niepotrzebnych, Krakdw, 26 wrzesnia 2014 r. https://www.youtube.com/watch?v=1TdFhzrgluk, 35 min.

*® Sedno sporu o Rosje (1). Z prof. dr hab. Anng Razny rozmawia Zbigniew Lipiriski. ,My$| Polska” 2014, nr 25—
26.
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pierwszego nurtu Rosja jest imitujgcym dobro antychrystem, a wedtug drugiego — chronigcym przed

ztem katechonem.

Wspdlnym punktem obu stron wyjscia jest przekonanie o ciggtosci historycznej z dawng Rosja, przy
czym pierwsza z nich ktadzie nacisk na dziedzictwo imperialne, a druga — na dziedzictwo
konserwatywne. Wbrew temu wydaje sie, ze rosyjski konserwatyzm nie przetrwat 1917 roku, a
rosyjski imperializm ponidst nieodwracalng kleske w 1991 roku. O ile pierwszy z tych przetoméw
zmienit tre$¢, nie zmieniajac formy, o tyle drugi, nawet jesli doprowadzit do powrotu jakichs$
elementdéw dawnych tresci, zmienit zasadniczo strukture rosyjskiej panstwowosci. W rezultacie Rosja
z jednej strony nie jest juz wcale chrzescijaniiska, z drugiej zas — nie jest juz wcale imperialna. Rosja nie
jest wiec ani nihilistycznym neoimperium, ani chrzescijariskim postimperium, lecz po prostu
nihilistycznym postimperium. Doktadniej, jest nihilistyczng i postimperialng pseudomorfoza

chrzescijanskiego imperium.

Rzadko zwraca sie uwage na postimperialny, a nie neoimperialny charakter wspoétczesnej Rosji.
Najwazniejszym zwolennikiem takiej interpretacji jest Dmitrij Trenin, szef moskiewskiego oddziatu
amerykanskiego Centrum Carnegie, autor ksigzki Post-Imperium®'. Wskazuje on, ze rozpad Zwiazku
Sowieckiego nalezy rozpatrywac jako koniec ostatniego wielkiego imperium kolonialnego. Wczesniej
imperia stracity Wielka Brytania, Francja, Belgia czy Holandia. Upadek sowieckiego imperium jest
wiec czescig szerszego procesu, w ktérym modernizacja i demokratyzacja prowadzity do wzrostu
dazen narodowych skolonizowanych krajéw i drastycznie zwiekszyty koszty dominacji metropolii nad
peryferiami. W rezultacie demontaz imperium okazat sie w korzystny nie tylko nierosyjskich narodéw
zwigzkowych, lecz takze samych Rosjan, ktérzy mieli do$¢ ponoszenia kosztéw kontroli i utrzymania
peryferii. Po pozbyciu sie imperium Rosjanie skupili sie na indywidualistycznych projektach, zaczeli
robi¢ kariere w nowej rzeczywistosci, lub — znacznie czesciej — rozpaczliwie walczyé o przetrwanie.
Cho¢ wciaz chetnie odwotujg sie do imperialnej retoryki, nie sg wcale sktonni ponosié rzeczywistych
ofiar w imie jakiejkolwiek idei. Retoryka imperialna jest tak popularna, poniewaz w Rosji wcigz zywa
jest postimperialna trauma. Rzecz w tym, ze w wypadku zachodnich poteg pozbycie sie balastu
imperium zbiegto sie w czasie z jednej strony z gwattownym wzrostem gospodarczym, a z drugiej —z
nowymi atrakcyjnymi projektami integracyjnymi, co znaczgco fagodzito traume, Rosja natomiast po
zwinieciu imperium przezyta ogromny kryzys gospodarczy i polityczny. Nostalgia za utracong potegg
nie tylko nie znalazta ukojenia, lecz zaczeta petnic¢ funkcje kompensacyjne. To dlatego wtasnie dyskurs
publiczny w Rosji peten jest sentymentdw za dawng imperialng wielkoscig i resentymentéw wobec

Zachodu.

*p. Trenin, Post-Imperium: A Eurasian Story, Washington 2011.



Projekt odbudowy imperium nie moze sie udacd nie tylko dlatego, ze Rosjanie wolg o nim stuchac niz
nie naprawde sie w niego zaangazowa, ale takze dlatego, ze struktura gospodarcza Rosji
uniemozliwia odzyskanie przez nig podmiotowosci w Swiatowym systemie gospodarczym. Jak
wskazuje Borys Kagarlicki w ksigzce Imperium peryferii, Rosja w systemie Swiatowym jest od stuleciu
krajem peryferyjnym>2. Jej gospodarka opiera sie na dostarczaniu surowcéw dla bardziej rozwinietych
krajow. Najpierw byty to maszty do angielskich okretdw, potem zboze dla zachodniej Europy, a teraz
sg to surowce energetyczne. Ta funkcja skazuje Rosje na trwate uposledzenie. Jedynym momentem,
w ktorym Rosja prébowata wybié sie z tego potozenia, byt stalinizm, ktéry przynidst jednak ogromne
ofiary. Préba ta nie udata sie ostatecznie dlatego, ze Rosja dla osiggniecia doraznych korzysci zaczeta
w koricu handlowac z Zachodem. W latach sze$édziesigtych zaczeta eksportowac do Europy gaz i
rope, przez co weszta z powrotem w system swiatowy i zajeta w nim swoje dawne miejsce, ktére
zajmuje do dzis. Rosyjska ekspansja ma zatem systemowe ograniczenia. Sam gospodarczy charakter
Rosji, peryferyjnego imperium surowcowego, sprawia, ze jest raczej drwalem i woziwodg Zachodu, a
nie jego petnoprawnym partnerem. Rosja jest, jak to okreslit jeden z amerykanskich politykéw, stacjg
benzynowg przebrang za panstwo. Wtadze rosyjskie, o ile nie podejmujg préoby wyrwania sie z tej

zaleznosci, jak to byto na przyktad w poczatkach ZSRS, skazane sg na wspotprace z Zachodem.

Elita rosyjskiej wtadzy zrecznie wykorzystuje ksztatt rosyjskiej gospodarki i postimperialng traume
rosyjskich mas. Jak wskazuje Gleb Pawtowski w swojej najnowszej ksigzce System FR w wojnie 2014
roku®®, Rosja rzadzona jest przez waska klase czerpiaca zyski z obrotu surowcami. Szefem tej wielkiej
stacji benzynowej jest dostawca paliwa. Jedynym celem pragmatycznej rosyjskiej elity jest po prostu
utrzymanie swojej wtadzy i swoich zasobdéw. Nie zamierza ona dopuszczac rozwoju instytucji
demokratycznych, nie stawia sobie tez za cel rzeczywistej modernizacji, jedno i drugie zagrazatoby
bowiem jej pozycji. Rosyjskim elitom pozostaje wiec albo dzielenie sie z masami korzysciami z handlu
ropg i gazem, co udaje sie w czasie koniunktury, albo odwotywanie sie do postimperialnej traumy, co
konieczne jest w okresie spadku cen surowcéw. Prowadzi to jednak do dos¢ paradoksalnej sytuacji. Z
jednej strony elita dla utrzymania swojej pozycji potrzebuje mobilizacji spotecznej, ktérg zapewnia
antyzachodni i nacjonalistyczny kurs, z drugiej za$ strony potrzebuje wcigz mozliwosci handlu z
Zachodem, co wymaga trzymania tego kursu w pewnych granicach. Rosja skazana jest wiec na
udawanie przed swoimi mieszkarncami antyzachodniego imperium, nie moze jednak udawacé zbyt
przekonujgco, by nie straci¢ mozliwosci robienia intereséw ze znienawidzonym Zachodem. W ten
sposdb wspodtczesna Rosja z samej swojej natury musi wahad sie miedzy wewnetrzng konsolidacjg a

zewnetrznym otwarciem. Obecnie jestesmy swiadkami gwattownego skurczu mobilizacyjnego,

32 B. Kagarlicki, Imperium peryferii. Rosja i system swiatowy, przet. t. Leonkiewicz i B. Szulecka, Warszawa 2012.
3aG. Pavlovskij, Gleb, Sistema RF v vojne 2014 goda. De Principatu Debili, Moskva 2014.



niezbednego dla rzadzacych Rosja elit ze wzgledu na sytuacje gospodarczg i spoteczng, ktéry jednak

na dtuzszg mete zagraza ich wtasnym interesom.

Jesli powyzsze analizy sg trafne, to wspotczesny rosyjski konserwatyzm — zgodnie z sugestig Andrzeja
Nowaka — rzeczywiscie nalezy rozumieé po prostu jako narzedzie wtadzy. Wtadza popiera
prawostawie, odwotuje sie do narodowych tradycji i prowadzi antyzachodnie kampanie po to, by
zjednoczy¢ wokot siebie coraz bardziej sfrustrowanych mieszkaiicow Rosji. Potezna nostalgia
postimperialna sprawia, ze dziatania te przyjmowane sg z wdziecznoscia. Rosyjska religijnos¢ ma przy
tym zdumiewajgco fasadowy charakter. Istnieje ogromny rozdzwiek miedzy deklaracjami
przynaleznosci do tradycji prawostawnej a rzeczywistym zaangazowaniem religijnym. Niewierzacych
prawostawnych, ktorych dawniej traktowano jako socjologiczng osobliwos¢ okresu transformaciji, jest
obecnie wiecej niz zwyktych wierzgcych prawostawnych. Tak samo zresztg byto w dawnym imperium
rosyjskim, gdzie oficjalne prawostawie stuzyto przede wszystkim panstwowej legitymizacji. Podobnie
dzisiejszym deklaracjom o poszanowaniu wartosci chrzescijariskich w prawie nie towarzyszy realny
wptyw tych wartosci na zycie codzienne w wiekszej skali. Przyjmowana z nadziejami przez
konserwatystow na catym Swiecie rechrystianizacja Rosji ma wiec w przewazajgcej mierze charakter
odgdrny, powierzchowny i imitacyjny. Nie nalezy natomiast — wbrew sugestiom profesora Nowaka —
przecenia¢ miedzynarodowej roli rosyjskiego konserwatyzmu. Rosja wcale nie zamierza tworzy¢
prawdziwej konserwatywnej miedzynaroddéwki. Dziatania na arenie miedzynarodowej potrzebne sg
przede wszystkim dla realizacji celéw wewnetrznych. Adresatem zagranicznej propagandy rosyjskiej
sg paradoksalnie sami mieszkanicy Rosji. Jej celem jest przekonanie Rosjan, ze ich kraj staje na czele
antyzachodniej krucjaty, a nie rzeczywista konfrontacja, ktérej rosyjskie elity wcale nie pragng i na

ktorg Rosja wcale nie jest gotowa.

Rosja musi wiec by¢ samoograniczajagcym sie imperium. Paradoksalnie, ostatnie wydarzenia na
Ukrainie tylko potwierdzajg te diagnoze. Realne dziatania, jakie podjeta tam Rosja, sg razgco
niewspdétmierne wobec oczekiwan zmobilizowanych mas. Nie do$é przypomina¢, ze Aleksander Dugin
przeszedt do opozycji wobec obecnych wtadz rosyjskich, uznajac, ze prowadzg one szkodliwg
umiarkowang polityke ochrony status quo. Najwazniejsze jest jednak to, ze podstawa ideologiczng
dziatan Rosji nie jest zaden projekt imperialny, w rodzaju eurazjatyzmu, lecz zwyczajny nacjonalizm.
Obecnie wtadze odwotujg sie najczesciej do koncepcji ,rosyjskiego swiata”, ktéra ma wyraznie
partykularny charakter. Nie chodzi o rozprzestrzenianie jakiejs$ rosyjskiej idei, lecz tylko o obrone
rosyjskiego narodu. Wojna toczaca sie dzi$ na Ukrainie jest wiasnie prébg okreslenia granic jego
wystepowania. Po raz pierwszy od wiekéw Rosja okazuje sie jednak miec jakie$ granice. Wyglada

wiec na to, ze w Rosji mamy do czynienia ze zwrotem nacjonalistycznym, a nie imperialnym.



Nie oznacza to jednak, ze wszystko bedzie dobrze. Upadajgce imperia mogg przynies¢ wiele szkody
swoim sgsiadom. Rosja realizuje w pewnym stopniu turecki model rozpadu z poczatku dwudziestego
wieku, w ktérym inkluzywng formute osmanska zastgpit ekskluzywny mtodoturecki nacjonalizm. Nie
wolno zapomina¢, ze ubocznym skutkiem tego procesu byta rzez Ormian. Takze w wypadku Rosji
przedefiniowanie zasady panstwowej moze prowadzic¢ do ,zbierania ziem ruskich”, czego chyba
Swiadkami jestesmy na wschodniej Ukrainie. Elity rosyjskie potrzebujg zresztg tych konfliktéw by méc
mobilizowac coraz biedniejszych i coraz bardziej sfrustrowanych mieszkarncdw. Wyglada jednak na to,
ze tak jak Swiecka nacjonalistyczna Turcja, cho¢ zdolna byta do wielkich gwattéw, nie stawia sobie juz
za cel podboju Wiednia, tak tez nowa nacjonalistyczna Rosja, cho¢ wcigz moze dopuszczac sie

zbrodni, nie bedzie dazyta do zajecia Warszawy.

4. Miedzy antychrystem a katechonem

Andrzej Nowak i Anna Razny oboje sg profesorami, oboje zajmujg sie naukowo Rosjg, oboje przez
wiele lat wyktadali na tym samym Uniwersytecie Jagiellonski, oboje tez angazujg sg w zycie spoteczne
i polityczne. Co zaskakujgce, cho¢ majg tak radykalnie odmiennie poglady, nigdy — o ile sie orientuje —
nie podejmowali bezposredniej dyskusji ze sobg. Do publicznej konfrontacji ich pogladéw doszto
chyba dopiero po podpisaniu przez Anne Razny gtosnego Listu otwarty do Narodu Rosyjskiego i wtadz
Federacji Rosyjskiej. List, napisany przez Zygmunta Wrzodaka, wyrazat poparcie dla Rosji
zaangazowanej w konflikt na wschodniej Ukrainie i utrzymany byt w spektakularnie katechonicznej
retoryce. , Tylko wielka Chrzescijariska Rosja — pisat Wrzodak — moze zatrzymac¢ marsz «szatana

zachodu» na nasze stowiarskie ziemie”>*

. W dyskusji wokét tego listu najwyrazniej — jak dotad —
ujawnit sie zarysowany tu spér dwoch wspotczesnych prawicowych narracji o Rosji. Andrzej Nowak,
poproszony o komentarz do tego listu, powiedziat bardzo wstrzemiezliwie: , Nie jestem w stanie
zrozumieé, dlaczego profesor Razny [...] podpisata sie pod listem [...]. Wiem, Ze jej najwiekszym
autorytetem byt zawsze Jan Pawet I, trudno mi zrozumieé, gdzie w dziataniach Wtadimira Putina

dostrzega ona przejawy postaw chrzeécijanskich i konserwatywnych”>>.

Na zakoniczenie chciatbym sie wiasnie zastanowi¢ nad mozliwymi zrédtami zaskakujgcej dla wielu
rusofili czesci polskiej prawicy. Sadze, ze zasadniczym powodem, dla ktérego poktada ona nadzieje w
nowym konserwatywnym imperium rosyjskim, jest wielkie rozczarowanie rezultatami

dotychczasowej polskiej transformacji. Przeciez to Polska miata stac sie dla $wiata tym, czym dzis$

** List otwarty do Narodu Rosyjskiego i wladz Federacji Rosyjskiej, 10 maja 2014, http://www.monitor-
polski.pl/zbigniew-wrzodak-list-otwarty-do-narodu-rosyjskiego-i-wladz-federacji-rosyjskiej/
» Cyt. za: A. Grabek, List do Putina i fundacja Kremla, ,Rzeczpospolita”, 20 maja 2014 .



staje sie Rosja. Polska, ktdra pokonata wschodni antychrzescijanski komunizm, miata sformutowad
alternatywe dla zachodniego swieckiego liberalizmu, stangé na czele walki o bardziej sprawiedliwy i
bardziej ludzki porzadek spoteczny, gospodarczy, polityczny i miedzynarodowy. Nic takiego jednak sie
nie stato. Wielkie ideaty Solidarnosci zostaty zapomniane, a nauka Jana Pawta Il, ktéry wyraznie
oczekiwat od Polakdw kolejnej mobilizacji, zostata odrzucona przez intelektualnych przywddcéw i
Rzeczpospolitej. Moze sie jednak wydawaé, ze misja porzucona przez Polske zostata podjeta przez

Rosje. ,,Rosja — mowi profesor Razny — pretenduje do roli przedmurza chrzescijafistwa. Polska
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zrezygnowata z tej roli”*. | w dalej: ,Tam nie ma tego, co u nas. [...] Oni nas troche wyprzedzili
Innymi stowy, Rosja stata sie nowg Polska. Nadzieja wigzana z konserwatywng Rosjg jest wiec

rezultatem braku nadziei na chrzeécijariskg Polske®.

Witasciwg odpowiedzig na rosyjska pokuse musi wiec by¢ walka o kulturowe oblicze naszego
wtasnego kraju. Wyraznie dostrzega to Andrzej Nowak. W cytowanym juz wyktadzie w Toronto
mowit: ,Jezeli przyjmiemy taki obraz $wiata, zgodnie z ktérym [...]Polska i Europa mogg sie moralnie
odrodzi¢ nie w oparciu o swojg tysigcletnig tradycje tacinskg, o pamiec i tradycje Jana Pawta Il, lecz
przez pakt z podputkownikiem KGB i oddanie sie w jego rece ze sprawg krzyza, moralnosci i
chrzedcijanistwa, to — jak myéle — bedziemy wystawieni na ryzyko wielkiego oszustwa”>’. Polska i
Europa musi wiec w sobie znalez¢ w sity dla sformutowania alternatywy zaréwno dla zepsutego
liberalizmu, jak i fatszywego konserwatyzmu. Na naszych oczach rozgrywa sie wiec walka o dusze
polskg i europejska. Wynik tej walki bedzie miat znaczenie takze dla samej Rosji. Profesor Nowak
mowit bowiem wczesniej: ,,Wydaje sie, ze konieczne jest odnowienie wiary w site Europy opartg na
jej tradycji tacinskiej, zeby najpierw «powalczyé» duchowo z Rosjg [...] i zdoby¢ jg dla wspdlnoty
chrzescijanskiej. Nie KGB-owsko-chrzescijariskiej, bo taka synteza tworzy sie obecnie w Ros;ji, tylko

autentycznie chrzescijaniskiej”*.

Jak sadze, zarysowana tu odmienna wobec dwdch dominujgcych na prawicy dyskurséw wizja Rosji
jako nihilistycznego postimperium moze pomdc Polsce w formutowaniu tej alternatywy. Z jednej
bowiem strony ujawnia ona bowiem pozorny charakter rosyjskiego konserwatyzmu, co dobrze
pokazywat takze profesor Nowak, z drugiej zas strony pokazuje, ze nie trzeba z obawy przed

rosyjskim imperializmem powierzac sie w opieke liberalnemu $wiatu zachodniemu, co stusznie

%% A. Razny, Cywilizacyjne podstawy, dz. cyt., 31 min.

37 Tamze, 35 min.

3 Wiecej o mesjanskiej rywalizacji polsko-rosyjskiej w historii pisatem w P. Rojek, The Trinity in History and
Society. The Russian Idea, Polish Messianism, and the Post-Secular Reason, w: Apology of Culture. Religion and
Culture in Russian Thought, Artur Mréwczynski-Van Allen, Teresa Obolevitch, Pawet Rojek red., Eugene, OR:
Pickwick Publications 2015, s. 24—-42, zob. takze Idea polska, idea rosyjska. Z Pawtem Rojkiem rozmawia Marcin
Herman, ,Fronda” 2014, nr 73, s. 52-59.

* A. Nowak, Czy Polska moze obronic sie przed Rosjg?, dz. cyt., 86 min.

40 W konfrontacji z Zachodem, dz. cyt., s. 21.



punktowata profesor Razny. Zamiast zywic sie ptonnymi nadziejami na rosyjskiego katechona i
niepotrzebnie lekac sie rosyjskiego antychrysta, polscy konserwatysci powinni zajg¢ sie swoimi
sprawami, czyli walkg o kulturowy, spoteczny, gospodarczy ksztatt Polski i jej miedzynarodowa
pozycje. Silna konserwatywna Polska bytaby najlepszg ochrong zaréwno przed kulturowymi

zagrozeniami z zachodu jak i politycznymi niebezpieczeristwami ze wschodu.



