Zamysleni nad komunikovanim statistiky v médiich

Pro svoji praci jsem si zvolil ¢lanek s titulkem ,,Lidé jsou $tastnéjsi na venkové a s prateli. AZ na ty
nadprimeérné inteligentni“, publikovanou v ¢asopise Respekt 2. 4. 2016. V textu autor odkazuje na
¢lanek z blogu Washington post, kde se analyze vysledki studie vénuji podrobnéji. Samotna studie
nese nazev , Country roads, take me home... to my friends: How intelligence, population density, and
friendship affect modern happiness” (Li & Kanazawa, 2016).

Zacal bych analyzou nadpisu ¢lanku, kde se piSe ,,Peklo skute¢né mohou byt ti druzi, jak popisoval
Jean-Paul Sartre, obzvlast kdyz je ¢lovék nadprimérné inteligentni.” Ve studii se opravdu dovidame,
Ze u lidi s jednou SD nad pradmérem hodnoty 1Q, pfi vyssi frekvenci socializace s prateli, klesa
pradmérna zivotni spokojenost, a to dokonce na nizsi hodnotu, nez u lidi s jednou SD pod priimérem
hodnoty IQ, pfi nizsi frekvenci socializace s prateli. Nadpis mUze byt zavadéjici, protoze skupiny

s pramérnymi hodnotami IQ a s jednou SD pod primérem, vykazuji opacny efekt. Tedy Ze pfi vyssi

vyraznéji).

Dale se ve ¢lanku objevuje otdzka ,Proc si chytfi lidé vystaci s méné prateli?“. Myslim, Ze zde doslo

k neshodé v interpretaci. Ve studii se nepiSe pfimo to, Ze si chytfi lidé vystaci s méné prateli. Naopak
zde autofi pfimo uvadi, Ze inteligentnéjsi jedinci maji vyssi frekvenci socializace s prateli, nez ti méné
inteligentni. Dokladaji, Ze vysledky neleze interpretovat tak, Ze by inteligentnéjsi jedinci védomé
snizovali frekvenci socializace s prateli (nebo ji v pfipadé podprimérné inteligentnich zamérné

dvé moznd vysvétleni. Zaprvé, jedinci obecné neznaji (nepocitaji s nim) divergentni vztah efektu
socializace s prateli na spokojenost v Zivoté a Urovné jejich inteligence. Zadruhé, jedinec nemusi mit
plnou kontrolu nad frekvenci socializace s prateli, dokonce ani nad po¢tem svych pratel. Pratelstvi je
pomérné slozitd interakce, ktera si Zada urcité socializacni schopnosti. Inteligentnéjsi jedinci by
jednoduse mohli mit vice potencidlnich pratel (Li & Kanazawa, 2016).

V nésledujicich fadcich se publicisticky ¢lanek drzel tématu dle mého nazoru velmi dobre. Popisuje
zde vychozi pozici vyzkumnik( a podava nastrel ,teorie Stésti ze savany”, kterd je definovana v ¢asti
Introduction studie. Zminuji zde stru¢né, ale vystizné evolu¢ni podstatu vyzkumné hypotézy. Pfimo
z ¢lanku — ,,Mozek, ktery se utvarel mezi nasimi pfedky v prostiedi africké savany, byl kupfikladu
zvykly na osidleni o hustoté mensi nez jeden ¢lovék na kilometr ¢tverecni. KdyzZ tuto predispozici
presadime na Manhattan, kde na jednom kilometru Zije pres 26 tisic obyvatel, jisté nastane néjaké
treni.”

Dale se zaméruji i na druhou ¢ast studie, kde byl zkouman vliv hustoty osidleni na pocit Zivotni
spokojenosti. Zdarné je zde parafrazovan poznatek, Ze vétsi hustota osidleni vede k vétsim pocitliim
nespokojenosti. Lidé na venkové popisuji vétsi pocity Stésti neZ ti na predmeésti, a ti jsou zase
spokojenéjsi nez ve velkych méstech. Nasledné dokonce dodavaji, Ze analogicky zde plati, Ze ¢im vice
maiji lidé Sanci travit Cas s prateli, tim spokojenéji se citi. S jedinou vyjimkou — a tou jsou
nadprimérné inteligentni lidé, u nichZ tento trend nebyl pfilis znatelny a v nékterych ohledech zcela
obraceny. Timto dohani autor resty zminéné vyse a pozorny ¢tendr by snad tuto nesrovnalost odhalil
i sdm, bez primého zdroje.



K tématu nadprlimérné inteligentnich se autor vraci v zavéru, kde shrnuje i poznatky uvedené ve
studii, v ¢asti diskuze. NejenzZe je (nadprimérné inteligentni) mésta tolik neznepokojuji, ale nékdy
vyslovené trpi priliSnou socializaci. Kanazawa a Li na to maji sv(ij nazor, ktery v zasadé rika, ze
inteligentnéjsi jedinci maji vétsi schopnost adaptovat se na evoluéni zmény a Celi jim s mensimi
problémy. Proto jim plsobi mensi obtiZze nové situace a zména Zivotniho stylu prinasejici
velkoméstsky ruch i vétsi odcizenost.

Clanek bych osobné shrnul jako povedeny. Nesnazi se popisovat studii jako celek, ale vybira jen
konkrétni zajimavé poznatky, které vsak uvadi v kontextu, srozumitelné a v souladu s pavodni
myslenkou studie.

Diky za vas text. Asi bych UplIné nesouhlasil s kvalitou popularizace, kdyz nedokazala reportovat
odlisny vztah miry socializace se ,,Stéstim” podle miry inteligence. Navic je otazkou, o jak silné
efekty jde? Podle €lanku o velmi malé, nicméné to se jiz do popularizace nedostalo. Nicméné jste
dobfe vypichl hlavni obtize, praci prijimam.
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