Environmentalni etika

systemove pojeti environmentalni
etiky & svédomi



Systémova pojeti 1.

s (Etika Zemé, Evolucni ontologie, Nove evolucni
paradigma)

m Zatimco hlubinna ekologie, biocentricka etika ¢1 environmentalni
teocentrismus vychazeji z nékolika stejnych predpokladu je jak svymi
predpoklady, tak genealogicky, systémove pojeti environmentalni etiky
samostatnym proudem.

m Jednd se o eko-centrismus, tzn. zvyraznéni hodnoty celku ve smyslu
biotickeho spolecenstvi (ekosystému).

m Je dulezité si uvédomit ¢im se eko-centrismus od piedchozich proudu 1isi, a
¢im si myslel, ze se lisi. To si ukazeme na jednotlivych myslitelich.

= Sam vyslovuji tuto predbeznou interpretaci: eko-centricti autof1 si myslel,
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jejich etika vychazi z pokroku védy, ale skutecna odliSnost spocivala v
dirazu na hodnotu celku.



Systémova pojeti II.

m Predstavitelé systémoveého pojeti:
s [. Aldo Leopold (1887-1948)

m Vystudovany lesnik, ochranat (ovsem ve smyslu ochrany spolecenstvi),
autor 1deje ,,myslet jako hora“ /ovsem jinak nez HE/. Neni filosof a
chybi mu filosoficka metodika, ovSem nesmirné ovlivnil druhou a treti
vlnu amerického environmentalismu — v tom srovnatelny pouze s
Arnem Naessem.

= Byva obvinovan z toho, ze mnoho myslenek ptebira z nacisticke
ochrany pfirody —to je sice pravda, ale krom¢ diirazu na celek (to je
dulezité), neprebira nic ,,nacistickeho*, pouze koncept ochrany ptirody,
ktery ale nacist¢ méli velmi kvalitn€ zpracovany. Problém je pouze
duraz na celek, ale ten zase neni mozZne¢ najit pouze v nacismu. Neni
nacistickym nebo post-nacistickym autorem.



Systémova pojeti III.

Co tika Aldo Leopold?

Nase etické koncepty prochazeji evoluci stejné jako ptiroda (pro Reky nebyl
zivot otrokyn Zadnou hodnotou, ale v pribéhu ¢asu doslo k rozsifeni konceptu
hodnoty).

Dnes mame jedine¢nou Sanci v této evoluci hodnot postoupit dal, a to diky vétsi
znalosti etickeho (to méné) a také diky znalosti omezenosti naseho poznani (to
vice).

Z nasi znalosti fungovani ptirody miZzeme dnes konecn¢ odvodit novou normu,
ktera diky neznalosti nasich predku nebyla ustanovitelna. A tato norma zni:

LUrcita véc je spravnd, kdyz sméruje k zachovani integrity, stability a krésy
biologického spoleCenstvi. Smétuje-li jinam je Spatnd.* — toto je poznatek vedy,
ktery je dale védou fundovany a vyjadiuje etiku, ktera z védy vyplyva.

Novy smér podle Leopolda prekonava bio-centrismus, protoze nahle nejsou pro

nas vSechny druhy rovnocenn¢ — existuji druhy, které mame chranit, ale také
druhy, které mame v dany okamzik nicit.




Systémova pojeti 1V.

Co rika Aldo Leopold?

..Rovnost druhti je pouze funkci nadfazenosti celku.*

Celek je to rozhodujici, nikoliv jednotlive Zivoty! A tuto
nadrazenost celku je nutno hodnotové prosadit. Pouze ekonomicke
nastroje selzou, pokud nebudeme vsichni vnimat celek jako
nadfazeny — musime byt intelektualn€ a emocionalné jini, navzdory
ekonomickym tlakiim!

Eko-centricka etika-bude podle Leopolda vzdy bojovat proti
ekonomizmu, protoze jeho chapani hodnoty, jako hodnoty pro
spotiebitele je v rozporu s hodnotou celku!

Leopold své nazory dokumentuje na ptikladech (a to navic velmi
skromn¢), ale na nas zustava otazka, zda 1ze hodnoty takto odecitat
ze sveta!




Systémova pojeti V.

s W. R. Catton ,,Prestreleno*

Myslenky A. Leopolda v nové formé piinesl do environmentalniho
,,povidani W. R. Catton, sociolog a biolog.

Svoji tvahu Cattona zahajuje otazkou, zda nas vlastni lidsky druh
podléha ekologickym pravidliim, jako vSechny ostatni druhy.

— Odpovida, ze podléha.

Jestlize podl¢ha a ekologické zakony pro n¢j plati, miZeme nas
vyvoj témito zakony charakterizovat.

Co z této jednoduché¢ tivahy muzeme odvodit?



Systémova pojeti VI.

m W. R. Catton ,,Prestreleno‘

Pro kazdy druh plati tzv. carrying capacity, kterou miZeme
definovat jako maximalni mez inosnosti dan¢ho tizemi pro
urcity druh.

Druh, ktery tuto carrying capacity prekracuje, bude vzdy po
case stlaCen na jeji mez.

Clovek, pro kterého toto pravidlo plati stejné jako pro
ostatni organizmy dokazal prekonat (doCasné) carrying
capacity diky fosilnim paliviim — ale tim nerozsifil studnu,
pouze prudce navysil schopnosti Cerpat vodu.

Jestlize dnes 9/10 energie Cerpame ze zdrojii mimo carrying
capacity prijde nutn¢ mrchozroutska smrt.



Systémova pojeti VII.

m W. R. Catton ,,Prestfeleno*

Ekologicke zakony pro nas plati jako pro kazdy jiny druh. Jsme faktickou
soucasti celku ekologického spoleCenstvi, otazkou ziistava, zda jsme
distojnou soucasti.

Dustojni muzeme byt pouze pii hodnotovem uznani — vyplyvajicim z faktu,
ktere nam prinasi biologie a sociologie, Ze tvurci schopnosti jednoho druhu
miizeme uplatnovat v ramci nadfazeného biotického systému pouze tehdy,

kdyz existujeme aniz bychom jej ohrozovali.

Nadrazenost biotickeho celku je fakticka danost, ze které musime odecitat

vSechny nase hodnoty.

Clovék nedokaze zabezpedit pretrvani ni¢eho, véetné sebe, toto je vyhradni
schopnost globalniho ekosystému. Konecnym cilem ¢lovéka je toto
pochopit.

Clovek je podiazen socidlnim celkiim a ty jsou podiazeny ekosysteému
Zemg.



Systémova pojeti VIII.

Josef Smajs

(Ohrozena kultura, Kultura proti ptirodé¢, Evolu¢ni ontologie)

Biologicky holisticke ptistupy nepochazeji pouze od biologu, coz dokazuje
pravé Smajsova evolucni ontologie, ktera je filosoficky spekulativni nikoliv
biologicky zaloZena.

Smajs tvrdi:

m existuji dva zakladni systémy, ktere urcuji podobu Zemé (globalni
ekosystém a system kultury)

m Clovek je soucasti obou systému, ale v podifazeném postaveni je pouze
vuci systému prirodnimu

m Uspéch kultury (¢loveka jako malého boha) je vzdy ohrozen ptivodni
zavislosti a podtizenosti Clovéka systéemu ptirody

m kultura je subsystém, ktery nemiize dlouhodobé vyhrat



Systémova pojeti IX.

Zéakladni predpoklady eko-centrickych autoru

existuje ,,objektivni poznani“ a dnes se k nému miizeme
vyznamn¢ priblizit

z tohoto ,,objektivniho poznani‘‘ je mozné odecist objektivni
hodnoty — a tyto objektivni hodnoty fikaji, ze celek je vic nez
jeho pouha cast

Clovék je vrchol evoluce, ale jeho produkty se s vrcholnymi
produkty evoluce nemuZzou meéfit ani nahodou

rovnost druhu je 1luze, podrizenost druht celku je zdkladni
poznatek



Systémova pojeti X.

s Nebezpeci systemovych pojeti (a odvozeni hodnot ze
systemu) I.

Hodnotova (etickd) tvrzeni Mnozina vSech smysluplnych tvrzeni, tzn.

jsou souc¢asti mnoziny tvrzeni tvrzeni prevoditelnych na protokolarni véty
beze smyslu

Protokolarni véty

Systém teorii pievoditelnych
na protokolarni véty

a spliujicich vSech pét
Feiglovych kritérii

Zasadni hranice mezi
smysluplnymi tvrzenimi

o a tvrzenimi beze smyslu
a proto | ’

nesmy slna tvrzeni




Systémova pojeti XI.
s Nebezpeci systemovych pojeti (a odvozeni hodnot ze
systemu) II.

Hodnotové

- _ predpoklady
Slepa skvrna védy
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Z4sadni hranice mezi védeckymi
Mimo-védecka tvrzeni a mimo-védeckymi tvrzenimi




Systémova pojeti XII.

s Nebezpeci systemovych pojeti (a odvozeni hodnot ze
systemu) II1.

Hodnotova

Soubor nadfazenych
pravd a univerzalnich jsou beze
kritérii pravdivosti smyslu

tvrzeni nahrazujicich
tvrzeni hodnotova
(etickd)

Slepé skvrny véd A., B. a C. pIn¢ zavislé na mé vlastni védni
discipling a podléhajici jeji slepé skvrne




Systémova pojeti XII.

s Nebezpeci systemovych pojeti (a odvozeni hodnot ze
systemu) II1.
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Hodnotové zaklady
Transformace véd nedefinuji, ale jsou
A., B. a C. probiha definovany novou
na zakladé nové védou vy33iho fadu Q.
definovaného
pohledu védy
vyssiho fadu Q.

Hodnotové zaklady védy vyssiho radu Q.
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Nové definovana véda vyssiho radu Q.




Problém svédomi 1.

m Cojetosvédomi = Zvnitinény otec?

& jak SC pI‘O‘. evuje m Tlak spoleCnosti?
~ s Ozvéna evoluce?




