,Logiky vysvéetleni' a teorie
v socidlnich védach



O co se ve vede (i v
diplomce) pokousime®e



KKV: The goalis inference

« Védecky vyzkum je zalozen na tom, ze o
svété déldme popisné nebo vysvetlujici
zavery na zakladé empirickych dat, které
mdame k dispozici.

« /akladem vyzkumu je to, ze jak popisny,
tak vysveétlujici zaver prekracuje sesbirand
fakta.

» Vjedné praci muzeme délat oboji
(popisovat i vysvetlovat).




Popis vs. Explanace

« Popis: ,,Copak to tady mdme?e" ,,Jaké
neco je¢"

« Vysvétleni: ,,Pro€ nastal/jak vznikl tento
oripad/situace/stave*



Popils

+Sbér, organizovani, kategorizace dat
o dané oblasti.*

2 Vykresluje se obraz" (co se stalo, jak
se veci déji, jak vypadad situace,
osoba, uddlost, v jakém vztahu jsou
VECI O 0soby)

/jednodusuje se a shrnuje (ve studi
orientovane na zobecnéni).



Popisné zavery

+ Zjednoduseni casto velmi slozitych
pozorovani do jednodussich kategoril,
vytvareni typologii, nove koncepty

(pokud je zkoumanych pfipadu vice)

» Shrnuti detailu udalosti (pfipadu, procesus-
pokud je zkoumanych pripadu jeden
nebo malo)

« Popisné zavéry tedy obvykle nejsou to,
Cco pfimo pozorujeme, to jen vyuzileme k
fomu, abychom se dozvedeli o
nepozorovatelnych faktech.



Priklad: Typo
euroskeptic

ogie

ISMU

Popisujeme chovdni euroskeptickych
stran, vSimame si, ze nékteré se
podobaiji, vytvorime typologii

euroskeptickych stran.

Jde o popis nebo vysvétleni?



Popisné zAveéry: systematicka o
nahodila slozka

« Pri popisnych zavérech obvykle sledujeme
rozdily ve sledovaném jevu u jednotlivych
ofipadU (volebni zisk, pocet teroristickych
UtokU atd.).

« Snazime se vzdy rozlisit systematickou a
ndhodnou slozku téchto rozdilU (neboli ptdme
se, zda pred sebou mame typicke situace
nebo ,ulitlé pripady”, co se bude v case —
neékdy prostoru- opakovat a co je nahodilé).

. Casto obtizné rozli§it, co je systematickd slozka
a co ndhodnad.



Priklad

« Chceme popsat, jak je kde silna strana
ODS a pozorujeme vysledky sendtnich
voleb. Zjistime, ze nejlepsSima v v
Teplicich, Plzni.

« Systematickd slozka:
sociodemografické faktory

« Nahodna slozka: kandiddati, jejich
souperi, kampan a dalsi



Kritéria pro hodnoceni
deskriptivni inference

» Nevychylenost zavéru (vyhnuti se
systematicke chybe pri opakovanem
odhadu- statisticka vs. substantivni
vychylenost)

» Efektivita (snazime se budto o intenzivni
studium mdla pnpodu nelbo naopak co
nejvice pripadu. Nékdy je lepsi prvni
moznost, nékdy druhd. Cil je zmensit vliv
ndhodnych faktory, zvysujicich
variabilitu).




Je popis méné hodnotny nez
vysvétlenie

« Popis muze existovat bez vysvétleni,
vysvétleni bez popisu nikoliv

» Dobry popis navadi k vysvétleni: pr.
ODS je silna v ceskych obvodech, se
starsi, bohatsi populaci (popis) je to
tak, ze veék, prijem a geografie ovlivauji
podporu ODS (vysvétleni, provérujeme
na vice pripadech)?



Co Je jeste popis: Chytilek-Eibl
2011

Otdzka: Jakd je dimenziondini struktura témat v
ceském politickém prostoru?e

Zkoumalo se: prostrednictvim panelu expertu

Odpovéd: MuzZzeme provést dimenziondini redukci
na zhruba Ctyri dimenze, zdaleka neJS|IneJS| e
,ekonomickd + vztah k minulému rezimu'

Jde o popis: hevysvetlujeme, proC zrovna Ctyri
dimenze ani proc je jejich podoba takova, jakd
je, ani pro€ je ekonomickd dimenze nejsiingjsi.




Explanace

Zajimda nas vysvetleni foho, proC to, co
pozorujeme, ncbyva ruznych hodnot:
,néco to zpusobuje"

,Neco" = rozdil mezi hodnotami nezavislé
oromenneé

Rozdil mezi hodnotami nasi zavislé
oromenneg, pokud sledovand nezavislo
oroménnd nabude ruznych hodnot, se
nazyvd kauzalni efekt.

Kauzdlni efekt je prikladem explanace,
kde nas zajimd velikost pricinneho efektu
(jak moc nezdvisld promeénnad ovliviuje

zAvislou).




Podminky kauzality

Abychom mohli mezi dvéma proménnymi
konstatovat kauvzalni vztah (nezdvisld
proméennd X ovliviuje zavislou Y):

1.Musi existovat vérohodny mechanismus,
ktery spojuje X a Y.

2.Musime si byt jisti, Ze to neni naopak a 'Y
neovlivhuje X

3.Ménise Y s tim, jak se méni X
(kovariance).

4. Neexistuje néjaka promennad Z (resp. Vice
poromeénnych), kterd zaroven ovlivauje X a



Priklad (KKV)

« Zkoumdame, jaky vliv na spokojenost s
politikou md& forma viddy (prezidentska
x parlamentni).

« Cisty kauzdlni efekt z parlamentni
formy viady v jedné zemi by byl rozdil
mezi spokojenosti s politikou v
parlamentarismu a spokojenosti v
prezidencialismu, pokud by bylo
ostatni vsechno stejné = NELZE

« Aikdyby toslo, véem je dalsi
problém?



Jak si pomahdme

» Prumérny kauzdini efekt (vice
pozorovani, odfilfrovavd ndhodnou
slozku)

« Maximalni a minimalni kauzdlni efekt
(zajimd& nds rozptyl vysledku, chceme
napriklad reseni s nejméné spatnym
nejhorsim vysledkem)



Priklady prumérnych kauzdlnich
efektu
« .S kazdymi investovanymi sto dolary

ziskava kandidat v obvodu 3 hlasy
navic."

« ,Pokud se v TRS zvysi rozdil mezi
kandidaty po prvnim kole o jedno
porocento, investuji do kampané o 300

dolaru méné.*“



Priklad rozptylu kauzdlniho
efektu

« Predchozi vykon politického Uradu, o
ktery kandidat usiluje (incumbency)
MA z hlediska hlasu nejvyssi efekt... a

[A VA V4



Alternativni pristupy ke

kauzalite

« Klicové neni zmérit velikost efektu, ale
objasnit kauzdalni mechanismus (process
fracing, hlubokd pripadovad studie),
nezbavuje Nas ale nutnosti zmérit kauzalni
efekt.

 Vicendsobnd kauzalita (snazime se najit
vsechny nezavislé promeénng, ktere
zpusobuji zmény v zdavislé proménné a
popsat vztahy mezi nimi- strategie pro
diplomky s malym i velkym N)

« Nutné a postacujici podminky (malo
pripadu, viz napr. disertace Kouba 2011)



Nutné podminky

»Svoboda (X) je nutnou podminkou
demokracie (Y)"

Y=0 Nezajimda nds Nezajimd nds

Y=1] Vyvracejici Zde by mély byt
pfipady pripady



Postacujicl podminky

»Svoboda (X) je postacujici podminkou
demokracie (Y)"

Y=0 Nezajimd nds Vyvracejici
pripady
Y=1 Nezajimda nas Zde by mély byt

pripady



Nutné a postacuijici
oodminky

»Svoboda (X) je nutnou a zdroven

postacujici podminkou demokracie
(Y) bk

Y=0 /de by mély byt Vyvracejici
pripady pripady
Y=1 Vyvraceijici Zde by mély byt

pripady pripady



Klicovy postup v explanac¢nim
vyzkumu- kontrola
alternativnich vysvétleni

Kauzalita Casto slozitd (priklad: skandindvskda kvantitativni studie o
vztahu pohlavi a politické participace). Pomdahaji ndm
regresni modely.
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Priklady komplikovanych
kauzdlnich vztahu
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Co uz je vysvetleni (Chytilek-

Fibl)

« Vyzkumnad otdzka: jak (jakou

nezAvislou proménnou) vysvetlit, o
kterych strandch mluvi experts
(politologové) jako o pravicovych Ci
levicovych (co ovliviuje umisténi
sfrany na ose pravice-levice v jegjich
myslich?¢)

« Klicova vysvetiujici promeénnd: pozice
strany v ekonomickych otdzkach



Teorie (van Evera)

« Obecné vypovédi, vysvétlujici priciny
jevu. Obvykle maiji dvé komponenty:
1.popis kauzdlniho vztahu a 2.
vysvetleni jeho mechanismu.

« Kazdd teorie je ,,obecnéjsi”, ,,obecné*
teorie [sou nejobecnéjsi.



Priklad teorie (van Evera)

A'—’%q—>r-—>B

Muzeme doplnit, napriklad: Stav
ekonomiky (nezavisld proménnd)
ovliviuje vnimani vliaddnich stran volici
(), coz ovlivhuje jejich ochotu dostavit
se k volbdm (r), coz ovliviuje jejich
volebni zisk (B, zavisld proméenna).



Testovani teorie vs. Tvorba

teorie

« Testovani teorie- testuje hypotézy,
odvozené z existujici teorie (predikce o
tom, co nalezneme v datech)

» Teorie se testuji dvéma zpusoby:
experimentdlné a observacné
(samostatna prednaska)

e Tvorba teorie- snazi se navrhnout teorii,
kterd by vysvétlila otdzky ¢i fenomény



Vhodné situace/prilezitosti pro
formulaci teorie

Studium odlehlych pripadt (nezndme priciny)

Metoda rozdilu a shody (podobné vstupni podminky,
ruzne hodnoty toho, co chceme vysvetlit, nebo naopak
rozné vstupni podminky a podobné hodnoty toho, co
chceme vysvetilit)

Studium prlpadu s velmi vysokou nebo nizkou hodnotou
sledované proménné

Studium souboru s velkou varianci hodnoty vysvétlované
proménné

Kontrafaktudlni analyza

Politicky Zivot (vypovédi politiku)
Data v souborech s velkym N
Jind oblast védy



Dobrd teorie (van Evera)

Vysvétlovaci sila (kolik pripadd muzeme
zahrnout, vyznam NP v redlném svété, jak
MocC nezAvisld promennad vysvetiuje zavislou x
Spatnd teorie, zalozend na studiu izolovanych
jevu)

Strohost

Uspokojivost (priklad s ekonomickym
hlasovanim)

Jasny popis kauzalniho mechanismu
Otevrena falzifikaci

Vysvétluje dulezité véci

Umoznuje predvidat



Role teorie v diplomové prdci

- Zacnéte s ni

S jeji pomoci rozpracujete vyzkumny problem,

ktery jste definovali

Zamérite se na vase vyzkumne otdzky, shrnete

dosavadni vyzkum k nim, kriticky ho

reflektujete

Pomocn ’reorle ukdze’re 7e resite skutecné

vyznamny problém

- [qjistete, ze v D
kterd se nevzto
(,,zoméFenos’r“

-V teorii mam
akademicka pr

P nebude zadna dalsi ,,teorie”,
nuje k vyzkumnym otazkam
selek’rivi’ra)

isto i jind, nez Cisté
odukce




Nerole teorie v diplomové
OracCi
Zabirat misto

Shrnuti vseho, co jste nacetli, slyseli v
predndskach

Byt Uvodem prace

Jmenovat se Teorie a metody (jJde o
Uplné jiné oblasti)

Neéco, co nesouvisi s dalsimi castmi
prace

Text bez vaseho vlastnino vkladu



