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Zakladni informace

Zakladni charakteristika:
Cilem predmétu je zprostredkovat studentlim tvod do kvalitativniho pfistupu v psychologickém
vyzkumu. Vyuka bude zamérena na metodu tematické analyzy, kterou v tomto kontextu povazujeme
za zakladni pfistup v kvalitativnim vyzkumu. Dliraz bude kladen zejména na nacvik praktickych
dovednosti v kvalitativni analyze. Po absolvovani predmétu maji byt studenti schopni:

- vysvétlit a aplikovat kvalitativni modus uvazovani v psychologickém vyzkumu

- formulovat vyzkumnou otazku a vytvofit protokol polostrukturovaného rozhovoru

- provést zakladni analyzu textu

- formulovat a prezentovat vysledna témata

Urceno pro:

Povinné volitelny predmét, urceny pro studenty bakalarského studia oboru psychologie.

Od imatrikulacniho ro¢niku 2016/17 je pfedmét povinny pro studenty jednooborového bakalaiského
studia psychologie.
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Obsahové a casové rozvrzeni

V pribéhu studenti pracuji ve skupinkach po ¢tyrech. Prlibézné Ukoly zpracovavaji studenti
samostatné, mohou vSak vyuzit podporu své pracovni skupinky. Zavérecnou praci pak vypracovava
skupinka spolecné.

Prezencni Cast vyuky je tvorena Ctyfmi prednaskami a ¢tyfmi na né navazujicimi seminafi. Pred
kazdym seminarem je nutno vypracovat a nejpozdéji den pred konanim seminare odevzdat do ISu
pisemny Ukol. Zadani jednotlivych Ukol& viz harmonogram nize.




Datum |Typ |Vyuc. [Téma Ukol (pFed seminarem!!)
P1 |Rihadek|Uvod do kvalitativniho Zformulujte dvé aZ ctyri dilei vyzkumné
vyzkumu, hlavni pfistupy, otazky k hlavni vyzkumné otazce zadané
1. 120.2 podrobnéji tematicka analyza. | na predndsce a navrhnéte konkrétni
! - Formulace vyzkumné otazky a | otdzky, jimiZ byste se dotazovali
jeji role ve vyzkumném participantd. Dokument odevzdejte do
projektu. ISu a prineste s sebou na seminar! Ukol
_ vypracovava kaZdy student samostatné.
2. |27.2. |S1/A|Rihacek|Formulace spolecné vyzkumné
_ otazky, formulace dilcich
S1/B | Rihacek | vyzkumnych otazek a tvorba
3. |6.3. protokolu pro
polostrukturovany rozhovor.
P2 |Hytych |Tvorba vzorku a tvorba dat. Na zaklade vytvoreného protokolu
4. [13.3. Podrobnéji problematika vedeni | provedte a nahrajte vyzkumny rozhovor
vyzkumného rozhovoru. Prepis | s jinym studentem, ktery neni clenem
dat. Informovany souhlas. Vasi skupinky. Rozhovor ved'te podle
5. [20.3. |[S2/A|Hytych |Zpétna vazba k provedenému Instrukci 2 p rvedgasky (P2). Pri ,
wyzkumnému rozhovoru. rozhovoru osetrete //zfor'/yovany
52/8 | Hytych souhlas. Rozhovor prepiste podle
pravidel transkripce. Provedte pisemnou
reflexi toho, jak zplsob vedeni
rozhovoru oviivnil ziskana data,
6. |27.3. pfipadné v cem byste postupovali jinak,
pokud byste méli vést rozhovor znovu.
Tuto reflexi pripojte k prepisu rozhovoru
a dokument odevzdejte do ISu. Prepis
rozhovoru prineste na seminar-
P3 |Hytych |Postupy kodovani v tematické | Podle instrukci prezentovanych na
7. 13.4. analyze. Volba epistemologické | predndsce provedte kddovani
perspektivy a jeji dlsledky pro | rozhovoru, ktery jste vedli. Vysledek
analyzu. kddovani odevzdejte do ISu a prineste
8. |10.4. |S3/A|Hytych |Zpétna vazba k provedenému $ SE0oU fna semingr.
kdédovani.
9. |17.4. |S3/B|Hytych
P4 |Rihadek|Tvorba a formulace témat, Podle instrukci prezentovanych na
psani vyzkumné zpravy. Prace | prednasce vytvorte a popiste témata
s literaturou v kvalitativnim vychazejicl z rozhovoru, ktery jste vedl.
10.24.4. vyzkumu. ZvySovani validity VWsledek odevzdejte do ISu a prineste
pomoci konsenzu vyzkumnikd a | na seminar:
pomoci zpétné vazby od
participantd. Varianty tematické
analyzy.
11.|1.5. Statni svatek
12./8.5. Statni svatek
S4/A | Rihadek | Zpétna vazba na formulaci
13.|15.5. S4/B | Rihacek témat (seminér’ spolecny pro
obé skupiny).
29.5. |S/A | Termin I: Odevzdani seminarni prace (bez zpétné vazby od participantd)




5.6. S/B

5.6. S/A
Termin II: Odevzdani finalni verze zavérecné prace (v¢. zpétné vazby od

12.6. |s/B |participantti)

Poznamka: P = prednaska, S = seminaf, A/B = seminarni skupina

Pozadavky na ukonceni

Podminky absolvovani predmétu:
e prezence (min. 3 seminare ze 4);

e vypracovani a odevzdani vsech dil¢ich seminarnich Ukoll (zadani viz harmonogram vyuky) —
pripadné pozdni odevzdani dilci semindrni prace bude hodnoceno sankci -1 bod;

e odevzdani zavérecné seminarni prace (zadani viz nize);

e pisemny test.

Zadani zavérecné prace:

V ramci Ctyrclenné pracovni skupinky proved'te spole¢nou analyzu vSech ctyf rozhovorl. Spolecné
revidujte kddovani vsech ctyF rozhovorl vypracované pro Seminar III — vysledné kddovani by mélo byt
zalozené na diskuzi a hledani konsenzu (neni ovsem bezpodminecné nutné dospét ke shodé a
pripadné rozpory je mozné uvést v zavérecné zprave). Na zakladé tohoto kddovani spolecné
vypracujte seznam témat, kazdé téma popiste a dolozte vystiznymi ukazkami (citacemi) z dat.
Vysledny text do Terminu I odevzdejte do pfislusné odevzdavarny v IS a zaroven jej v tomto terminu
poslete svym participantlm.

Ukolem participantd bude precist si vysledkovou &ast prace a napsat zpétnou vazbu (v délce 1
odstavce), v niz vyjadri, v ¢em vysledky analyzy dobre vystihuiji jejich zkuSenost a co pripadné zlstalo
nepostihnuto. Bud'te v tom upfimni, obsah zpétné vazby nebude mit vliv na hodnoceni seminarni
prace, ale bude slouzit jako zpétna vazba jejim autorlim. (Pfipadné nesplnéni tohoto Ukolu povede

k bodovému postihu participanta, nikoli autor{ prace.)

Autofi prace pak vSechny Ctyfi zpétné vazby vloZi na konec textu seminarni prace a tu v Terminu II
odevzdaji do odevzdavarny v IS. Celd prace bude mit nasledujici strukturu:

a) vyzkumna otazka,
b) metoda (tj. popis postupu pfi analyze, vcetné hledani konsenzu ve skupiné),
c) vysledky (tj. popis témat),
d) diskuze (reflexe metodologickych limitl Vasi prace),
e) zpétna vazba participantd,
f) literatura.
Predpokladany rozsah: 7-10 normostran.

Termin odevzdani: viz harmonogram.

Kritéria hodnoceni zavérecné seminarni prace:
(1) kvalita popisu metody celkove;

(2) explicitni pojmenovani konkrétniho metodologickych rozhodnuti (viz ¢lanek Braun & Clarke) a
jejich korespondence s podobou vysledk(;




(3) propracovanost témat a prace s Uryvky z rozhovor(;
(4) korespondence témat s vyzkumnou otazkou;
(5) kvalita metodologické diskuze.

Kromé toho samoziejmé budeme brat v potaz, zda prace obsahuje vSechny nalezitosti (formulaci
vyzkumné otazky, zpétné vazby od participantl, pouZzitou literaturu).

Hodnoceni

Celkem Ize ziskat 20 bod0.

Maximum bod{ | Nutné minimum

Pisemny test 10 5
Seminarni prace 10 5

Pocet bod{i | znamka

20-19 A

18-17 B

16-15 C

14-13 D

12-11 E

10 a méné F
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