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ABSTRAKT

Tato bakalarskd prace ve své teoretické casti vymezuje teoretickd vychodiska se
zaméfenim na zajisténi svobody projevu v ¢eském i mezindrodnim pravnim systému. Dale
se zabyva moznym omezenim svobody projevu, zvlast¢ v medidlni sféfe, vcetné tzv.
nahubkového zakona. V praktické ¢asti pak teorii aplikuje na eticky problematické kauzy,
pfedev§im kufimsky ptipad, ktery byl pro ceské medialni prostfedi zlomovy. Také
nastifiuje problematiku eticky spornych oblasti v medidlnim prostiedi, zvlasté s ohledem na
kazdodenni chod médii, dopad zptsobli medializace na vefejnost a nastinéni mozného

vyvoje.

Kli¢ova slova: svoboda slova, ochrana osobnosti, medidlni etika, vefejny zajem,

nahubkovy zakon, eticky kodex, kufimska kauza

ABSTRACT

This thesis in its theoretical part defines theoretical possibilities with focus on ensuring
freedom of expression in the Czech and the international legal system. It also deals with
possible restrictions on freedom of expression. Especially in the sphere of media including
the "muzzle act". In the practical part it applies the theory on ethically problematic causes,
especially on the "Kurim cause" which was a breakthrough in Czech media landscape. It
also outlines the questions of the ethically controversial areas in Czech media landscape.

The practical part also gives a soft possible progression.

Keywords: freedom of expression, restrictions on freedom of expression, media ethics,

public interest, code of ethics, Kurim case
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UVOD

Etika v médiich je casto diskutované téma, at’ uz jde o etiku v reklamé ¢i eticky rozmér
reportazi, které denné¢ vidame v televizi. Je oblasti, ktera se méni spolu s vyvojem
spole¢nosti, ovliviiuje ndzory vetejnosti a formuje postoje jedincii. Téma bakalarské prace
Etické problémy medialni kauzy jsem si vybrala pro jeho vyznam, aktualnost a neustaly
VyVoj.

Kauzu Kufim z roku 2007 si pamatuje uréité kazdy ob&an Ceské republiky. Tato kauza, ve
které Slo o rozsahlé tyrani déti, neméla v nasi historii obdoby a v mnoha ohledech byla
zlomova. Pro ucely této bakalatské prace je dulezity jeji eticky rozmér a zplsob, jakym
byla prezentovana v médiich. Denné jsme se setkévali s novymi informacemi o této kauze,
dozvidali se jména a bydlisté vSech zcastnénych, coz je mohlo ohrozit. Tento zplsob
medializace rozpoutal velkou diskuzi, zda-li je takovy pfistup médii eticky, zda je v tomto
pfipadé informovani stdle jeSte¢ ve vefejném z4jmu a zda je zvefejiovani osobnich udaji
nutné.

Tato diskuze, kterd se po kauze Kufim spustila, méla za nésledek jednak novelizaci
trestniho tadu, ktery pfinesl vétSi ochranu osobdm zucastnénych na trestnim fizeni.
Druhym nasledkem byla také celkova zména pfistupu Ceskych médii ke zvefejnovani
osobnich informaci ve svém zpravodajstvi, tedy informacni etice. A pravé touto zménou se

budu zabyvat.

V teoretické Casti prace bude pozornost vénovéana predevsim obecnym zajisténim svobody
projevu jak v ¢eském, tak mezindrodnim prostfedi. Tato teoreticka vychodiska jsou
dilezitd pro spravné pochopeni etického rozméru pifipadu Kufim a dalSich obdobnych
kauz. Bez znalosti obecnych souvislosti neni mozné spravné posoudit vhodnost, resp.

nevhodnost pfistupu, kterého se média dopousti pti medializaci.

Prakticka ¢ast bude zamétena na konkrétni piipady, kterym byla vénovana velka medialni
pozornost. StéZejni pfitom bude kauza Kuiim, ktera byla v tomto ohledu zlomové a méla
vliv na pfistup médii k dalSim podobnym kauzam. Zabyvat se budu také dalSim eticky
problematickym oblastem, které¢ se dotykaji otdzek svobody slova, vetfejného zdjmu,
fungovani a vyvoje médii.

Za cil své prace povazuji posouzeni, jaky vliv méla kauza Kufim a jeji zptisob medializace

na pozdéjsi ptistup médii k podobnym kauzam. Sekundarnim cilem je pak nastinéni
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problematiky etiky v obecnéjsi roving, v kazdodennim chodu médii, dopadu na vefejnost a

nastinéni mozného vyvoje.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI POJMU

Tato kapitola bude vénovana vymezeni pojmi, které budou dulezité pro dalsi praci.
Spravné pochopeni pojmu jako informacni etika, vetejny zajem, ochrana osobnosti a dalsi
jsou stézejni a bez nich nemizeme spravné pochopit eticky rozmér nékterych medialnich

kauz.

1.1 Média

-----

Vo v oy v v ’ v 1
co slouzi jako prostiedek k uchovani a prenosu sdéleni v prostoru a case .

Toto nejobecnéj$i vymezeni je pouzitelné pro rizné obory od biologie az po informacni
technologie. Pro tuto praci je dilezit¢ chapani pojmu médium v oblasti socidlni
komunikace, tedy jako médium komunikacni, konkrétné masové. V tomto kontextu bude
slovo médium (média) nadale pouzivano. Masova média (vyraz pochazi z anglického mass
média - hromadné sdélovaci prostfedky) maji tyto spolecné charakteristické rysy:

,,a) diky technickym, organizacnim a distribucnim moznostem jsou (potencialné) dostupné
neomezenému mnozstvi adresatii/uzivatelu a (redlné) vyuzivané jejich velkym poctem

b) nabizeji temto uzivateliim obsahy, které pro né mohou byt z riznych diivodit pouZitelné

¢) tyto obsahy nabizeji priibézné nebo pravidelné a

d) na zdajmu a potrebdach uzivatelii namnoze zavisi samotna existence téchto forem

. 2
komunikace. “

1.1.1. Rozdéleni médii

Masova média mizeme rozdélit, a to hned z n€kolika hledisek. Dle formy sdéleni, tedy

zpusobu pfenosu, miizeme média d¢lit na:

"OSVALDOVA, Barbora; HALADA, Jan. Praktickd encyklopedie Zurnalistiky a marketingové
komunikace. Praha: Libri, 2007, s.118. ISBN 978-80-7277-266-7.

> KOPPLOVA, Barbora; JIRAK, Jan. Masovd média. Praha: Portal, 2009, s.21. ISBN 978-80-
7367-466-3.
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Tisk (kterym se rozumi tisk periodicky, ktery je urcen Siroké vetejnosti)

Rozhlas

Televize

Internet (ktery se stava stale silnéjSim médie), at’ uz jde o formu zpravodajskych

portall, socidlnich siti, blogl nebo uzivatelskych servert jako je Youtube

Podle formy vlastnictvi médii je pak miZzeme dé€lit na:

Verejnopravni, tedy ta, které vlastni stat a tomu jsou odpovédna. Jsou financovana
pfedev§im ztzv. koncesionaiskych poplatk a ze statniho rozpoctu. Jako
vefejnopravni média maji striktnéji dany obsah, ktery musi byt vyvazeny (pohlavi,
rasa, v€k, zajmy). V jejich Cele stoji Rada, ktera je pravideln¢ volena a ma dohled
nad spravnym fungovanim.

V Ceské republice tato vefejnopravni média reprezentuje Ceska televize, Cesky
rozhlas a Ceska tiskové kanceléf

Privatni, tedy ta, které vlastni fyzickd nebo pravnicka osoba. Komer¢ni média jsou
financovana ptedevSim z prodeje reklamniho ¢asu a dalSich zdrojii. Programové
schéma mtize byt Gzeji specifikovano (porady ¢i rubriky pro zeny/muze, déti atp.).
V jejich Cele stoji jmenovany feditel, ktery je zodpoveédny majiteli.

Mezi tato komeréni média patii napt. TV Nova, Prima, radio Evropa 2, Impuls,
noviny MF Dnes a mnoho dalSich. Do této kategorie spadaji i média financovana

jinymi zptisoby (v Ceské republice je to Radio Proglas, financované posluchaéi)

1.2 Etika

Etika je pojmem, ktery se bézné pouziva v kazdodennim Zivoté. Tento pojem ma svij

pivod v antice, z feckého slova ethos neboli mrav. Je u¢enim o morélce, tedy o chdpani

dobra a zla, vhodného a nevhodného.

,,Jako soucast filozofie se pokousi zdiivodnit, reflektovat, zakladat, popr. poskytnout normy

lidského chovani a jednani... Etiku dnes reprezentuje rozsahly diskurz, zahrnujici otdazky
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vztahii jednotlivcii, oblast rodiny, spolecenskych instituci, sexu, politiky, generacnich

vztahii a v neposledni Fadé pobyvani ¢lovéka v kontextu pFirody.

Etika je tedy soucasti mnoha védnich obort, od 1ékatstvi (otdzka eutanazie), pies obchodni

sféru (spoleCenska odpovédnost firem) az po oblast medidlni. V prostfedi médii se jedna

vvvvvv

1.2.1 Novinarska etika

Novinarska etika je soucasti rozsahlé discipliny etiky, kterd se zamétuje, jak uz ndzev
napovidd, na zurnalistickou praxi. ProtoZze média nas pravideln¢ informuji o velkém
mnozstvi udélosti, které mohou byt do urcit¢ miry kontroverzni (kriminalita, pfirodni

katastrofy), je nutné v této oblasti dodrzovat jisté eticka pravidla.

Zakladnim ptfedpokladem pro vykonavani zurnalistické profese by mél byt jakysi cit pro
takt, ktery by se mél odrazet ve zpiisobu informovani vetejnosti. ,, Prikladem miize byt
pripad medializace sebevrazdy jednoho predniho amerického politika, ktery v diisledku
uplatkarske aféry ukoncil nahle na tiskové konferenci pred oc¢ima divakii a televiznich
kamer sviij Zivot ranou z pistole do ust. Pro novinare okamZzité vznikl probléem, jakym
zpiisobem o té udalosti verejnost informovat. Fakta mohla byt podana se vsi drasticnosti
takového sebevrazedného cinu. Zakladnimi hodnotami, které se tu stretavaly, bylo pravo
verejnosti na pravdivé informace, jakkoli neprijemné, a pravo ochrany soukromi spolu

v o . v .o ra P
s pozadavkem nezpiisobovat nikomu Skodu nebo jinou ujmu. *

Etické normy pro novinafskou praxi do urCité miry upravuje Zakon pro rozhlasové a
televizni vysilani, ktery upravuje napf. obsahovou strukturu (zédkaz podpory jakékoliv
diskriminace, zobrazovéani samoucelného nasili apod.). Krom¢ zakont existuji také normy
samoregulacni, které v Ceské republice predstavuji predeviim etické kodexy.
Nejobecnéj$im z nich je Eticky kodex Syndikéatu novinait, pro své potieby ma sviij kodex

napt. Ceska televize nebo konkrétni Easopisy. O téchto kodexech bude fe¢ dale.

* BRAZDA, Radim. Uvod do srovnévaci etiky. Praha: KLP-Koniasch Latin Press, 1998, s.129.
ISBN 80-85917-46-7.

* VANEK, Jiti. Obecnd, ekonomickd a informacni etika. Praha: Wolters Kluwer CR, 2010. s.215.
ISBN 978-80-7357-504-5.
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1.3 Svoboda projevu

Se slovnim spojenim ,,svoboda projevu“ (nebo také svoboda slova) se mizeme setkat uz
od Velké francouzské revoluce, kdy autofi Deklarace prav clovéka a obcana vyhlasili, Ze
svoboda projevovani svych myslenek je cennym pravem kazdého clovéka. V té dobé tato
svoboda projevu byla chdpana spise jako opak cenzury, kterd byla do t¢ doby obvykla. Od
francouzské revoluce vSak svoboda projevu zlstala a je jednim ze zakladnich politickych

prav v celém svéte.

Dle Pravnického slovniku spociva svoboda projevu v tom, ,,Ze kazdy ma pravo vyjadrovat
své nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym zpusobem, jakoz i vyhledavat,

veer Vv . . . . ’ 5
prijimat a rozsirovat ideje a informace bez ohledu na hranice statu.

Svoboda slova je zakotvena v mnoha pravnich dokumentech, at’ uz mezinarodnich nebo
9

vnitrostatnich. Logicky velmi Gizce souvisi s pravem na informace.

1.4 Ochrana osobnosti

Ochrana osobnosti, stejné jako svoboda projevu, je zakotvena v Listiné zakladnich prav a

svobod, spada do kategorie prav osobnostnich.

,,Podle tohoto ustanoveni ma kazdy pravo, aby byla zachovana jeho lidska diistojnost,
osobni cest, dobra povést a chranéno jeho jméno;, ma prdavo na ochranu pred

’ v o ror ’ . ’ Ve 6
neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota.

Ochrana osobnosti je jednim z divodl pro omezeni svobody projevu. Mist, kde se stretava
svoboda projevu s ochranou osobnosti, je vice. V této praci se zaméfime na oblast médii,
které nas denné¢ informuji o novych udélostech a problém stfetu ochrany osobnosti se

svobodou projevu a pravem na informace, fesi velmi Casto.

Jako ochranu osobnosti budeme oznacovat souhrnné ochranu soukromého Zivota, rodiny a

osobnich tdajl, protoze tyto pojmy jsou si velmi blizké a dohromady tvofti celek.

> HENDRYCH, Dugan. Prdvnicky slovnik. Praha: C.H.Beck, 2003, s.1013. ISBN978-80-7400-059-
1.
® HERCZEG, Jiii. Meze svobody projevu. Praha: Orac, 2004, s.64. ISBN 80-86199-94-0.
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1.5 Verejny zajem

V oblasti médii je vefejny zdjem Casto uzivanym slovnim spojenim. Média informuji o
novych udalostech pravé ve vetejném zdjmu, tedy v zdjmu vefejnosti. AvSak tento pojem
je v pravnim systému Ceské republiky definovan dost vagné, a proto mize byt predmétem
Castych sporl. Kazdy vnimd hranice vetfejného zajmu jinak, informace miZze byt pro
jednoho dutlezita, pro druhého zbyte¢nd. To, co jeden vnima jako vefejné prospesné, se
dalsimu muze jevit jako nadbytecné, ¢i dokonce pro spolecnost skodlivé. Pojem vetejného
zajmu se lisi 1 podle spolecenskych zfizeni, jinak je vykladam v totalitnich rezimech, jinak

v demokracii.

Selskym rozumem by se dal vefejny zdjem chéapat jako jednani, které vede ke

vSeobecnému spolecenskému dobru.

Pravnicky slovnik definuje vetejny zajem jako ,,druh zajmu ktery je obecné prospésny,
opak ciste soukromého zajmu. Uplatiuje se v tvorbe, interpretaci a aplikaci prava, zvlasté
Jjako jeden ze dvou diivodii zakonné limitace zakladnich prav a svobod. Protoze se jednd o
Jjeden z pravnich pojmii s neostrym vyznamem, mél by byt v zakonech blize specifikovan ¢i

definovain.

Tato blizsi specifikace je nutna zejména s ohledem na slova obecny, prospésny, které jsou
abstraktni a v riznych oblastech (ekonomie, politika, pravo) mohou byt vykladany rtizné.

Vefejnym z4jmem je ¢asto argumentovano jednani rizné povahy.

7 HENDRYCH, Dus$an. Prdavnicky slovnik. Praha: C.H.Beck, 2003, s.1122. ISBN978-80-7400-059-
1.
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2 SVOBODA PROJEVU A OCHRANA OSOBNOSTI V PRAVNIM
RADU CR

Svoboda projevu je zakotvena v mnoha dokumentech rizné prévni sily snad ve vsech

zemich svéta. Je zédkladnim lidskym pravem, které je ale stile na nékterych mistech svéta

porusovano (KLDR, Cina). V Ceské republice je vymezena v n&kolika pravnich norméch.

Stejné tak i ochrana osobnosti je dilezitym obcanskym pravem a je soucasti téchto norem.

vvvvvv

osobnosti vymezuji.

2.1 Listina zakladnich prav a svobod

Listina zakladnich prav a svobod (dale jen Listina) je dokumentem zakotvujicim zékladni
demokratické principy fungovani nasi republiky. Je stejné pravni sily jako ustavni zakony,

ptesto se jako Ustavni zdkon formalné neoznacuje.

Listina obsahuje Sest hlav a celkem 44 ¢lanki. V kazdé z téchto hlav je upraven jeden typ

prav (narodnostni, hospodaiské prava).

Svoboda slova je zakotvena v druhé hlavé (oddil politicka prava). Clanek 17 zaruduje
svobodu projevu, cenzuru oznacuje za nepiistupnou, ale také upravuje omezeni této

svobody:

“Svobodu projevu a pravo vyhledavat a Sirit informace lze omezit zakonem, jde-li o
opatieni v demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu prav a svobod druhych,

v ’ v o v v e 7 ’ . 998
bezpecnost statu, verejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi a mravnosti.”

O svobod¢ projevu nepiimo mluvi také ¢lanek 10, ve kterém je zakotvena ochrana osob-
nosti nasledovné:

“Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodin-
ného zivota. Kazdy ma pravo na ochranu pred neoprdavnénym shromazdovanim,
zverejiiovanim nebo jinym zneuzivanim vidajii o své osobé.””

Z této citace tedy vidime, Ze svoboda projevu neni bezbieha a v urcitych ptipadech (zasa-

hovani do osobnostnich prav druhych) je mozné, resp. vhodné ji omezit.

¥ Listina zékladnich prav a svobod, Hlava druh4, Clanek 17.
? Listina zakladnich prav a svobod, Hlava druha, Clanek 10.
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2.2 Ustava CR

Také v Ustavé Ceské republiky, pravnim dokumentu nejvyssi pravni sily, nalezneme

svobodu slova. Nové znéni ¢lanku 10, platné od roku 2002 tika:

, VWhlasené mezinarodni smlouvy, k jejichz ratifikaci dal Parlament souhlas a s jimiz je
Ceska republika vazana, jsou soucdsti pravniho radu; stanovi-li mezinarodni smlouva

v e 1 v 7 Ve . ’ 10
néco jiného nez zakon, pouzije se mezinarodni smlouva. *

Jinymi slovy, vSechny mezinidrodni smlouvy, které CR pfijala, jsou zavazné. Jsou to
dokumenty vétSinou spojené s mezindrodnimi institucemi jako OSN, Evropska unie nebo

Rada Evropy. Nejznaméj$imi z nich jsou:
1. Umluva o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod

Tato umluva byla podepsana ¢leny Rady Evropy v roce 1950 v Rimé. Signataiskych statl
bylo ptivodné dvanact, tento pocet se rozrostl na 45. V Umluvé se staty zavazuji obéantim,
ze jim poskytnou ochranu zédkladnich ob¢anskych a politickych prav (v tomto smyslu je
jejich vymezeni uzsi nez v piipadé Listiny). Ceské republika (tehdy jesté CSFR) Umluvu
podepsala v roce 1991, ratifikovana byla v bifeznu 1992.

V tomto dokumentu je také ustanovena instituce, ktera feSi piipadné stiznosti obcanil
signatafskych statl, ktefi nesouhlasi s rozhodnutim vnitrostatnich soudti. Touto instituci je

Evropsky soud pro lidska prava sidlici ve Strasburku.
2. VSeobecna deklarace lidskych prav

Vseobecnd deklarace lidskych prav byla piijata Valnou hromadou OSN v prosinci 1948, ti
roky po Druhé svétové valce, jednoho znejvétSich celosvétovych konfliktd. Je v ném
ustanovena rovnost vSech lidi bez ohledu na naboZzenstvi, rasu, ptvod apod. Jde o
dokument, ktery je pravné nezavazny (tedy ma pouze doporucujici charakter), pfesto ho
vSechny staty uznéavaji jako pravni obycej a stal se predlohou pro mnoho dalSich

dokumenti s lidskopravni tematikou.

I vtomto dokumentu najdeme clanek o svobod¢ projevu a vyhleddvani informaci

jakymikoliv prostfedky, stejné tak jako ¢lanek o ochrané soukromého Zivota a rodiny.

19 Ustava CR, Clanek 10.
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DalSimi dokumenty, které jsou dulezité zejména z historického hlediska jsou

* Deklarace nezavislosti USA (USA, 1776)
* Deklarace prav ¢lovéka a obcana (Fr, 1789)

24

obsazena jako jedno ze zékladnich a nejcennéjSich lidskych prav.
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3 REGULACNI A SAMOREGULACNI NORMY V MEDIALNIM
PROSTREDI

Média, at’ uz tisk, rozhlas nebo televize, zaujimaji v nasem zivoté diilezitou roli. Medialni

vystupy vidame nékolikrat denné¢ a ¢im dal vice nas ovliviuji.

Jak bylo nastinéno vyse, svoboda projevu a ochrana osobnosti se mohou dostat velmi
jednoduse do rozporu. K tomu mtize logicky snadno dojit v oblasti médii, kterd jsou
oznacovana za ,.hlidaci psy demokracie® a maji tedy za ukol informovat vetejnost. AvSak
ani zde neni svoboda projevu bezbfehd a mize se snadno dostat do stfetu s osobnostnimi

pravy osoby, o které média informuji.

Proto bylo nutné zavést dalsi specifické zadkony a samoregulacni normy, které upravuji
etické fungovani jednotlivych médiich tak, aby byla svoboda slova a ochrana osobnosti

vyvazena.
3.1 Regula¢ni normy

Regulacni normy v oblasti médii predstavuji zejména zdkony, které stanovuji pravidla
fungovani jednotlivych médii. U téchto norem se zaméfim opét predevSim na Casti

upravujici stfet svobody slova s ochranou osobnosti.

3.1.1 Tiskovy zakon

Pro periodicky tisk je smérodatnou normou ptedevSim tiskovy zdkon, plnym nazvem
Zakon ¢.46/2000 Sb., o pravech a povinnostech pii vydavani periodického tisku a o zméné
nékterych dalSich zédkoni (dale jen tiskovy zakon).

Tento zakon wupravuje povinnosti a prava vydavateli periodického tisku. Z téch
vyhradné vydavatel (nikoliv tedy jednotlivi novinafi), povinnost zasilat povinné vytisky
riznym institucim (Ministerstvu kultury, vyznamnym knihovnam), povinnost zvefejnit
oznameni vefejnych organu v pfipadé naléhavého vefejného zdjmu a pro tuto praci

pfedevsim pravo odpovédi a pravo na dodatecné sdéleni.
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“Jestlize bylo v periodickém tisku uverejnéno sdeéleni obsahujici skutkové tvrzeni, které se
dotyka cti, dustojnosti nebo soukromi urcite fyzické osoby, anebo jména nebo dobré poveésti
urcité pravnické osoby, ma tato osoba prdavo pozadovat na vydavateli uverejneni odpoveédi.

Vydavatel je povinen na Zadost této osoby odpovéd uverejnit.”"’

Pravo na odpovéd tedy stanovuje povinnost poskytnout prostor clovéku, ktery chce
reagovat na ¢lanek, ktery se ho dotykal. V této své odpovédi mize formulovat své reakce a

nazory.

Pravo na dodate¢né sd€leni funguje na podobném principu. Napiiklad v situaci, kdy
Casopis vyda ¢lanek o trestnim fizeni, které je vedeno proti urcité osob&. Tato osoba ma po
ukonceni tohoto stihani zazddat o dodate¢né sdéleni, ve kterém vydavatelstvi bude

informovat o vysledku tohoto fizeni.

3.1.2 Zakon o rozhlasovém a televiznim vysilani

Zakon ¢.231/2001 Sb. o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani (dale jen vysilaci
zakon) je rozsédhlou pravni normou, kterd upravuje prava a povinnosti vysilatell
rozhlasového a televizniho vysilani. Patnact casti tohoto zdkona stanovuje zékladni
principy poskytovani licenci, provoz rozhlasovych a televiznich stanic (at uZz
vefejnopravnich nebo privatnich), stanovuje koncesionaiské poplatky, sankce za
nedodrzovani povinnosti a podobné. Pro ucely této prace je dilezitd zejména jeho pata ¢ast
o obsahu programi. §32 fika:

., Provozovatel je povinen:

nezarazovat do vysilani porady, které mohou vazné narusit fyzicky, psychicky nebo
mravni vyvoj deti a mladistvych zejména tim, Ze obsahuji pornografii a hrubé samoucelné
nasili,

bezdiivodné nezobrazovat osoby umirajici nebo vystavené tézkemu télesnéemu nebo

v ’ , o v .7 7 . o . 12
dusevnimu utrpeni zpuisobem snizujicim lidskou duistojnost.”

i Tiskovy zékon, §10, odstavec 1.
12 7akon o rozhlasovém a televiznim vysilani, §32, odstavec 3.
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V této Casti zdkona je tedy oSetfena ochrana osobnosti, pfedevsim je kladen dlraz na déti a
mladistvé. Divodem této specifické Upravyje skutecnost, ze televize se stdva médiem,

které ve velké mite sleduji déti a jeji program by mohl mit vliv na jejich vyvo;j.

3.1.2.1 Rada pro rozhlasové a televizni vysilani

Organem, ktery dohlizi na dodrzovani vysilacitho zékona, je Rada pro rozhlasové a
televizni vysilani (dale jen Rada). Tento politicky nezavisly spravni organ ma 13 c¢lend,
ktefi jsou jmenovani predsedou vlady na dobu Sest let. V soucasné dobé v jejim cele stoji

JUDr. Katefina Kalistova, a to od roku 2009.

Na strankach Rady (rrtv.cz) mliZzeme najit ¢innosti, které Rada vykonéava. Naptiklad mezi
né patii udélovani novych licenci, dohliZzeni na obsahovou rovnovahu médii a mimojiné
také “upozornuje provozovatele vysilani a provozovatele prevzatého vysilani na poruseni
povinnosti stanovenych zakonem ¢. 231/2001 Sb. nebo podminek udélené licence a stanovi

. . s w3
mu lhiitu k naprave. .

Rada zased4 zpravidla jednou za mésic. Na téchto zasedanich projednavéa navrhy na zménu
programovych schémat a dalSich skuteCnosti z licencnich smluv provozovateli a také
reaguje na stiznosti a podnéty divaka a posluchaci. Ti maji moznost obratit se na Radu,
pokud se domnivaji, ze n&jakym zplisobem doslo k poruseni zdkona nebo neetickému
chovani. Tyto stiznosti se mohou tykat vulgarismi ve vysilani, zobrazovani nasili,
zobrazovani reklamy a dal$i. Po prodiskutovani na zasedani md Rada moznost ulozit
provozovatiim sankce za poruseni nékteré ¢asti zdkona o vysilani. Zapisy ze zasedani jsou

dostupné na internetu.

V nedavné dobé vydala Rada, vzhledem ke stdle castéjSimu vyskytovani vulgarit ve
vysilani rozhlasovych stanic, seznam zakazanych vulgarismi, tedy nadavek a slov, ktera
by se v radiich nem¢la objevovat. Mezi né patii naptiklad i slova jako bulik, cucédk nebo
podrztaska. Tento krok Rady se muze jevit jako ismévny, ale je pravdou, ze v radiich
mizeme nadavky slychat ¢imdal castéji. (http://www.digizone.cz/aktuality/vysilaci-rada-

rozeslala-radiim-seznam-vulgarit/) Z posledni doby si miizeme pamatovat vystup opilého

B Rrtv.cz [online]. 2011 [cit. 2011-05-01]. Poslani Rady. Dostupné z WWW:

<http://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/poslani-rady/index.htm>.
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moderatora Marese v Ranni show radia Evropy 2, ktery svému kolegovi v pfimém vstupu

nadaval. Za tyto vulgarismy dostala Evropa 2 pokutu 50.000 K¢.

Televizni stanice jsou ¢asto pokutovany také kvili vulgarismiim, a to hlavné v potadech
typu reality show. DalSi pokuty se mohou tykat nepfiméfené hlasitosti reklamy,
nedostate¢ného zvukového a vizudlniho odliSeni reklamy a teleshoppingu od ostatnich

¢asti programu a podobné.

3.1.3 Obcansky ziakonik

Dalsim dokumentem, ktery obsahuje omezeni svobody projevu v médiich, je Obcansky
zakonik. Tento Obcansky zakonik je hlavni zdkonnou normou upravujici oblast

soukromého prava (pravo vlastnické, zdvazkové apod.)

V §12 se hovoifi o obrazovych a zvukovych materidlech, které mohou byt pouzity
v médiich pouze se svolenim osoby, kterd je na nich vyobrazena. Vyjimku z tohoto
pravidla vSak ustanovuje dal$i odstavec: ,,podobizny, obrazové snimky a obrazové a
zvukové zdaznamy se mohou bez svoleni dané fyzické osoby pouzit primérenym zpiisobem
pro vedecké a umélecke ucely a pro tiskové, filmové, rozhlasové a televizni zpravodajstvi.

. ’ Ve, r v I ’ Vo e . . ’ 14
Ani takové pouziti vSak nesmi byt v rozporu s opravnenymi zajmy fyzické osoby.

V Obcanském zakoniku tedy najdeme vyvazeni protichidnych z4jmt z¢l.10 a ¢l.17

Listiny.

Pro naSe zajmy je dulezitd existence zpravodajské licence, kterd umoziluje otisknuti
fotografii nebo vysilani nékterych zabérl i bez povoleni osoby na nich vyobrazené. Kdyby
tato vyjimka neexistovala, bylo by prakticky nemozné vysilat jakékoliv zpravodajstvi.
Kazdy den se setkdvame s n¢kolika desitkami reportazi, pro jejichz autory by bylo velmi

tézké shanét kazdé jedno povoleni.

Ale 1 vtéto vyjimce nachdzime spojeni ,pfiméfenym zplsobem* a ,v rozporu
s opravnénymi zajmy*, které jsou velmi tézko uchopitelné, kazdy vnima jejich vyznam
subjektivné. Zalezi vzdy na jednotlivych soudcich, jak tato spojeni chapou a jak je aplikuji

na konkrétni situaci.

'* Obgansky zakonik, §12, odstavec 3.
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Spor o tento paragraf fesil i Ustavni soud v roce 1998, kdy &asopis Reflex otiskl fotografii
soudce (osobniho charakteru) u ¢lanku s titulkem ,,Opily nasilnik brutdlné¢ umlatil svou
milenku®. Jeho fotografie neméla primarné s ¢lankem mnoho spolecného, avSak budila
dojem, Ze text patii k fotografii. Proto se soudce obratil na soud, ktery rozhodl, Ze se
jednalo o neopravnény zasah do jeho osobnostnich prav. V tomto pfipadé bylo tedy

uptednostnéna ochrana osobnosti.

., PFi stretu zakladniho politického prava na informace a jejich Sireni s pravem na ochranu
osobnosti a soukromého zivota, tedy zakladnich prav, ktera stoji na stejné urovni, bude
vzdy veci nezavislych soudii, aby s prihlédnutim k okolnostem kazdého jednotlivého
pripadu peclive zvazily, zda jednomu pravu nebyla neditvodné dana prednost pred pravem

druhym "

3.1.4 Nahubkovy zakon

Nejnovéjsim zékonem, ktery se vyrazné dotkl fungovani médii, je zakon €.52/2009 Sb.,
pro ktery se vzil nazev ndhubkovy zdkon. Nabyl uc¢innosti dne 1.4.2009 a doslo jim

k novelizaci trestniho fadu, zakona o piestupcich a zdkona o ochrané osobnich udajt.

V poslednich letech se do popiedi mezinarodniho zajmu dostavala potieba ochrany prav
obéti trestnych ¢ind, timto tématem se na svych kongresech zabyvala i Organizace
spojenych narodii. V souladu s timto trendem vyvstala také v Ceské republice potieba vice
chranit osobnost a soukromi obéti trestnych ¢inii. Zv1ast’ déti a mladistvé je potieba chranit
pfed neSetrnym zpisobem medializace jejich pfipadu. Obét trestného cinu se po
nevhodném zplisobu podéavani informaci v médiich musi vyrovndvat nejen s nasledky

trestného ¢inu, ale i s nepfiznivymi dopady zvyseného zdjmu vetejnosti.

Nézornym piipadem byla tzv. kauza Kufim, o které bude tato prace pojednavat dale, a
proto ji na tomto misté¢ nastinim pouze okrajové. Piipad rozsahlého tyrani déti
v jihomoravském mésté Kufim zacal v roce 2007, kdy soused pachateltt ndhodou zachytil
signal z kamery, na kterou pachatelé¢ natdceli tyrani jednoho z chlapcti. Tento zaznam

odstartoval komplikovanou kauzu, ve které se vyskytovala ndbozenska sekta, dospéla zena

15 BARTON, Michal. Svoboda projevu: a jeji meze v pravu Ceské republiky. Praha: Linde, 2002,
s.91.ISBN 80-7201-367-X
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vydavajiciho se za malého chlapce, ale predev§im dlouhodobé tyrani dvou déti. Dodnes

nebylo objasnéno, co bylo motivem ¢inu.

Podobné kauza neméla v nasi historii obdoby. Média samoziejmé pravidelné¢ informovala
vetejnost o vyvoji kauzy. Jak se odkryvaly dals$i osoby zapojené do této kauzy, méli jsme
moznost kazdodenn¢ vidat jména tyranych déti na prvnich strankdch novin, zabéry jejich
tyrani v televizi, védéli jsme kde bydli, jak se jmenuji jejich rodice i dalsi pfibuzni. I ti,
ktefi se na tyrani nijak nepodileli a viibec o ném nevédéli. Tim, Ze byl tento ptipad tak
rozsadhly, média zvefejiiovala opravdu velké mmnozstvi osobnich informaci o lidech
zuCastnénych na piipadu. Tato pfiliSnd medializace spojend s poskytovanim velmi
osobnich udaji mohla vést k jednoduché identifikaci zucastnénych osob, a tak k jejich

dal$imu poskozeni, tzv. sekundarni viktimizaci.

Proto se kufimsky ptipad stal podnétem k rozsahlé diskuzi praveé o poskytovani informaci z
trestniho fizeni. Trestni fad tuto oblast do té doby upravoval velmi obecné a jak se kauzou

Kufim ukazalo, také nedostatecné v §8a) odst. 1,2.

., Organy cinné v trestnim rizeni informuji o své ¢innosti verejnost poskytovanim informact
sdelovacim prostiedkiim. Pritom dbaji toho, aby neohrozovaly objasnéni skutecnosti
dulezitych pro posouzeni véci, nezverejnovaly o osobdch, které maji ucast v trestnim rizeni,
udaje, které primo nesouvisi s trestnou cinnosti, a aby neporusily zasadu, Ze dokud
pravomocnym odsuzujicim rozsudkem neni vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz se
vede trestni Fizeni, hledet, jako by byl vinen. Z téchto divodii organy cinné v trestnim rizeni

v ;. ;16
odeprou poskytnuti informaci.

S vyvojem doby a s ohledem na kauzy jako Kufim se tato iprava jevila jako nedostacujici,
nebot’ neupravovala jakym zplsobem ochranit konkrétné prava osob poskozenych a
zejména déti.

Cilem novely trestniho fadu uskutecnéné nahubkovym zdkonem bylo maximalné omezit
okruh informaci poskytovanych vetejnosti o obéti trestného ¢inu, kterou je potieba zvySené
chranit. Dale zabranit zvefejiiovani jejich osobnich udajl, fotografii ¢i obrazovych
zdznami, a to 1 prostfednictvim vetejnych sdélovacich prosttedkl jako tisk, rozhlas,

televize.

16 Zakon &.141/1961 Sb., §8a, odstavec 1,2 (ve znéni do 1.4.2009)
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Trestni fad po novele provedené zakonem ¢. 52/2009 Sb. upravuje poskytovani informaci o

trestnim fizeni a osobach na ném zucastnénych v §8a/ 1,2,3, §8b/ 1,2,3,4,5 a 8c.

Po novelizaci je oSetfena také ochrana poskozenych osob a dalSich osob na piipadu

zucastnénych, pozornost je vénovana predevsim détem a mladistvym.

Z posledni doby miizeme vidét ndhubkovy zdkon v praxi napiiklad na pifipadu Anicky,
malé divky, kterd se loni v fijnu ztratila. Nejdiive o ni média informovala pouze jako o
Aniéce (9let), ktera se ztratila. Poté, co po ni Policie CR vyhlésila patrani, byla zvefejnéna
jeji fotografie, pfijmeni a dalsi informace z trestniho fizeni, které by mohly pomoci pii
jejim hledani. Po nalezu Ani¢¢ina téla Policie CR zjistila, Ze byla zavrazdéna. Od tohoto
okamziku by média, kterd by se striktné drzela vykladu nahubkového zakona, méla uvadét
op¢t pouze informace, které by nemohly vést k odhaleni jeji totoZnosti (protoZe se stala
obéti trestného Cinu). Sami autoii zdkona vSak uvedli, Ze v takovych ptipadech se maji

média fidit selskym rozumem.

Néhubkovy zakon vSak neziskal své oznaceni kvili novelizaci této Casti trestniho fadu.
Zakon ¢€.52/2009 Sb. upravil také jinou oblast, proti které se striktné postavila odborna
vetejnost. Touto Casti je zdkaz zvefejnovani policejnich odposlechi. Poté, co byla obecné
dobfe piijata Cast o ochrané¢ obéti trestnych c¢inli, schvalili zakonodérci dalsi cast
novelizace trestniho fadu, ktera zakazovala zvetejnovat odposlechy bez souhlasu osoby,

které se odposlechy tykaji.

Pfitom pravé policejni zadznamy odposlechti pomahaji Zurnalistim odhalovat korupéni
aféry, zneuzivani moci politiky, zneuzivani dotaci z EU a jinou spolecensky Skodlivou
nemoralni ¢innost. Mezi znamé kauzy, ve kterych doslo ke zvefejnéni odposlechli patii
kauza Mrazek, korup¢ni aféra ve fotbalovych klubech, neprofesionalni chovani dopravnich
policistii a dalsi. Vefejnost ma diky zvefejnéni zaznamii z odposlechli moznost vytvofit si

nazor na jednani n¢kterych vetejnych Cinitell a jejich styky s podsvétim.

Poté, co navrh na tuto zménu proSel parlamentem az k prezidentu Klausovi, napsali
zastupci Ceskych periodik prezidentovi dopis, ve kterém ho vyzyvali k nepodepséani tohoto
zakona. Mezi jejich hlavni argumenty patfil fakt, Ze tento zdkon zasdhne do ¢innosti médii
a predstavuje zasah do svobody projevu a prava na vyhledavani informaci. I pfes tuto

vyzvu novelu nepodepsat prezident Klaus tuto zménu schvalil a zdkon nabyl platnosti.
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Druhou oblasti, kterou zdkon ¢. 52/2009 Sb. zménil, je zdkon o prestupcich. Do té doby se
poruseni zdkazu zvefejiiovani osobnich udajii o pachatelich postihovalo podle §26 zakona
o prestupcich. Podle n¢j ,,se prestupku dopustil ten, kdo v rozporu se zakonem uverejnil
informaci o provinéni spachaném mladistvym (...) a uved! pritom jméno, prijmeni nebo jiné

C . a7
okolnosti, z nichz lze usuzovat na jeho osobu. *

Za tento prestupek bylo mozné ulozit pokutu az 50.000K¢. Pokuty ud€loval spravni organ
(obecni, méstsky ufad). Novelizaci byl tento paragraf zruSen a rozhodovani o udélovani

sankci pfesunuto na Utad pro ochranu osobnich idaju.

Tteti oblasti, kterd je novelizaci upravena, je zména zédkona o ochran¢ osobnich tdaji. Do
zakona byl zafazen novy prestupek postihujici fyzickou osobu, kterd porusila zikaz
zvefejnéni osobnich udajl. Za takovy piestupek je mozné ulozit pokutu az do vySe 1mil.
K¢. V ptipadé zvetejnéni v tisku, filmu nebo rozhlase az Smil. K¢. Stejné je postihovana i

pravnicka osoba.

3.2 Samoregula¢ni normy

V prostfedi médii pfedstavuji hlavni samoregula¢ni normy piedev§im etické kodexy.
Eticky kodex je dokument, ktery stanovuje pravidla prace. Tyto kodexy mohou byt pfijaty
jak vramci profese, tak v konkrétni organizaci nebo spoleCnosti. Za obecny kodex
na profesni urovni mizeme oznacit napiiklad Hippokratovu piisahu, ktera je platna pro
I¢kate nebo Eticky kodex Syndikatu novinait, k jehoz dodrzovani se mohou zavazat
zurnalisté. VétSina vétSich firem pak maji své etické kodexy jako soucast firemni kutury
spoleCnosti. Tyto kodexy obsahuji Casto obsahuji zasady CSR (Corporate Social
Responsibility), tedy odpoveédnosti spolecnosti vii€i spolecnosti. Do téchto zdsad obvykle
patfi naptiklad zdvazek ochrany zivotniho prostfedi, investovani urcité ¢asti zisku do
charitativnich projektii a podobné.

Etické kodexy mohou byt jak zavazné (jejich podepséani je soucasti pracovni smlouvy a
jeho porusSeni je diivodem k ukonceni pracovniho poméru), tak doporucujici. Tedy jejich

dodrzovani neni pravné vymahatelné, ale ocekava se vzhledem k Grovni profesionality.

17 Z&kon &.200/1990 Sb., §26, odstavec 1



UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 28

Na Evropské konferenci o politice hromadnych sdélovacich prostiedkt byla v roce 1994
pfijata Deklarace, jejiz soucasti je 1 ¢lanek o pravu novinafi piijimat vlastni samoregula¢ni
normy, napiiklad ve formé etickych kodexti. Tato Deklarace také stanovuje, Ze by tyto
kodexy mély mit doporucujici charakter a mély by byt pfijimany s ohledem na snahu
“sladit prava a svobody novinarii s pravy a svobodami obcanii tak, aby se nedostavaly do
konfliktu, a stanovit odpovédnost novindrii za jejich ¢innost.”"®

vvvvvv

Ceské republiky.

3.2.1 Eticky kodex Syndikatu novinaii

Nejvétsi samoregulacni instituci pro novinafe v Ceské republice je Syndikat novinari.

3.2.1.1 Syndikat novindit a postaveni Komise pro etiku

., Syndikat novinadru je dobrovolnym profesnim sdruzenim novinari. Jeho clenem se miize
stat kazdy aktivni novinar, at uz pracuje na staly pracovni pomeér, nebo volné spolupracuje
s nékolika redakcemi. Clen je povinen dodrzovat Stanovy a predevsim Fidit se Etickym ko-
dexem novinare. Syndikat novinaru je politicky neutrdlni, nezavisly na ideologickych,

nabozenskych, politickych a ekonomickych statnich i soukromych strukturdch.”"

V jeho cele stoji Komise pro etiku, jejiz hlavni ¢innosti je projednavani navrh a stiznosti
na poruSeni novinafské etiky. Tato novinaiskd etika je dilezitou soucasti profesionality
novinail, spolu s respektovanim svobody projevu, prdvem na informace apod. Komise
zaseda zpravidla jednou za mésic a na téchto zasedanich projedndva jednotlivé stiznosti.
Smérodatnym dokumentem pii vydavani stanovisek je Eticky kodex. Podle miry poruseni
novinafské etiky mohou mit tato stanoviska podobu obecného doporuceni, ale také od-

sudku.

' Syndikat novinari Ceské republiky [online]. 2008 [cit. 2011-05-01]. Syndikat novinafi.
Dostupné z WWW: <http://syndikat-novinaru.cz/1/3/5/syndikat/syndikat>.
" Syndikat novindii Ceské republiky [online]. 2008 [cit. 2011-05-01]. Syndikat novinafi.
Dostupné z WWW: <http://syndikat-novinaru.cz/1/3/5/syndikat/syndikat>.
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3.2.1.2 Eticky kodex

Eticky kodex novinafe je dokumentem, ktery byl vypracovan Syndikdtem novinait na
zaklad¢ podobnych mezinarodnich dokumentii. Tento Eticky kodex novinaiti Syndikatu
novinait (dale jen Kodex SN) je zdvazny pro vSechny jeho Cleny, jeho dodrzovani je ale

doporuceno vSem novinaitim bez ohledu na jejich ¢lenstvi v SN.

Byl piijat v roce 1998 a v pfipadé potieby je aktualizovan (posledni aktualizace probé&hla
v roce 1999).

Kodex SN ma celkem tfi ¢asti. Prvni ¢ast vymezuje pravo obCanl na v€asné, pravdivé a
nezkreslené informace. Toto pravo vychazi z Listiny a novinafi jej realizuji svoji ¢innosti.
Proto je povinnosti novinafe vyhledavat informace slouzici vefejnému zajmu, a to i pies
prekazky (avSak k ziskani téchto informaci pouzivat jen poctivé prostiedky), dikladné
odliSovat fakta od vlastnich nazord, nedovolit jakykoliv natlak zjakékoliv strany na
zvefejiiovani nepravdivych nebo zkreslenych informaci. Tato ¢ast tedy obsahuje
podrobnéjsi rozpracovani svobody slova a prava na informace, s ohledem na novinatskou

etiku.

Druhé cast obsahuje zasady vychdzejici z predpokladu, Ze priméarné je novinarské profese
odpovédna vefejnosti. Proto je zakladnim pfedpokladem pro jeji vykonavani vysoka
profesionalita prace kazdého jednoho novinare. Z toho plynou jeho dal$i povinnosti. Mezi
né patii odmitat jakékoliv formy uplatku, nezneuzivat novinaiského povolani, nepfistoupit

ke skryté reklam¢ za tplatu a podobné.

Posledni cast se nejvice dotyka novinaiské etiky. PiSe se v ni o pfedpokladu, ze média by
méla mit svoji autoritu, vzhledem k tomu, jak moc zasahuji do Zivota vetejnosti. Tuto
autoritu dle Kodexu SN zvySuje diveéryhodnost, slusnost a seriéznost. Na zaklad¢ téchto
pozadavkli ma novinaf tyto prava a povinnosti: pravo na utajeni zdroje, dodrzovani
presumpce neviny a také jisté povinnosti tykajici se ochrany osobnosti. Témi zejména jsou:
“respektovat soukromi osob, zejména deti a osob, které nejsou schopny pochopit nasledky

svych vypovedi, dodriovat prisné zasadu presumpce neviny a neidentifikovat pribuzné
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obéti nebo delikventit bez jejich jasného svoleni, kromé nespornych divodii verejného

Iz , . v Ve , v ’ sy ;o7 v 2520
zdjmu nesmi novindr svou cinnosti dostat dotcené osoby do nesndzi nebo osobni tisne.”

Vidime tedy, Ze i v Kodexu SN jsou obsazeny casti o stfetu svobody projevu a ochrany

osobnosti a zasadami, kterymi se jako novinar fidit v situacich, kdy tento stfet nastane.

3.2.2 Eticky kodex Ceské televize

I Ceska televize jako zastupce vefejnopravniho vysilani v Ceské republice pfijala svij
Eticky kodex (déle jen Kodex CT). Pravé proto, e jde o vefejnopravni televizi, ktera je
odpovédna statu, schvalila tento kodex Poslaneckd snémovna CR a jeho porudeni je
povazovano za poruseni pracovni kazné. Kodex CT tedy je, narozdil od Kodexu SN,

pracovnépravni normou a nemé pouze doporucujici charakter.

Kodex CT obsahuje celkem 26 &lanki. Vefejnopravni televize ma ze svého principu
povinnost vysilat pofady pro viechny skupiny obyvatel CR, musi byt tedy vyvazeny
potady pro mensiny, pro déti, umélecké potrady, sportovni porady, potady vzdélavaci apod.

Proto Kodex CT ve svych dvacetiSesti &lancich upravuje pravidla vysilani tdchto pofadil.

Etické hledisko vysilani a etické zasady chovani zaméstnancti Ceské televize je oSetfeno

v ¢lanku 7.

“Program a jednani Ceské televize budou vidy pomérovany také etickymi normami. Ceskd
televize vychazi z mravnich tradic evropského civilizacniho okruhu. Je povinna zvazovat
skutecnost, ze jeji publikum tvori rozmanité obcanské - divacké skupiny, z nichz nékteré
mohou obsah urcitych poradii vnimat jako atak na své nabozZenské Ci etické presvédceni.
Zvlaste musi byt bran ohled na starsi spoluobcany a prislusniky narodnostnich ¢i etnickych
mensin. Ceskd televize je povinna diviky predem upozornit na vyrazné eticky c¢i
nabozensky kontroverzni obsah poradu, coz ucini tak, ze sdeli diviakiim vhodnou formou

faktické informace o charakteru obsahu takového poradu.”

0 Syndikat novindrii Ceské republiky [online]. 2008 [cit. 2011-05-01]. Eticky kodex novinafe.
Dostupné z WWW: <http://syndikat-novinaru.cz/1/5/36/etika/eticky-kodex>.
2! Ceskd televize [online]. 1996-2011 [cit. 2011-05-01]. C1. 7 Otazky nabozenstvi a etiky. Dostupné

z WWW: <http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/cl-7-otazky-nabozenstvi-a-etiky/>.



UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 31

V této casti je tedy ustanoven ohled na divaky. Upozornéni na eticky kontroverzni obsah
pofadu zndme v praxi slovnim upozornéni moderatora (napf. Televiznich udalosti), Ze

zabéry, které budou nésledovat, jsou brutalni, nemély by je vidét déti a podobné.
Clanek 15 se pak dotyka piimo ochrany osobnosti.

“Ceskd televize respektuje neverejnost lidského soukromi a pravo kazdého ucinit
predmeétem svobodného rozhodnuti, co ze svého soukromi zpristupni jinym osobam. Jestlize
vSak pitvodné soukromé pocinani miuze ovlivnit veci verejného zajmu (napriklad vykon
funkce nebo dodrzovani pravnich norem), miize po zvazeni vSech okolnosti o takovém jed-
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nani informovat, a to zvldsté ve vztahu k osobam verejného zdajmu.”

V této Casti se setkadvame opét nepiimo s otdzkou vetejné¢ho zijmu, kterym si Ceska

televize oSetfuje moznost vysilat i materidly, které tfeba mohou do urcité miry zasahovat

vvvvv

V dalsich ¢lancich se vSak zavazuje k tomu, Ze nebude pouzivat materidly natocené “na
prahu” domu ¢i bytu bez souhlasu vyobrazené osoby. Tento Cestny pfistup pii ziskdvani

materidlu vyplyvé z Deklarace principti novinaiského chovani.

Existuji samoziejmé i novinafi, kterym Cestny piistup velké starosti nedéla, dikazem toho

jsou bulvarni deniky.

“Cilem néekterych zZurnalistii neni v prvé rade informovat a prindset aktuadlni zpravy, nybrz
poridit natolik intimni obrazovy material, ktery se tyka verejné znamé osoby, zZe jej bude
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mozno prodat bulvarnim médiim za pomérné znacné sumy.”

S takovymi fotografiemi a videi se setkdvame ¢imdal Castéji, jednim z prvnich piipadi
bylo zvetejnéni fotografii Petry Buzkové, kterou bulvarni novinafi vyfotili na dovolené na
plazi, kde se opalovala bez horniho dilu plavek. Pfipadii je stale vice (podobné obnaZena
Jitfina Bohdalové, Mirek Topolanek atd.). Samoziejmé je mozné podat na bulvarni média
zalobu za porusovani ochrany soukromi, ve vétsiné ptipadil jsou tyto Zaloby Uspésné a

bulvarni deniky zaplati velké pokuty. AvSak v porovnani se zisky z prodeje jsou tyto po-

2 Ceskd televize [online]. 1996-2011 [cit. 2011-05-01]. CI. 15 Respekt k soukromi. Dostupné z
WWW: <http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/cl-15-respekt-k-soukromi/>

3 BARTON, Michal. Svoboda projevu : a jeji meze v pravu Ceské republiky. Praha: Linde, 2002,
s.93.ISBN 80-7201-367-X
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kuty stale malé a bulvar mlize bez ujmy fungovat dale. Tento piistup ceskych soudt o vysi
pokut pro bulvarni deniky je dost mirny, narozdil od zahranici, kde jsou pokuty fadové

vy$si a vétsina bulvarnich denikt kvtili nim musi svoji ¢innost ukoncit.
3.2.2.1 Rada CT a Eticky panel CT

Podobné jako Komise pro etiku dohlizi na dodrzovani Etického kodexu Syndikétu
novinatd, tak i Ceska televize ziidila instituci (resp. dvé), ktera dohlizi na dodrzovani

Kodexu CT. Touto instituci je primarn& Rada CT.

Rada CT je organ sloZzeny z patnacti ¢lendi jmenovanych Poslaneckou snémovnou na 6 let.
Poslanim této Rady CT je dohlizet na Ginnost Ceské televize. Jmenuje a odvolava
generalniho feditele, schvaluje rozpocet a kontroluje jeho Cerpani, schvaluje programové
plany, vydava vyro¢ni zpravy a v neposledni fad¢ také dohlizi na napliiovani zdsad Kodexu
CT. Rada zased4 zpravidla dvakrat v mésici a zapisy z téchto zasedani jsou piistupné na

internetu.

Kromé rady existuje v Ceské televizi dalii organ zabyvajici se etikou. Tim je Eticky panel

CT. Jde o péti¢lenny poradni organ generalniho feditele.

., Poslanim Etického panelu Ceské televize je prijimat stanoviska k eticky spornym

aspektiim poradii Ceské televize. Jednd vyhradné na zakladé zadani, kterd obdrzi od gen-

, ’ v . 9 , . 24
eralniho reditele Ceske televize.”

* Ceskd televize [online]. 1996-2011 [cit. 2011-05-01]. Eticky panel. Dostupné z WWW:

<http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/eticky-panel/>.
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4 HYPOTEZY PRO DALSI PRACI
Pro dalsi préci si stanovuji nésledujici hypotézy:

1. Zavedeni nahubkového zdkona bylo pfelomovou udalosti a mélo zasadni vliv na

pfistup médii k medialni etice.

2. Diky rozsahlym regulaénim a samoregulacnim normam, funguje v medidlni
oblasti jasn¢ strukturovana a striktni kontrola etického rozméru medidlnich vystupti

(¢lanky, televizni ptispévky a reportaze).

Cilem praktické casti je analyzovat eticky problematické kauzy, zvlasté jejich zplsob
medializace s ohledem na existenci ndhubkového zakona (medializace ptipadii pted a po
zavedeni ndhubkového zdkona). Také nastinit problematické oblasti v prostfedi medialni
etiky a pokusit se najit konsenzus, tedy vhodnou miru omezeni svobody slova ve prospéch

ochrany osobnostnich prav.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 KAUZA KURIM

Kufimské kauza tyrani dvou malych chlapct byla, jak uz jsem nastinila vySe, v mnoha
ohledech neobvykla a zlomova. V této kapitole bakalarské prace se zamétim na zplsob jeji
medializace. Ten byl, s ohledem na medidlni etiku, neadekvatni a omezoval ochranu
osobnosti n¢kolika osob. Vysledkem pfistupu k podévani informaci v médiich bylo udéleni
pokut viem tiem celoplosnym televiznim vysilatelim (Ceské televize, CET 21 a FTV

Prima) a striktni odsouzeni tohoto ptistupu odbornou veiejnosti.

5.1 Zpusob medializace

Meédia, at’ uz tisténd nebo elektronickd, informovala o vyvoji kufimské kauzy casto a
podrobné. Protoze o ptipadu vyslo nékolik stovek ¢lankl a odvysilano bylo nékolik desitek
reportazi, rdda bych si vybrala ty znich, které poruSovaly etickd pravidla nejvice a na

tomto mist¢ je zhodnotila.

5.1.1 Tisk

V tisténych médiich jde zhlediska medidlni etiky pfedev§im o poskytovani velkého
mnozstvi detailnich informaci o osobach zdastnénych na kufimské kauze. Slo o osoby,
které byly hlavnimi aktéry této kauzy, ale také o vzdalené ptibuzné ¢i lékate. Zasah do

jejich osobnostnich prav byl nepopiratelny.

K detailnimu zpiisobu informovani vefejnosti pfistoupil jak bulvarni, tak seridzni tisk. Pro
vytvoreni lep$i predstavy o pfistupu tisténych médii ptiklddam do ptilohy ¢lanek z MF
Dnes, ve kterém je kauza Kufim po roce strucné rekapitulovana a podrobné osobni

informace jsou tak 1épe viditelné.

O ptipadu vysly stovky ¢lankt, at’ uz v tist€né nebo elektronické podobé. Naptiklad server
aktualne.cz nabizi k pfecteni 107 ¢lankd, v Brnénském deniku Rovnost bylo otisténo také
pfes sto ¢lanki s touto tematikou. VéEtSina z nich byla doplnéna ilustra¢nimi fotografiemi

tyrané¢ho Jakuba nebo dalSich lidi zapojenych do kauzy.

Zde bych rada uvedla nékolik ¢lankid (resp. ¢asti ¢lankt), které o pfipadu informovaly a

vidime na nich, jaké mnozstvi osobnich informaci bylo zvefejnovano.

,,Chlapci jsou od kvétna, kdy se prislo na to, ze je matka Klira Mauerova tyrd, v péci

brnénského zarizeni Klokanek. Jejich rodina pred casem pozadala o jejich svereni do
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vlastni péce. Na stole lezi pritom dva samostatné navrhy. O chlapce pozadal totiz soucasné

Jejich otec Radek Coufal i prarodice déti Jaroslav a Eliska Mauerovi. “*

,Od té doby jsou deti v brnenskem Klokanku, zarizeni Fondu ohrozenych deéti, a
Jjedenatricetileta Klara Mauerova ve vazebni vezmici. Stejné jako jeji sestra Katerina
Mauerova a dalsi ctyri lidé celi obzalobé z brutdlniho nekolikamésicniho tyrani deti, z

o . ce 26
nehoz se chlapci dodnes nevzpamatovali .

O kurimské kauze, 1épe feCeno o jedné osobé do kauzy zapojené, tfinactileté Anicce, byl
dokonce nato¢eny dokument. Mlada fronta o jeho d&ji informuje takto:

., Dokument ukazuje vecerni dialog Jakuba Patocky, novinare, ktery pomdhal Kateriné
Mauerové zlegalizovat udajnou Anicku, s jeho tehdejsi pritelkyni Katerinou Havrankovou.
Primo pred kamerou spolecného znamého, Vita Janecka, ji Patocka 21. kvétna 2007 vecer
oznamil, Ze Anna je Barbora. A pridal i vysvetleni, které mu teta tyranych deti Katerina
Mauerova dala. ,,Katerina Mauerova prisla za Jakubem Patockou v léte 2006 jako
kamaradka jeho zesnulé Zeny. Naléhavé jej prosila o pomoc v boji s urady o adopci malé
Anicky, nalezence, o kterého se se svou sestrou Klarou staraly. Vypravel mi to zCerstva pri
jedné z mych navstev Brna a pri vsech fantasknich peripetiich bylo jasné, Ze je to téma pro
film, “ vysvétluje Janecek vznik filmu.

I z tohoto zlomku si miizeme udélat nazor o tom, do jaké miry byla vefejnost informovana

a zda vSechny tyto informace byly nutné.

» CERNOHORSKA, Hana. Ondfej s Jakubem ziistanou zatim v Klokanku. Brnénsky
denik [online]. 4.9.2007, [cit. 2011-05-01]. Dostupny z WWW:
<http://brnensky.denik.cz/special kurim/krimi_kurim_tyrani soud2 20070.html>.

26 Kufim rok poté: jak dnes Ziji tyrani chlapci. MF DNES [online]. 7. kvétna 2008, neuvedeno, [cit.
2011-05-01]. Dostupny z WWW: <http://zpravy.idnes.cz/kurim-rok-pote-jak-dnes-ziji-tyrani-
chlapci-f2h-/krimi.asp?c=A080506 224355 krimi_mia>.

2’ DUCHACKOVA, Pavla. Kauza Kufim ma film. MF DNES. 11.4.2008, Jizni Morava, str.1.
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5.1.2 Televize

V televiznim zpravodajstvi bylo porusovani etickych norem nejvice viditelné. Nejen Ze
televize vetejnosti nabizely detailni osobni tdaje o osobach zGcastnénych na trestnim
fizeni, ale tyto informace doplnily o zabéry pofizené tzv. videochivickou, na které omylem
narazil soused obvinénych. VSichni provozovatelé televizniho vysilani nékolikrat
ukazovali zabéry nahého svazaného chlapce, jak jej matka nuti k pfijimani potravy.
V dobé, kdy byla kauza odhalena, bylo vysilani téchto zabért do jisté miry pochopitelné,
protoze jen tak si vefejnost mohla predstavit kruté jednani matky, které je zcela mimo
lidské chapéni. Televize vSak tyto zabér pouzily opakované jesté n€kolikrat v rozmezi az
jednoho roku, kdy uz to nebylo ve vetfejném zajmu a dle ndzoru Rady pro rozhlasové a

televizni vysilani jen z diivodu zvyseni sledovanosti svych poradi.

Proto se RRTV rozhodla udé¢lit televiznim stanicim pokuty, jejichz vyse byla do té¢ doby
neobvykla. Za kazdy potrad, ve kterém byly pouzity zabéry tyrané¢ho chlapce, udélila

stotisicovou pokutu.

V ptipadé Ceské televize stanovila Rada pokutu ve vysi 200.000K¢ za odvysilani pofadi,
resp. reportazi v pofadech Udalosti a 168 hodin v lednu roku 2008. V obou téchto

poradech byly pouzity vySe zminéné zabéry tyraného chlapce.

Spole¢nost CET21, provozovatel televize Nova, dostala pokutu v celkové vysi 600.000K¢
za odvysilani potfadd, resp. reportazi v pofadech Televizni noviny a Stiepiny také béhem

ledna roku 2008.

Provozovateli Prima televize byla udélena pokuta nejvyssi, a to 900.000K¢ za odvysilani
deviti poradi, resp. reportazi v potadech 1. zpravy a diskusniho potadu Partie. I v téchto
potadech byly pouzity jako ilustacni zabéry z kamery zobrazujici tyraného Jakuba. Potady
byly odvysilany zrovna tak v lednu 2008.

Proti tomuto rozhodnuti podala jako jedina stiznost spole¢nost CET 21, a tak se véci
zabyval Nejvyssi spravni soud. Zalobkyné (CET 21 spol. s.r.0.) argumentovala predev§im
tim, Ze zvefejiiovani zabéra tyrani bylo odiivodnéné a oprdvnéné, protoze vefejnost ma

pravo na informace a tedy toto zvetejnéni bylo ve vefejném zajmu.

Nejvyssi spravni soud vSak neshledal ndmitky Zalobkyné opravnéné a udéleni pokuty

potvrdil. V rozsudku ze 13.dubna 2010 se docteme proc:
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,,Svoboda projevu je nepochybné zakladnim pravem a verejnost ma pravo na informace.
V posuzované véci vsak nejde o omezovani tohoto prava, ale o dodrzovani povinnosti
nezarazovat do vysilani zabery s konkrétnim obsahem. Z §32 zdkona o vysilani vyplhva
urcité omezeni svobody projevu. V nékterych oditvodnénych pripadech je totiz vyssi zdjem
na tom, aby se urcity obsah do vysilani nedostal. Svoboda projevu ani jiné zakladni pravo
nejsou vzdy absolutné bezbrehé... Po uplynuti vice nez roku a pul od prvniho zverejnéni
uvedenych zaberiu chlapce jiz lze tézko spatrovat ditvod ¢i dokonce verejny zdjem na jejich

’ v ro 17y 28
opakovaném zarazovani do vysilani. “

Nové by soud jednani provozovatelll televizniho vysildni posuzoval spiSe podle tzv.
Néhubkového zdkona, ten vSak nabyl uc€inosti 1. dubna 2009 a dle zédsady zékazu

retroaktivity neni a¢inny zpétné.

Rekla bych, Ze pravé tento krok (udéleni vyjimeéné vysokych pokut) byl dilezity pro
vnimani medidlni etiky. Odborna vefejnost tak dala jasn¢ najevo, ze neetické chovani je
odsouzenihodné a bude potrestdno. Kazdy novinar si tak mohl sdhnout do svédomi a
uvédomit si, Zze jeho prace skutecné ovliviiuje formovani ndzorti vetejnosti, a proto je

dilezité klast mimotadny diraz na eti€nost vykonu jeho prace.

Dalsi praktikou televiznich stanic, jak informovat vetejnost o kufimské kauze, byly zabéry
ze soudni sin€. Tim, jak byl pfipad rozsahly a bylo do n¢j zapojeno mnoho osob, konalo se
mnoho soudnich li¢eni s jednotlivymi obvinénymi. Televize ve svych reportazich
pouzivaly zabéry z téchto jedndni. Mezi nimi byly bézné i zabéry s velmi konkrétnimi a
osobnimi informacemi, jako naptiklad zavérec¢na tfe¢ soudce, ve které mluvi o osobach

celym jménem, vCetné bydlisté a data narozeni.
Pfitom je velmi béZnou praxi vefejnost ze soudniho jednani vyloucit. Tato moZznost byla
zfizena prave pro takové piipady, které jsou sledovany vetejnosti a maji o né zajem média,

jsou citlivé a pfitomnost cizich lidi neni vhodna.

8 Rozsudek NSS [online]. 13.4.2009 [cit. 2011-05-01]. Dostupné z WWW:
<http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2010/0033 8As_ 1000 a67068b3 8f0f 4cab al
64 b20f3df8fdfl prevedeno.pdf>
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5.1.3 Internet

Internet je bezpochyby médiem, kam je umistovano ¢im dal vice obrazového materialu.
Pokud jde o servery jako Youtube, kam videa umist'uji samotni uzivatelé, je jeho kontrola

a regulace témef nemozna.

Proto i na téchto komunitnich serverech lidé sdileli zabéry z televiznich novin, ze soudni
sin¢ a dalsi. Specifické postaveni mé vyse zmifiovany dokumentarni film Vita Janecka. Jde
o padesatiminutové video rozhovoru, kdy jeden z aktéra ,,naletél” Ctyfiatficetileté Barbote
Skrlové, alias tiinactileté Anny Mauerové. Jde o velmi naturalisticky rozhovor dopliujici

bizarnost celé kauzy. Mluvi se v ném velmi konkrétné.

5.2 Nazor odborné verejnosti

Vyvoj kauzy, resp. zptsob jeji medializace samoziejmé sledovala i odborna vetejnost. O

jejich nazorech a stanoviscich bude pojednavat tato kapitola.

5.2.1 Rada pro rozhlasové a televizni vysilani

Rada jako spravni organ, ktery dohlizi na rozhlasové a televizni vysilani, neni instituci,

kterd by vydavala stanoviska.

Jeji vliv v prostfedi médii spociva ve stanovovani sankci, at’ uz upozornéni, nebo pokut.
Podle vyro¢ni zpravy roku 2007, ve kterém se odehrala i kufimské kauza, ulozila v tomto
roce celkem 100 pokut. Vice nez 2/3 z nich (68) byly uloZeny za porusSeni nékteré ¢asti
zakona o reklam¢ (dodrzovani rozestupi mezi reklamnimi bloky, skrytd a podprahova
reklama, jasné a zfetelné odd¢leni reklamy apod.), nejproblematictéjsi oblasti jsou reklamy

na potravinové dopliiky, které divaky uvadi v omyl.

Dalsi sférou udé€lovani pokut jsou potady typu reality show (Big Brother, VyVoleni), za
které Rada také ukladala vysoké pokuty, a to predevsim kvili porusovéani zékona o vysilani
v ¢asti o povinnosti nezafazovat do vysilani pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit

fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych v dobé€ od 6.00 do 22.00 hodin.

Pro poruseni ochrany osobnosti vydala Rada v roce 2007 celkem 7 upozornéni, vétSina
z nich se tykala pravé odvysilani zabéra tyraného chlapce z Kufimi. V nasledujicim roce se
pak Rada uchylila k udéleni vySe uvedenych pokut. Ve vyroc¢ni zpravé za rok 2008 se o

pokutach pise toto:
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., Vyznamné zastoupeni mela oproti letem predchazejicim v roce 2008 spravni rizeni
vedend pro mozné poruseni § 32 odst. 1 pism. f) zdkona o vysilani, tj. povinnosti
bezdiivodné nezobrazovat osoby umirajici nebo vystavené tezkemu télesnéemu nebo
dusevnimu utrpeni zpiisobem snizujicim lidskou distojnost. Veétsina techto rizeni byla
zahdjena v souvislosti se zpravodajskymi a publicistickymi porady, v nichz se opakované a
nadbytecne vyskytovaly zabeéry chlapce, kterého v Kurimi tyrala viastni matka.
Provozovatelé vyuzivali zabery trpiciho ditéte jako obrazovou, ilustrativni kulisu zpravy, a
tim degradovali lidskou diistojnost tryznéného chlapce zcela exemplarnim zpiisobem.
Zabéry byly zaznamendny ve vysilani vSech tiech celoplosnych provozovatelii (Ceskd
televize, CET 21 spol. s r. o., FTV Prima, spol. s r. 0.), a proto s nimi byla zahdjena rada
spravnich Fizeni. Rada nasledné rozhodla v souladu s § 140 spravniho rFadu o spojeni

v ;o s 7 . v v o Ve 29
Fizeni tykajicich se stejného provozovatele a vsem trem provozovatelium uloZila pokuty. *

O pokutach tedy pojednava i tak rozsahly dokument, jakym je vyro¢ni zprava. Rada

udélenim téchto pokut jasné odsoudila postup televiznich stanic.

5.2.2 Organy Ceské televize

Piesto, ze Ceska televize byla od RRTV sankciovéna za zptisob medializace kufimské
kauzy a presto, ze existuje Rada CT, jejiz ¢innosti je dohled na dodrzovéani Etického
kodexu CT, nedohledala jsem z4dné materialy, ve kterych by se Rada CT kauzou Kufim
zabyvala. Ve Vyroéni zpravé o &innosti Ceské televize z roku 2007 a 2008 jsem nasla
pouze obecnou kapitolu o spravnich fizenich, které CT vedla s RRTV. Tato kapitola se

vsak o sankcich kvuli kufimské kauze nijak nezminuje.

Stejné tak Eticky panel CT. Ten vydavé usneseni na zakladé zadani od generalniho feditele
Ceské televize. V téchto usnesenich se vyjadfuje k moznym etickym pochybenim a
porudeni Etického kodexu CT. P¥ipad Kuiim ale Eticky panel neprojednaval. Mozné
vysvétleni tohoto kroku je to, ze obvykle generalni feditel zadava projednavani piipadd na
zaklad¢ stiznosti divakl, pokud je shledd zavaznymi. Pokud Slo o zplsob podavani
informaci o kufimském tyrani, za neeticky ho oznacila RRTV udé€lenim pokuty, nebylo

tedy nutné zadavat toto k projednani etického panelu. K poruseni Kodexu CT jasné doslo.

%% Zprava o stavu vysilani a &innosti Rady pro rozhlasové a televizni vysilani za rok 2008,
http://www.rrtv.cz/cz/files/zpravy/VZzprava 2008.pdf
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5.2.3 Syndikat novinaiu

Nezavisla profesni organizace, jakou je Syndikat novinéil, je tou, ktera by se etickym
rozmérem zpiisobu podavani informaci méla zabyvat. I v pfipadé medializace kauzy Kufim

tomu tak bylo.

Syndikat, resp. Komise pro etiku, k této kauze zaujal jasné stanovisko na své schizi

v ¢ervnu 2008. V zapise z této schiize uvadi:

., Kauza Kurim: Komise pro etiku opét upozornuje, ze informovani bulvarnich médii, ale
také médii, ktera sama sebe oznacuji za seriozni, prekrocilo ve vztahu k nezletilym obétem
nejen novinarskou etiku, ale i obecné meze slusnosti. Novinar md v popisu prdce ziskavat
informace, ale vidy musi uvazit, zda jejich publikovanim trvale nepoSkodi nevinné obéti.
Vtomto pripadée média zverejnénim podrobnosti nivelizovala obecné platnda moralni

30
pravidla.

Toto kratké sdéleni obsahuje zakladni myslenku tykajici se pfistupu médii. Bez ohledu na
existenci n€kolika pravnich dokumentli a samoregulacnich norem, v tomto piipadé Slo

predevsim a zakladni lidskou slusnost a cit pro takt.

Vice stanovisek ¢i vyjadfeni Syndikéat nevydal, eti¢nosti zptisobu medializace kufimské

kauzy se dale nezabyval.

Avsak zastupkyné Syndikatu o kauze diskutovala na Ceskokrumlovské medialni
konferenci v roce 2008. Na této konferenci byl jeden blok vénovan hranicim vefejného
zajmu a rozpravam na téma, do jaké miry vefejnost informovat. Diskuzi vedla Barbora
Osvadlova ze Syndikatu novinait, dale se na toto téma vyjadfoval psycholog Jeronym
Klimes, zakladatelka obcanského sdruzeni Klokdnek Marie Vodickova a majitel
Regiondlni Televizni Agentury (RTA) Jaroslav Berka. Moderatorem byl feditel Ceského
rozhlasu 6 Radko Kubicko. V této diskuzi zaznélo mnoho zajimavych nazord a vSichni

zucastnéni se shodli na tom, Ze situace v médiich neni idealni.

0 Syndikat novindri Ceské republiky [online]. 16. biezna 2011 [cit. 2011-05-01]. Zapis z jednani
Komise pro etiku ze dne 16. bfezna 2011. Dostupné z WWW: <http://syndikat-

novinaru.cz/1/5/21/etika/stanoviska>.
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Osvaldova uvedla, Ze jednani médii ve vefejném zajmu je pojem definovatelny pitipad od
pfipadu, nedd se ke kauzadm pfistupovat pausalné. Zvetejnéni citlivych obrazovych
materiali odsoudila s tim, Ze §lo o velmi citlivé materidly, které zicastnéné poskodily, a
timto zvefejnénim doslo k prekroceni vSech myslitelnych etickych hranic. Odsuzuje také

fakt, ze média nekteré materialy zvefejiuji jen kvtli zvyseni sledovanosti, tedy ziskiim.

Berka jako majitel RTA obhajoval stanovisko, Ze vefejnost méa pravo byt informovéana a
zvetejnéni obrazovych materialti bylo korektni. Ale zabéry a informace, ze kterych se daly

osoby identifikovat, oznacuje za Spatné.

Protichtidné nézory v této diskuzi méli moderator Kubicko s psychologem KlimeSem.
Zatimco Kubicko tvrdil, Ze s pfibyvajicim mnozstvim podobnych kauz jako byla ta
kutimska, ptestanou brat média ohled na eticky rozmér svého vysilani na ukor ziskovost a
pokud nebude jasn¢ stanovand legislativa v této oblasti, bude situace stdle vypjatéjsi.
Naproti tomu Klime§ zastaval opacny nazor, tedy Ze mordlni zasady se budou po

podobnych piipadech zptisiiovat.

Dle mého ndzoru, toto jsou dvé moznosti, jakym smérem bude nadéale postoj médii
smétovat. Na jedné strané mame poptavku vetejnosti, kterd méa zajem o podobné udalosti a
média chtéji tuto poptavku uspokojit. Na druhé strané vsak stoji ony etické a moralni
zasady. Zustava otazkou, kde se nachazi hranice, ktera oddéluje vhodné od nevhodného,
etické od neetického. V diskusnim panelu Ceskokrumlovské konference fekla, Ze si

novinafi museji uvédomit, jakou maji v rukou moc.
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6 DALSI KAUZY

V této Casti bakalaiské prace se budu zabyvat kauzami, které mély nékteré spolecné prvky
s ptipadem kufimského tyrani. Zaméiim se na zplusob medializace, zejména na zménu

pfistupu médii po zavedeni nahubkového zakona.

6.1 Dominik

Kauza Dominik byla pfipadem obdobné Silené¢ho tyrani déti jako to z Kufimi. Sedmilety
Dominik byl tyran svymi rodi¢i, a to dlouhodobé a promyslené. Pro ilustraci zdvaznosti

tyrani uvedu pouze fakt, Ze v sedmi letech vazil Dominik 13,5 kilogramu.

Tato kauza byla odhalena na pocatku roku 2011, ptfestoze tyrani trvalo nékolik let (podle
MF Dnes od roku 2004). Ve zptisobu medializace tohoto piipadu je n¢kolik zdsadnich

rozdilu ve srovnani s kufimskou kauzou.
I. Zvetejiiované informace

Piestoze bylo Dominikovo tyrani dlouhodobé a podle nékolika denikli o ném védélo
nékolik osob, zlstaly osobni informace o vSech zicastnénych osobadch utajeny. Z tisku
jsme se mohli dozvédét pouze zékladni informace, jako naptiklad, ze chlapec se jmenuje
Dominik, je mu sedm let a bydli v Brné¢. Nebyly uvaddény jména rodi¢t ani dalSich

ptibuznych.

,,Rodice Dominika tyrali nejméné od dubna 2009 az do doby, nez jim soud chlapce
odebral. Dité bili a lepili mu pripinacky do bot. Brnénsky méstsky soud za to pred mesicem
poslal Dominikovi rodice do vezeni. Podle rozsudku tam ma matka zustat Sest let a otec
jeste pul roku déle. Statni zastupkyné se ale proti rozsudku na misté odvolala a tak se
pripadem bude zabyvat jesté Krajsky soud v Brné. '

I ztéto casti ¢lanku v Brnénském deniku vidime znaény rozdil ve zplsobu podavani

informaci.

' NEMEC, Jan. Tyrany Dominik ziistane v krizovém centru. Brnénsky denik [online]. 29.3.2011,
neuvedeno, [cit. 2011-05-01]. Dostupny z WW W: <http://brnensky.denik.cz/zlociny-a-

soudy/tyrany-dominik-zustane-v-krizovem-centru20110329 . htmI>.
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Také v pfipadé¢ poskytovani informaci ze soudniho li€eni jsme mohli zaznamenat
podstatnou zménu. Soudce vyloucil vefejnost z projednavani u soudu, ¢imz ochranil
soukromi vSech ucastniki trestniho fizeni.

2. Casovy interval

Dalsi zménou v celkovém piistupu ke kauze bylo to, ze média vénovala kauze podstatné
mén¢ prostoru. O kauze informovala v intervalu zhruba jednoho mésice. I tato zména je
diilezitd pro soukromi osob zic€astnénych na této kauze, zvlasté pak déti, které ptiliSnou
medializaci trpi a mize na né mit dalS$i dopad. Pfestoze kauza Kufim byla podstatné
Dominikovo tyrani bylo také dlouhodobé, avsak televize i deniky o ni informovaly vécné a
struéné, samoziejmé s dirazem na zavaznost udalosti, ale také s potiebnou dévkou taktu a

etického ptistupu.
3. Obrazovy material

Jako obrazovy material zvefejiovala média po celou dobu piipadu dv¢ fotografie. Na nich
je zieteln€ podvyziveny Dominik, na kterém je jasné vidét, jak nelidského zachazeni se mu
od rodic¢t dostavalo. Tyto fotky pouzivala média v ¢lancich i reportézich s rozrastrovanym

obli¢ejem nebo Gernym obdélnikem pies oéi. Zadné dalsi fotky se v médiich nevyskytly.

Jednak to bylo tim, Ze po zavedeni ndhubkového zdkona nesmi organy ¢inné v trestnim
fizeni poskytovat zadné informace o poskozenych a zicastnénych osobach (a riziko tniku
informaci ze spisu je tak mensi), dalSim faktorem byla také relativné nedavna kauza
Kutim, kterd vykrystalizovala vSechny pochybeni médii ve zpisobu medializace, a ta se

jich chtéla v tomto ptipadé vyhnout.

6.2 Anicka

Piipad Anicky je pro tuto praci dulezity z hlediska vyznamu nahubkového zakona a zmén¢,

ke kter¢ prisp€l.

Anicka, devitileta divka z Prahy se v fijnu lofiského roku nevratila ze Skoly. Zacali po ni
patrat policisté a média informovala vefejnost podle etickych zasad a ndhubkového zakona,
tedy minimum osobnich informaci tak, aby nemohla byt odhalena jeji totoznost. Poté, co
bylo patrani n€kolik tydnli netspesné, se policie spolu s rodinou Anicky rozhodla vyhlasit
po divce celostatani patrani. Kvili tomu samoziejm&é musela zvefejnit podrobnosti

(pfijmenti, jeji fotku, informace do které Skoly chodila a ve kterych mistech se naposledy
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pohybovala). Patrani trvalo az do letoSniho jara, kdy policie nasla Ani¢¢ino mrtvé télo a

zjistila, Ze byla zavrazdéna.

V tomto okamziku bylo tedy jasné, ze se Anicka stala obéti trestného ¢inu. Doslo zaroven
k situaci, kterd poukazala na nedostatky nahubkového zdkona. Média by se opé&t méla vratit
k minimu osobnich informaci o devitilet¢ Ann¢ a psat ¢i mluvit o ni opét tak, jako pred
zahdjenim patrani (aby chrédnila soukromi osob zc¢astnénych na trestnim fizeni a nemohlo
dojit k identifikaci téchto osob). To bylo ale v této chvili zbytecné, protoze vetejnosti

vSechny tyto informace uz poskytla.

V této casti neni ndhubkovy zdkon dokonaly a mohl by byt doplnén fesenim podobnych
situaci. Poslanec Marek Benda, jeden z tvircii ndhubkového zdkona, se na toto téma
vyjadiil tak, Zze se média v takovych situacich maji zachovat dle selského rozumu. To by
nejspis znamenalo déle informovat se vSemi detaily. AvSak médiim nikdo nemtize zarucit,

ze takovy postup by nebyl stihdn, vzdyt fakticky porusuji zakon.
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7 ETICKY PROBLEMATICKE OBLASTI V PROSTREDI MEDII

V této kapitole se zam¢fim na oblasti, které mohou byt z hlediska medidlni etiky do jisté
miry sporné. Vzdy je mozné najit vice odpovédi na stejnou otdzku a mnohdy neni
jednoduché najit jedno obecné ptijatelné stanovisko. V medialni oblasti, kde existuje celd
fada regulac¢nich a samoregulacnich norem, je piekvapivé mnoho oblasti, které¢ dosud

nejsou fadné vyjasnény a zalezi tak na kazdém redaktorovi, jak bude postupovat.

7.1 Dopad medializace na znevyhodnéné osoby

Jak jsem nastinila vySe v popisu pribéhu kauzy Kuiim a dalSich, zplsob podavani
informaci vefejnosti mize mit velky vliv na osoby zucastnéné na téchto kauzéach.
Druhotnym problémem je vSak také mozny dopad medializace na osoby, které jsou vuci

spole¢nosti n¢jak znevyhodnéné. A zde bych chtéla takové ptipady popsat.

Dopad medializace na znevyhodnéné ucastniky trestniho fizeni byl zfetelny u kauzy
Anigka. Slo o Otakara T., podezielého z vrazdy Ani¢ky. Toho policisté zadrzeli uz na
pocatku celé kauzy, protoze se na batohu Anny nasla jeho DNA, ale soudce nevyhov¢l
navrhu na vzeti do vazby. Poté, co se naslo té€lo Anic¢ky a bylo jasné, ze byla skutecné
zavrazdéna, byl podeziely Otakar T. znovu zadrZen a soud tentokrat navrhu na vzeti do

vazby vyhovél.

Vsichni o¢ekavali, jaky bude vysledek porovnani DNA nalezeného na téle zemielé Anny
s DNA obvinéného. Shoda vSak nebyla nalezena. Otazkou zistava, jestli to bylo kvuli
stupni rozkladu téla, anebo proto, ze toto DNA na téle skutecné nebylo. Za této situace
spachal Otakar T. ve vazebni véznici sebevrazdu. Nenechal zddny dopis na rozloucenou a
k obvinéni z vrazdy Anicky se nevyjadiil. K sebevrazdé ho tak mohly dohnat vycitky
svédomi, ale stale je zde moznost, Ze ho k tomuto ¢inu dohnal zpiisob prezentace jeho
osoby v médiich. Ta se vyvojem kauzy zabyvala velmi podrobné, ackoliv osobni
informace zlstaly utajeny. I pfesto vSak uvefejiovala psychologické posudky Otakara,
mozné pohnutky, které¢ ho vedly k vrazd€ a dalsi ¢lanky, které se detailné¢ zabyvaly jeho

osobou.

Musime tedy pfipustit moznost, ze byl nevinen a zpisob medializace mél za nasledek

spachani sebevrazdy (a také to, ze skute¢ny vrah je stale na svobod¢).



UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 47

V tomto piipad¢ jakoby média, resp. vefejnost chtéla co nejdiive najit vinika situace, tedy
vraha AniCky, aby si na néj ukizala prstem a piipad tak mohla uzavfit. Podle
psychologickych posudkt nebyl Otakar nijak naruSen, DNA se na téle Anny skutecné
nenasla a nebyly a nejsou tak zadné pifimé dikazy o jeho viné. Média pfesto zahlcovala
vefejnost desitkami ¢lankd o Otakarovi T. jako o mozném a pravdépodobném vrahovi.
Pokud byl tento muz skutecné nevinen, pro jeho osobu to musel byt velky tlak a naro¢na
situace, kdy se najednou ocitl ve stiedu pozornosti obyvatelti Ceské republiky, obvinén z
tézkého zloCinu. Volba sebevrazdy jako vychodiska ztéto situace tak nemiize byt

vyloucena.

Obdobné¢ tragicky dopad medializace mél prazsky ptipad nalezeného novorozence z roku
2007. V prosinci tohoto roku bezdomovec, kterého média oznacovala jako ,,pana S, misto
zbytki jidla naSel v kontejneru nemluvné. Tohoto novorozence za pomoci kolemjdoucich
predal policii a poté do 1ékaiské péce. Pribéh novorozence, narozdil od pana S., skoncil
happyendem, byl pojmenovan Vendelin Ctvrtek a brzy se pro n&j nasla vhodna rodina. Pan
S. se vSak ocitl ve stfedu pozornosti vSech médii, kterd o ném psala jako o hrdinovi
s dobrym srdcem a dal stidle sledovala jeho piib&éh. Prazsky radni Janecek mu jako
pode€kovani za jeho €in naSel ubytovani a préci, zdalo by se vse v poradku. Pan S., ktery zil
uz dvanact let jako bezdomovec, se vSak s touto medidlni lavinou, kterd se kolem jeho
osoby strhla, neum¢l vyrovnat. Projevila se u néj psychicka porucha, byl umistén do

psychiatrické 1écebny, kde po par tydnech zemfel.

Tento ptipad je opakem kauzy Otakara T., stoji vSak na stejném principu. Média maji
obrovskou moc formovat nazory vetejnosti a zasahovat lidem do soukromi. V ptipad¢ pana
S. chtéla uméle vyvolat hollywoodsky piibéh se stastnym koncem, kde se z Cestného
bezdomovce stane spokojeny pracovity obcan. Vetejnost mé takové pribéhy rada, vzdy
zaujmou lépe nez stroha fakta. Avsak z tohoto ptikladu vidime, Ze je vzdy zvlast dilezité
pfistupovat ke kazdému piipadu individudlné a nikdy nelze postupovat univerzalné. Vse
stoji na osobnosti zurnalisty, ktery ma potiebné vzd¢lani, informace a zkusenosti na to, aby

odhadl, jak o kterém piipadu informovat.
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7.2 Situace, kdy je zasah do osobnostnich prav ve verejném zajmu

Pfes vSechna omezeni svobody projevu a povinnosti respektovat soukromi osob, existuji
situace, o kterych je nutné informovat ,,naplno*. Mezi tyto ptipady patii takové udalosti,
jejichz zavaznost bychom si bez potiebnych informaci a obrazovych materialt nedokazali

predstavit.

Z historického hlediska k takovym uddlostem patii napifiklad existence koncentracnich
tabori za nacistického Némecka nebo pracovni tdbory v Sovétském svazu. V téchto
ptipadech je pouziti dobovych obrazovych materidlli na misté. Jde o historicky dulezité
udalosti zcela mimo lidské chapani. Bez naturalistickych zabérh by si vefejnost nedokazala
ptredstavit zadvaznost téchto udalosti, nikoho by ani nenapadlo, ze se néco takového mohlo
relativné nedavno dit. Clovék muiZe slySet numericky podet obé&ti nacistickych
koncentra¢nich tabort, avSak kdyz vidi zabéry z téchto tdbort a Zivot v nich, dostavaji tyto

udalosti naprosto jiny rozmer.

Piestoze jde o zabéry, ve kterych jsou zobrazovani lidé vystaveni nasili a v situacich
snizujicich jejich diistojnost, v tomto pfipadé je vysilani zabéri ve vefejném zajmu.

Z neddvné historie mezi podobné udalosti patii informovani o teroristickych tutocich.
Prvnim z nich byl utok na World Trade Centre v New Yorku z 11. zafi 2001, a bohuZzel od
té doby se s utoky teroristickych skupin setkavdme smutné ¢asto. Poslednim piipadem byl
Gitok na ruské leti§té Domod&dovo v tnoru tohoto roku, kterého byly svédky i lidé z Ceské
republiky. V reportazich, které¢ informuji vefejnost o téchto udalostech, se také setkdvame

se zobrazovanim zranénych a trpicich lidi.

Dle mého nazoru bylo jedenacté zafi v tomto sméru podobnou udélosti, jako kufimska
kauza v oblasti nasili na détech. Bylo prvnim, zcela neobvyklym piipadem, do té doby se
svét s ni¢im podobnym v takovém méftitku nesetkal. Proto i média masové informovala o
obétech, jednotlivych lidskych ptibézich. V reportazich zroku 2001 média skutecné
pouzivala zabéry zmatenych lidi od krve, v naprostém Soku, zabéry jejich zranéni a
podobng.

V soucasnosti uz informovani vetejnosti (co se tyce obrazovych materiali z podobnych

tragickych udalosti) neni tak detailni. Pfi utoku na ruské letisté vysilaly televizni stanice

také nckteré zabery z mista, ale pouze ty, které ndm pomohly predstavit si misto Utoku,
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rozsah Skod a tamni atmosféru. Pokud obrazovy materidl ukazoval i zranéné lidi, tak

minimaln¢ a vzdy je tzv. rozrastroval (rozmazal oblicej).

Obecné se da konstatovat, ze v kazdé¢ oblasti existuje jakasi zlomova udélost, ktera je do té
doby nepredstavitelnd (existence koncentranich tébort, teroristicky utok), at’ uz
v mezinarodnim nebo narodnim kontextu. Tento prvni ptfipad je vzdy medializovan
detailnégji, protoze bez podrobnych informaci by si vefejnost vzniklou situaci nedokazala
predstavit. Opét se zde vracim k pouzivani zabérli tyraného Jakuba v kufimské kauze.
Kdyby verejnost zminéné zabéry nevidéla, nedokazala by tento ptipad odlisit od ostatnich,
,,béznych* piipadi détského tyrani.

V tomto piipad¢ je takovy pfistup na misté, nesmi vSak sklouznout k bezucelnému

zobrazovani nasili.

Praxi pouzivani kontroverzniho a citlivého materidlu zndme napftiklad pti informovani o
dopravnich nehodéach. Ty jsou casto velmi tragické, avSak vtomto piipadé je pouziti
zabérh nebo fotek z mista zcela zbyte¢né. VSichni jsme podobné zabéry uz nékdy vidéli a i
bez nich si tragi¢nost situace dokdzeme piedstavit. Pfesto se (nejCastéji v bulvarnim tisku)

setkavame s fotografiemi ohotelych tél na prvnich strankach novin.

V této oblasti dochazi opét ke stfetu dvou ndzorti. Ten vyplynul z rozhovort s Lubosem
Rosi z Ceské televize, ¢lovékem znovinafské, medialni oblasti, ktery o dopravnich
nehodach casto informuje a Petrem Smilkem, ¢lenem Hasi¢ského zachranného sboru

Zlinského kraje, ktery vidi stejné udalosti z jiného thlu pohledu.

Pan Smilek mi v rozhovoru popsal kazdodenni rutinu prace hasi¢ského sboru, do které
spadé i vyprostovani osob pii dopravnich nehodéach. Uvedl, ze se ¢im dal Castéji setkdvaji
s dost hyenistickym piistupem médii, ktefi na misto nehody pfijedou co nejdiive, snazi se
poridit fotografie mrtvych tél, vypoveédi otfesenych a Sokovanych svédki, rozhovor
s hasi¢i a dalS$imi lidmi podilejicich se na zachrané lidi. K béZzné k praxi poslednich let
patfi zvyk ihned po pfijezdu hasicli na misto zakryvat mrtvé nebo zranéné tak, aby je
fotografové z médii nemohli vyfotit. Pro pana Smilka, ktery se s dopravnimi nehodami
setkava velmi Casto, je to ditkaz Spatného sméru vyvoje médii. Ta se snazi potidit obrazovy

material za kazdou cenu, bez ohledu na emoce ziuc¢astnénych osob.
Zastancem jiného nazoru je pan Rosi z Ceské televize. Ten si mysli, Ze referovani o
tragickych dopravnich nehodach mize plsobit preventivné a jako odstrasujici piipad.

Pokud by se o téchto udalostech neinformovalo, vznikne faleSny pocit, ze se dopravni
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nehody se smrtelnymi nasledky ned¢ji. A paklize by redakce pfistupovaly k informovani o
téchto nehodach pouze na grafickych cislech, vefejnost si nedokaze predstavit tragi¢nost
takové situace. Bez obrazového materidlu je informaéni hodnota sdéleni téméf polovi¢ni.
Podotyka, ze je velmi dulezité informovat o téchto udalostech s notnou davkou taktu,
eticnosti a ucty k obétem. Zaroven je pro informovani alespon do ur€ité miry, ktera je vzdy

individudlni, zalezi na konrétnim ptipadu i na konrétnim médiu.

Tedy opét, 1 v této oblasti se setkdvame s protichidnymi postoji, které jsou oba pravdivé a

vede mezi nimi tenkd hranice.

7.3 Nové technologie

Rozvoj novych technologii, zejména téch komunikacnich, je dal§im faktorem, ktery
ovliviluje medialni etiku a jeji vnimani vefejnosti. Na tyto technologie a jejich vliv
mizeme pohlizet ze dvou whld- z pohledu profesniho, tedy redaktori a novinafd, a
z pohledu laické vetejnosti.

Rozvoj novych technologii pro zaméstnance médii znamena velké usnadnéni préce.
zatimco dnes, v dobé kdy je mozné pocita¢ sesynchronizovat téméf se vSemi potiebnymi
pfistroji (kamera, fotoaparat), vSe je ve snadno pienositelné, unifikované digitalni podobé,
je prace redaktord daleko jednodussi. Stejné tak jsou diky novym technologiim vice
mobilni a pfipravenéjsi. Téméef kazdy vlastni mobilni telefon, ktery je zdroven i
fotoaparatem, daji se na ném natacet kratkd videa, je propojen s internetem, takZe novinar

miZze své povolani vykonavat (v omezené mire) kdekoliv.

Pro laickou vefejnost znamena rozvoj téchto technologii pfedevsim snadnéjsi a pohodlng;si
ptistup ke vSem potfebnym informacim. S vyvojem internetu a komunitnich serverd pro
sdileni fotek a videi, miiZeme velmi snadno vyhledat pozadované informace. Skoro za par
minut po japonském zemétieseni a nésledné vin€ tsunami jsme mohli na serveru Youtube
vidét amatérské zabéry, které ndm dopomohly predstavit si tragickou situaci v Japonsku.
Se vznikem specializovanych stranek a blogh madme moznost vytvofit si komplexnéjsi

nazor zalozeny na vEétSim mnozstvi informaci.

Spolu s rozvojem komunikacnich technologii se posouva také vnimani etické hranice

vetejnosti. Zvykame si na zabéry nejriznéjSich trazl, bojii a nasledki ptirodnich katastrof,
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kterych jsou na internetu stovky a tisice, postupné je za¢iname vnimat jako bézné. Jako
diikaz toho, Ze vefejnost zajimaji Spatné udalosti, ndm staci vidét, kolik shlédnuti maji ty

které zabery dostupné na internetu.

7.4 Nastolovani témat

S eticky problematickymi kauzami souvisi také faktory, které ovliviiuji nastolovani témat
médii. Casto je slySet nazor, ze média jsou témi $patnymi, které ndm denn& nabizi kruté

zabélry a tragické pribchy, na které my se nechceme divat a musime je trpét.

Cilem kazdé komer¢ni televizni stanice je sledovanost, cilem kazdého ¢asopisu je Ctenost.
Jinak feCeno zisk. Z toho plyne, Ze se tato média musi ptizplsobit tomu, co vetejnost

oc¢ekava, splnit poptavku.

Mnoho vyzkumt se zabyvalo otdzkou, kterd udalost ma potencial stat se zpravou, tedy
které udalosti vetejnost zajimaji. Nej€astéji je citovan vyzkum skandindvské dvojice Johan
Galtung a Marie Holmboe-Rugeova, ktery sestavil vycet tzv. zpravodajskych hodnot. Mezi
ty patii:

o Frekvence, casové rozpéti, které uddlost potiebuje ke svému rozvoji. Cim vice toto
Casové rozpeti odpovida periodickému zpusobu vychdzeni médii, tim vétsi je
pravdeépodobnost, Ze se stane zpravou

*  Prdh pozornosti, tedy fakt, Ze udalost musi prekrocit jisty prah pozornosti, aby se
stala zpravou. Cim vy$si je intenzita udalosti, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se
stane zpravou. Ona intenzita se miize vztahovat k riiznym aspektium dané udalosti,
napr. k vyznamu ¢i negativité

* Jednoznacnost

*  Vyznam neboli pochopitelnost pro publikum

*  Souzneéni, splneni ocekavani publika

*  Prekvapeni, kde naopak plati ¢im vzacnéjsi udalost, tim veétsi predpoklad stat se
zpravou

* Kontinuita, tedy pokud se udalost jednou dostala pres zpravodajsky prah, informuje
se o ni i nadale

* Variace, riznorodost ndzoriu, protoze média se snazi o vyvazZené zobrazeni

mnohostranného svéta
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*  Vztah k elitnim osobam, protoze ty publikum vzdy zajimaji, maji vétsi dosah

* Personalizace, tedy fakt, ze udalosti, ve kterych figuruji konkrétni identifikovatelne
osoby, maji vetsi zpravodajskou hodnotu. Osoby usnadnuji zpravodajstvi
(fotografie, filmy, rozhovory atd.)

.. rov s . ’ . vevr o L7 rv ’ 32
* Negativita, kde plati, Ze ¢im je uddlost negativnéjsi, tim spise se stane zprdavou

Z vysledkti vyzkumil vyplyva, ze vetejnost (publikum) skutecné uptednostiuje urcity typ
udalosti pfed ostatnimi. Pokud bychom vycet zpravodajskych hodnot vySe méli aplikovat
na kufimskou kauzu, spliiuje vétSinu bodi a bylo pravdépodobné, Ze o ni bude mit

vefejnost, a tedy 1 média zajem.

Principy nastolovani témat ma za nasledek fakt, Ze média skute¢n¢ urcuji, které otazky
budou v dané dobé pokladany za obzvlasté dulezité, o kterych bude vetejnost diskutovat a
pfemyslet.

Dalo by se fict, ze jde o zaCarovany kruh oc¢ekavani vetejnosti - snaha médii splnit pop-
tavku — nastolovani témat — ovlivnéni vefejnosti. Jen tézko posoudime, jestli je tento vyvoj
spravny a kam sméfuje. I zde mizeme zachytit dvoji zpiisob vniméni této otdzky. Na
stran¢ jedné je to touha médii vyhovét verfejnosti a poskytnout ji ty udalosti a informace,
které vyhledava (a s rozvojem komunikacénich technologii a celkové vétsi otevienosti vy-
hledava vefejnost stale vice informaci o kontroverznich udalostech). Na druhé strané
zustava fakt, ze média drzi ve svych rukach velkou moc, kterou buduji a ovliviuji ndzory
spole¢nosti, maji vliv na vychovu a formovani hodnot, a proto by méla neustale dbat na

vysokou miru profesni etiky.

7.5 Zodpovédnost za medialni vystupy

Pii hodnoceni zpisobu, jakym média k eticky problematickym pfipadim pfistupuji,
musime brat v potaz strukturu a rozdéleni pravomoci v redakci, kterd ma zasadni vliv na
findlni podobu medialnich vystuptli. ProtoZe o této problematice neni dostatek dostupnych

informaci, byl mi zdrojem informaci redaktor a editor Ceské televize Mgr. Lubo§ Rosi.

32 KUNCZIK, Michael. Zdklady masové komunikace. Praha: Karolinum, 1995. 307 s.
s.120. ISBN 80-718-4134-X
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Toho jsem se zeptala na prib&h piipravy reportazi v praxi Ceské televize, zvlastd

s ohledem na vztah editora a novinare.

Tento vztah je typu nadfizeny (editor) - podfizeny (redaktor). Editor byva v idealnim
ptipadé velmi dobry, nejlepsi novinai v dané redakei. Je to clovek, ktery pracoval dlouho

jako fadovy redaktor, ziskal zkuSenosti a informace k tomu, aby mohl vést jiné.

Dozvédéla jsem se, Ze ve vSech fazich tvorby piispévkl do zpravodajstvi, by mél redaktor
s editorem spolupracovat. Obvykle redaktor navrhne téma reportaze, které editor miize
zamitnout. Pokud ho schvali, prodiskutuje se obsah reportdze, mozni respondenti. Redaktor
jede po té ,do terénu“ ziskavat materidl. S timto natoCenym materidlem se vraci do
redakce, kde komunikuje s editorem o tom, co ma natoCeno, které informace jsou
nejzajimavejsi, které se maji pouzit a které naopak vynechat. Pfed sestavenim celé relace
editor schvali findlni podobu pfispévku. Ve vSech fazich pfipravy reportdzi jde o
spolupréci obou profesi, tedy jak editora, tak redaktora. Vzdy ma ale nadiazengjsi pozici
editor, on je tim, kdo rozhoduje o mnozstvi a druhu zvetejnénych informaci, mé pravomoc

reportaz upravit, vtisknout ji jinou podobu.

Pokud jde o faktickou zodpovédnost za odvysilané ptispévky, lezi na obou dvou, tedy jak
na redaktorovi, tak na editorovi. Pokud se objevi a projednava jakékoliv stiznost,
k zodpovédnosti jsou hnani oba dva. Redaktor je zodpovédny za nato¢eny material a editor
za jeho upravu. S ohledem na fakt, Ze redaktor byva méné zkuseny, je editor tim, kdo by
m¢él byt vice informovén o etickych zdsadach a podobné, a tedy tim, kdo vice ovliviiuje

podobu reportaze.

7.6 Shrnuti

Je skute¢né¢ mnoho oblasti, ve kterych neni jasné¢ vymezen postup s ohledem na etické a
moralni zdsady a zodpovédnost tak zlstava tak na redaktorovi. Ten by mél ke kazdému
pfipadu pfistupovat individualné, eticka pravidla se v zddném piipadé nedaji aplikovat
pausalné. Avsak zde opét narazime na problematiku vykladu pojmu vetejny zajem. Jeden
redaktor mize s ohledem na své hodnoty a zkuSenosti povazovat za dulezité¢ informovat
vefejnost o nékteré udalosti, zatimco druhému se ta stejnd informace mlze zdat za etickou

hranici.
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Na zaklad¢ ptikladi a ptipadi z této kapitoly, miiZeme na tomto misté vyvratit hypotézu

o jasné strukturované kontrole etického rozméru medialnich vystupi.

Kontrola eti¢nosti reportazi a ¢lankd probihd za pochodu samotnymi redaktory, u nichz
neni zaruceno, Ze budou etickou hranici vnimat spravné a reportaze (¢lanky), na kterych se

podili, budou ve vefejném zajmu.

Hypotézu jsem formulovala v dobé, kdy jsem neméla nastudovany jednotlivé eticky
problematické kauzy a oblasti. Kvili tomu, Ze regulacnich norem je v medialni oblasti cela
fada, povazovala jsem za spravné predpokladat, Ze bude v bézné praxi médiich, probihat

rozsahla eticka kontrola.

Avsak kvili neustadlému a tézko predvidatelnému vyvoji médii (s ohledem na nové
technologie, nové udalosti, vyvoj smysleni vefejnosti), je tézké, az nemozné, v legislativé

obséhnout vSe potiebné.
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8 ROLE NAHUBKOVEHO ZAKONA V MEDIALNI ETICE

Pokud chceme zhodnotit vyznam zavedeni nahubkového zakona, musime se opét obratit na
odborniky z praxe, tedy redaktory. Formalné¢ néhubkovy zakon (v oblasti ochrany
osobnostnich prav) zavedl striktng&jsi pravidla pro informovani vetejnosti a posunul hranice

svobody projevu.

Lubo$ Rosi k tomuto tématu uvedl, Ze spiSe nez ndhubkovy zakon, byla to kauza Kufim,
ktera méla zasadni vliv na fungovani médii i celkovy obrat ve smySleni vefejnosti.
Oznacuje tuto kauzu za precedens, ktery u nas do t¢ doby chyb¢l a ktery stanovil, jak
k podobnym kauzdm pristupovat. Kufimska kauza otestovala, jak eticky vyspéla jsou
jednotliva média a jejich novinafi, stejné tak poukazala na nedostatecnou legislativu v této
oblasti. Trva na tom, ze pro medialni etiku byla podstatnéjs$i samotna kufimska kauza a
zpusob jeji medializace vSemi televiznimi stanicemi a celostatnimi deniky. Odhalila

nedostate¢nou kontrolu etického hlediska reportazi.
Zde tedy mizeme vyvritit i hypotézu o nahubkovém zikoné, kterd zni:

Zavedeni ndhubkového zédkona bylo pfelomovou udalosti a mélo zasadni vliv na pfistup
médii k mediélni etice.

Pii formulaci této hypotézy, bez hlubsi znalosti jednotlivych kauz, jsem povazovala tento
zakon za velmi podstatny, protoze se o ném na vefejnosti vedly rozsahlé diskuze a
upravoval medialni oblast, kterd byla dlouho bez vétSich legislativnich zmén. Po analyze
rozdilného pfistupu ke kauzdm a rozhovoru s redaktorem, bylo zjiSténo, ze podstatng;si
vliv na zménu v piistupu médii méla samotnd kauza Kufim a eticky pfistup médii k ni.
Byla to tato kauza, kterd byla prvotnim impulsem k novelizaci trestniho fadu v oblasti
osobnostnich prav, tedy ke vzniku ndhubkového zdkona. Nahubkovy zakon pfispél ke
zméné piistupu spiSe formalné, fakticky méla podstatné véEtsi vliv samotnd existence

kutimské kauzy.
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9 ZAVER

Tato bakalaiské prace se ve své teoretické ¢asti zabyva predev§im zakonnymi opatfenimi
zajiStujicim svobodu projevu a jeji moznd omezeni zejména v medialni oblasti. Tyto
regulaéni normy, doplnéné o normy samoregulacni jsou dilezitym vychodiskem pro

spravné pochopeni etického rozméru medialni kauz.

V praktické ¢asti jsem se zaméfila na medidlni kauzy poslednich let. StéZejni pak byla
kauza Kufim, u jejiz medializace doSlo k rozsdhlému poruSeni osobnostnich prav a
v oblasti medialni etiky byla milnikem. Na pfikladu pfistupu k pozdé€jsim kauzdm
dokladdm zmeénu v pfistupu médii. Pokud se zabyvame medidlni etikou, je nepochybné
potiebné alesponi nastinit dal$i eticky problematické oblasti v prostfedi médii. Na tyto
oblasti jsem se v praktické Casti zaméfila, zejména ty, které¢ se dotykaji otdzek svobody

slova, vetejn¢ho zajmu, fungovani a vyvoje médii.

Vsechny cile, které byly touto praci stanoveny, povazuji za dosazené. Hypotéza o
pfelomovosti nahubkového zakona byla vyvracena. Nahubkovy zakon piispél k uzsi
specifikaci hranice mezi svobodou slova a ochranou osobnostnich prav, zménu v ptistupu
v etické vyspélosti jednotlivych médii. Hypotéza o jasn€é strukturované kontrole
medidlnich vystupli byla také vyvracena, a to rozborem eticky problematickych oblasti.
Vysledkem je konstatovani, ze ve slozitém prostfedi médii, které se neustale méni, je velmi

tézké legislativou upravit vSechny sféry fungovani a dopadu médii.

Do problematiky by bylo mozné vstoupit jesté hloubéji, a to naptiklad rozhovory s dalSimi
lidmi pracujicich v médiich, jejichZ nazor a pfistup k etice je rozdilny. Jsem piesvédcena,
7e medidlni trh v Ceské republice je maly a pro potfeby této bakalaiské prace jako

reprezentativni vzorek byl dosta¢ujici redaktor a editor Ceské televize.

Otazkou ziistava, jakym smérem se bude piistup médii k etice ubirat. Na zéklad¢ poznatk,
které jsem pii vypracovani ziskala, myslim, ze tyto sméry mohou byt dva. Tim prvnim je
jakési uvolnéni pti vnimani etiky. Souvisi s cilem médii uspokojit poptavku vefejnosti a co
nejvice vydéelat. Pokud by tento cil byl tim prvotnim, média piestanou brat ohled na eticky
rozmér svych vystupt a situace se bude zhorSovat, pokud nebude existovat jasn¢ postavena
legislativa. Druhou mozZnosti je naopak zpfisnéni moralnich zisad. K tomu by doslo
v piipad¢, Ze prvotnim cilem médii bude do budoucna vychova a informovanost vetrejnosti

dle konzervativnich etickych zasad.
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Osobné zastavam nazor, ze spolecnost si skute¢né diky rozvoji novych technologii zacina
zvykat na nasilné trestné Ciny a tragické udalosti, o nichz informuji média, jsou volné

dostupné na internetu a uzivatel¢ si je posilaji jako urcitou zajimavost.

To je také pfinos pro mé samotnou z této bakalaiské prace. Zacala jsem si vice vSimat
zplisobu prezentace zprav v televizi, toho, jak jsou napsany ¢lanky v dennim tisku. Ziskané
informace mé donutily pfemyslet o tom, jak velkou moc maji média, Ze jedna a tataz
udalost mlize byt zpracovana mnoha zptsoby a ovliviiuje nazory statisicti lidi. Také jsem si
uvédomila zadvaznost poruSovani osobnostnich prav a fakt, Ze jedndni a pfistup redaktorii

muze skute¢né poskodit nevinné lidi.

Téma medialni etiky povazuji za zajimavé. Tato bakalarska prace nabizi stru¢ny pohled na
jednu ¢ast problematiky, pfesto povazuji zpracovani tématu za adekvatni a pfinosné. Rada

bych se tomuto tématu vénovala nadale, a to 1 v pfipadnych dalSich akademickych pracich.
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Piiloha P1: Clanek Kauza Kufim, Sileny zmatek (17.6.2008, MF DNES)
17.06.2008 - PAVLA KOMARKOVA - Jizni Morava - str. 02

Kauza Kurim, Sileny zmatek

Brno - V souvislosti s kauzou Kufim se mluvilo o détské pornografii, zvlastni sekté,
zrozeni nového bozstva. Objevily se i spekulace o tajnych mezinarodnich obchodech a
zpravodajskych sluzbach ¢i dokonce teroristickych organizacich. Kdyz pfed 13 mésici vse
zacalo, nikdo netusil, do jakych rozmérii se kauza rozroste. Rozmotat ptipad ¢i jeho ¢ast da
zfejm¢ soudctim pofadnou praci. Pro¢ maly Jakub a Ondfej museli snaSet kruta muceni,

neni dosud jasné.

7. kvétna 2007. Policie nachazi v komote kufimského domu sedmilet¢ho Ondfeje, nahé¢ho
a svazaného izolepou. Lékaii jej pievazeji do nemocnice, jeho matka Klara Mauerova

odjizdi k vyslechu, Jakub a domn¢la Anicka kon¢i u ptibuznych.
9. kvétna 2007. Policie zadrzela Klaru Mauerovou.

10. kvétna 2007. Ondieje propoustéji z nemocnice, soud vydava predbézné opatieni,

kterym vSechny tii déti svétuje do péce zatizeni Fondu ohrozenych déti Klokanek.

11. kvétna 2007. Soudce posila Klaru Mauerovou do vazby, vini ji z tyrani Ondfeje a
pozdéji 1 Jakuba. Je umisténa na tamni psychiatrii. Socidlni pracovnice odmitaji pustit

ptibuzné k détem, psychicky stav ,,Anicky* se zhorSuje.

12. kvétna 2007. Mezi ptlnoci a druhou rano divka z Klokéanku mizi, za¢ind nékolikadenni

patraci akce. Ondfej je po zhrouceni odvezen na détskou psychiatrii.

16. kvétna 2007. Policisté zacinaji hlidat malého Jakuba. Ministr prace a socialnich véci
Petr Necas posilda do Brna expertku, aby pfipad proSetiila. VySetfovani piebira
jihomoravska policejni sprava, na piipad uvaluje informacni embargo, stejné tak i socialni

odbor.

22. kvétna 2007. Policie potvrzuje, Ze ma informace o tom, ze divka neni tfinactiletd Anna,
ale dvaatficetiletd absolventka JAMU Barbora Skrlova. Sestry Mauerovy ji vydavaly za
tiinactiletého nalezence i u Méstského soudu v Brn€. Ten ji v bfeznu 2007 ptidélil identitu
a svéfil ji do péte Klary Mauerové. Kvili nové identité Skrlové byli ziejmé oklamani i
dalsi lidé, byvala zastupkyné ombudsmana Anna Sabatova &i novinat Jakub Patocka.

23. kvétna 2007. Policie vyhlasuje patrani po Barboie Skrlové.



25. kvétna 2007. Soud bere do vazby i tetu déti Katetinu Mauerovou, vini ji z tyrani obou
chlapcii. 28. kvétna 2007. Testy DNA potvrzuji, ze v Klokanku nebyla tfinactiletd Anna,
ale dospéla Skrlova.

15. Gervna 2007. Skrlova se objevuje v Dansku, na eském velvyslanectvi v Kodani.
20. cervna 2007. Policie zacina stihat i byvalou spolupracovnici Katefiny Mauerové z

détského centra Paprsek brnénského Domu déti a mlddeze Hanu Basovou.

5. za¥i 2007. Kvili tyrani Ondfeje a Jakuba jsou obvinéni dal§i dva lidé, bratr Skrlové Jan a

jeho znamy z oddilu Mravenci Jan Turek.

14. listopadu 2007. Obvinéna je nové i1 détska Iékatka Milana Smékalova za to, Ze védéla o
tyrani déti a neoznamila je.

4. prosince 2008. Otec smi po sedmi mésicich znovu navstévovat své déti.

8. ledna 2008. Norska policie zadrzela Barboru Skrlovou, kterd se v Norsku vydavala za

t¥inactiletého chlapce Adama, druhy den Skrlova piiléta do Ceska.

10. ledna 2008. Soudce posila Skrlovou do vazby a nafizuje jeji pozorovani na psychiatrii.
4. inora 2008. Policie vini Skrlovou z tyrani Ondieje, ta trva na tom, Ze ona sama je obéti
tyrani.

12. unora 2008. Obvinéni za lhani soudu o totoznosti Anicky pada i na babicku tyranych

déti Elisku Mauerovou. Stihdni kon¢i narovnanim - Zzena pfispiva na charitu. Klaru

Mauerovou stihaji dal.

1. dubna 2008. Skrlovou a Katefinu Mauerovou statni zastupce Zaluje z poskozovéni cizich
prav za to, ze se Skrlova v Klokanku vydavala za Ani¢ku. Soud ale pozdg&ji obé

osvobozuje.

21. dubna 2008. Kvuli brutalnimu tyrani Ondifeje a Jakuba podava statni zastupitelstvi

navrh na obzalobu Sesti lidi. Véc predava soudu.

17. ¢ervna 2008. Dnes se tyranim déti zacind zabyvat Krajsky soud v Brné€, neozndmenim

tyrani zase méstsky soud.
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P¥iloha P2: Rozhovor s editorem a redaktorem CT Mgr. LuboSem Rosi
28..4.2011
Jaky je proces vytvareni reportdzi, zejména s ohledem na vztah redaktora a editora?

Novinat reportdz vytvaii, idealné po domluvé s editorem, uz od prvniho naplanovani.
Redaktor nabidne piispévek, editor ho bud’ schvéli nebo neschvali. Prodiskutuji obsah
reportdze, mozné¢ respondenty. Poté jede redaktor natacet, po navratu komunikuje
s editorem o tom, co ma natoceno. Editor rozhodne, co v pfispévku chce, co z nato¢ené¢ho
materidlu je nejzajimavéjsi a nejpodstatnéjsi. V celém prabéhu tvorby piispévki ma vétsi
slovo editor, ktery také schvaluje i1 finalni podobu reportaze.

Kdo ma vetsi kompetence, editor nebo novinar? Jakée je jejich vzajemné postaveni?

VEtsi kompetence ma editor, ktery zodpovida za celou relaci, za fazeni piispévki a jejich
podobu, respektive za to, jaké informace jsou v reportazich uvedeny. Samoziejmé
spolupracuje s redaktorem, ale garanci toho, ze v pfispévku nebudou informace 1zivé,

zavadeéjici a neetické je editor.

Editor byva v idedlnim ptipad¢ velmi dobry, nejlepsi novinar v dané redakci. Je to ¢lovek,

ktery byl pfedtim dlouhou dobu redaktorem.
Kdo nese formalni a kdo faktickou zodpovédnost za reportaze?

Toto je tézko rozlisit. V ptipadé néjakych stiznosti jsou k zodpovédnosti hnani oba dva
(editor 1 novinar). Redaktor je zodpovédny za natoceny materidl, editor je tim, kdo reportaz
,pousti ven“ a je zodpovédny za jeji finalni podobu. Redaktor je méné zkusSeny, editor by

m¢él byt vice informovéan o etice apod. Tento systém je ziejmé vSude stejny.

Byl jste tim, kdo v Ceské televizi zpracovaval informace o kurimské kauze tyrani déti.

Jakou roli v novinarskée etice sehrdla kauza Kurim a jakou tzv. nahubkovy zdakon?

Az do kauzy Kufim tady nebyl takto vyrazny ptipad, ktery by jasné fekl, co miZeme a co
nemiizeme zobrazovat. CT zabéry tyranych déti od zagatku rastrovala, ale do té doby tady
nebyl jasny precedens, ktery by fekl, jak k obdobnym kauzam ptistupovat. Byl to ptipad,
ktery otestoval novinafskou a etickou vyspélost jednotlivych médii a zaroven vyspélost
medialni legislativy, tj. jakym zptsobem by bylo mozné postihnout novinare, ktefi o kauze
informovali obrazové nevhodné. Nahubkovy zakon je normou, kterd fungovani médii
zmenila spiSe ve smyslu zavedeni zdkazu zvefejnovani policejnich odposlecht. V piipadé

medidlni etiky byla opravdu smérodatnd kutfimska kauza. Jsem piesvédceny, ze tato kauza



byla precedens, ktery velmi silné nastavil nova pravidla fungovani médii v téchto citlivych

otazkach jako nasili, nasili na détech a podobné.

S odstupem Ccasu, pristupoval byste k podavani informaci jinak (zejména s ohledem na

eticky rozmer reportazi)?

S ohledem na vysledky kufimské kauzy v medidlni oblasti, dnes by to nebylo o volbé (zda

bych chtél nebo nechtél postupovat jinak), ale v tomto bych jinak postupovat musel.

Jaky mate nazor na podavani informaci verejnosti obecné? Predevsim s ohledem na etické

hledisko obrazového materialu a zverejniovanych informaci?

Paklize budeme spliiovat zékladni etickd kritéria, referovani o takovych kauzach (tyrani
déti) mize splnit roli odstrasujiciho ptikladu, miiZze pasobit preventivné. Varuje tak, Ze
takové pripady se kolem nas stavaji, ,,toto se déje u sousedd, davejte pozor, co se kolem
vas dé&je“. Neni to jen nésili na détech, dalsi podobnym piikladem jsou dopravni nehody.
Pokud nebudeme informovat vefejnost o dopravnich nehodach, vznikne pocit, ze se zadné
dopravni nehody s vaznymi nebo smrtelnymi nasledky nedé¢ji. Paklize bychom to
ukazovali pouze na grafickych cislech, nikdo si nebude dokazat predstavit, jak nebezpecné
mize byt vybourat se v auté. Je potfebné o téchto vécech informovat s potfebnou davkou
etického pfiistupu, tcty k obétem, ale zaroven ukézat minimalné po urcitou hranu, a ta je
individualni, i podle typu média, ¢ast z problematiky. Protoze pokud by by se o takovych
udalostech neinformovalo s pouzitim obrazového materidlu, informa¢ni hodnota je témér

polovicni.



