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i oblasti reprodukee spole¢nosti. Kladu si otdzku, jakym zpisobem
plsobi mordlni vzorce ovlivnéné politickou filesofif liberalismu privé
na roviné socidlntho ocenéni, Nezabyvam se pisobenim mordinich
vzorctl zaloZenych na liberdlni politické filosofit v oblasti préva ani
primédrnich vztah(; pfedeviim proto, Ze tyto sféry uzndni nejsou v rim-
¢t modernity soucasného kapitalismu klicové. Dynamika sou¢asného
vyvoje se samozfejmé téchto ablasel tykd, aviak politické a socidlni
uddlosti poslednich let ukazuji, Ze ohniske secidlnich bojll o uznd-
ni sili piedeviim v rdmci otdzek spjatych s praci, a tedy se socidinim
ocenénim. Domnivim se tedy, Ze pfi aplikaci kritické teorie uzndni na
pokryti otdzek dynamiky socidinich konfliktd prostfednictvim ana-
lyz sdilenych mordlnich piedstav (liberalismus, osvobozent} je potie-
ba se soustiedit pravé na socidlni boje v oblastt socidlniho ocenéni.

V tomto oddilu chei jednak ukdzat, Ze rozpracovini dostated-
né diferencovaného pojmu uzndni v rimct sféry socidlnfho ocenéni
poskytuje adekvatni analyticky rdmec pro kriticky rozbor atlantické
kapitalistické modernizace a pro analyzu kii¢ovych forem sdilenych
moralnich hodnot, které stoji v pozadi této aktuding negsilnédi va-
rianty kapitalistické modernizace. Dile chel poloZit diraz na ana-
Ivtickou roli zevrubné analyzy pfedeviim tietf sféry uzndni - 1. so-
cidlniho ocenéni - pro kritické zkoumdni sdilenych mordlnich hod-
not komparovanych vybranych civilizatnich okruhi: atlantického
{zdpadniho) a jthoamerického,

1. ZAKLADNI KONSTELACE
HONNETHOVY TEORIE UZNANT

Kritickd teorie uzndni, tak jak ji rozpracovdva Axel Honneth,” usiluje
pfedeviim o to, aby dostala zakladnimu - a sjednocujicimu - ndroku
kritické teorie, pfitemz timto zakladnim ndrokem viech formulaci kri-
tické teorie neni nic mendihe neZ snaha spojit v socidlni teorii kritiku
spolecnostl s analyzou jak normativnich ndroku socidlnich aktérg,
tak jejich sémantickych legitimizaci. Vzhledem k vymezenému pro-
gramu predklddaného textu pfedstavuje tento aspekt kritické teorie
uzndni jeji nejvétdi explanadni a interpretadni piislib. Rozpracovany
korpus pojmu uzndni spojuje uvedené aspekty kritické teorie 2 vy-
tvafi pfi formovdni zakladnich vyzkumnych kategorii silny potencidl
pro vysvétleni lidské sociability, a to bez ohledu na kulturni specifika

25V této kapitole vychézim pfedeviim z analyzy ndsledujicich Honnethovich tex-
th: ,Perozdélovini jakoZto uzndni. Odpovéd adresovand Nancy Praserové® (c. d.,
5. 143-244), Pointa vzndni Replika na repliku® (tamt., 5. 293-330), The Strugele for
Recognition. The Moral Grammar of Social Conflices (Polity Press, Cambridge 1995).
Zdatilym wvedenim do problematiky Honnethovy teorie uzndni v deském jazyce
je text Josefa Velka. Viz Velek, |, ,Forméini koncept mravnosti a politika uznini
A Honnetha®, in: Honneth, A., Socidlnf fillosofie a postmodernt efika, . d., 5. 7-26.
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jednotlivich modernich spoletnosti. Kulturné otevfeny pojem uzni-
ni, zalozeny na historicko-kulturnich analyzich konkrétnich praktik,
pfedstavuje nemetafyzicky a univerzalni ndstro) analyz pfinejmendim
spolednosti okruhu atlantické modernizace. Jednotlivé sféry uzndni
mohou v riiznych spolednostech samozieimé nabyvat odlisnych po-
dob a specifickych charakteristik, nicméné zdkladn{ kontury téchto
stér jsou v zasadé totoZné a stabilnd.

¥ tomto kontextu je moZné Honnethovu teoril zkoumat ve dvou
rovinich: za prvé jako socidlni teoril, kterd se zaméfuje na analyzu
procesu modernizace, a za druhé jako normativnd teorii spravedlnos-
t1, kterd maZe mimo jiné prakticky napomoci jednotlivim socidlnim
aktérim sémanticky vyjadfovat jejich zkudenost zakoudeného stradi-
ni a formulovat konkrétni pojeti transcendentalnich pojmd. Pro dée-
ly této knihy se viak zaméHm - v podstaté vyhradné - na formulaci
teorle uzndni ve formé socidlnd teorie. Nejdtive se budu zabyvat obec-
nym vychodiskem kritické teorie uznani, které do jisté miry odpovida
metodelogickym vymezenim pryad generace kritické teorie - formal-
nf vymezeni emancipaéniho cile a pojmu imanentni transcendence,
Druhym bodem bude struény nistin fenomenologie jednotlivych
sfér uznédni, vymezeni Honnethova pojeti socidlniho konfliktu a ur
¢eni klicovych momentt mordlniho pokroku. Zdmérem je pfipravit
metodologicky material pro ndsledwici hiubdi sociologickou analyzu
jednotlivyeh vzore rzdélovdni socidinibo ocenéni v rdmai tietl stéry
uzndni, Poslednim bodem pak bude vymezeni zdkladnich aspekti
formovini lidské identity z hlediska teorie uzndni, zejména toho, co
znamenaji sdilené hodnotové vzorce a jejich konflikty pro jednot
livé pospolitosti (socidlni skupiny} ¢i zkoumanou spolecnost jako
celek.
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1.1 Zikladni vychodiska

Tak jako kritické teorii obecné jde samoziejmeé také teorii uznini o po-
stizeni realné socidlni situace konkeétnich 1idi a jejich negativnich
aspekts,® tedy rhznych podob socidlnibo sirdddni® Jde o sérii rozho-
vortt s konkrétnimi lidmi, které maji odhalovat Zivotni obtiZe, jimz
tito Hdé celi. Podle Honnetha® se jedna o vynikajici piiklad meto-
dologie, kterd miZe velice dobfe poslouzit k prvotnimu sezndment
se s projevy zatim vefeiné nerozpoznaného socidlniho napéti, jez ma
svij zdroj pravé v socidlnim stradini, 2 tedy v socidinich konfliktech,
Nicméné takovéto zdkladni odhalovini prvotnich projevi socidlni-
ho utrpeni neni pfedmétem mé price. Jde mi o projevy socidlniho
striddnd na vy$¥ roving abstrakce.

Jak uz jsem fekl vyse, za kliovou kategorn kritického zkoumdni
historickych dé&ji, které formovaly proces kapitalistické modernizace,
povazuji kategorii socidlnich boji. Jako zékladni a formdlni méfitko
k jejich analyze, ale také k analyze hodnotovych vzorcii a sdilenych
souboru hodnot, poslouzi jistd normativni konstrukce emancipad-
niho zdymu celého lidstva & jeho kvazitranscedentilniho cile. Podle
Herberta Marcuseho je emancipadni zdjem lidstva na nejobecnéjsi
roviné veden intuicemi, které odpovidaji co moina nejlep§imu rozvi-
nuti zakladntho existencidintho soudu, jen? tika, Ze ... lidsky Zivot
stoff za to, aby se il &1 ... Ze je moZno a nutno jei takto formovat™?
K ptipadné realizaci emancipa¢niho zdjmu lidstva rdznou mérou pfi-
spivd uskutecnéni historicky formovanych konkrétnich niplni ima-

22 Srov. Hrabec, M., ,Horkheimer a Marcuse: tviirc: programovych tezi krivické
teorie”, Filosoficky casopis, 51, 2003, 4, 5. 593-616.

5K jejich zékladnimu prozkoumdn! lze vyuZit nékolika meted, z nich? nepvy-
znadnéi¥l se jevi metodologie, kterou poulil kolekiiv spoluautord ped vedenim
Pierra Bourdieua v knize Tika svéta, Svov, Bourdicu, P. et al,, The Weight of the World,
Social Suffering in Contemporary Society, Stanford University Press, Stanford 1999

% Honneth, A., |, Plerozdélovini jako?to uznini. Odpovéd adresovani Nancy
Fraserové®, ¢. d., 5. 155.

¥ Marcuse, H., Jednorozmérny dovek. Studie o ideologii rozvinuté industridini spole-
rosti, prel. M. Rydl, NaSe vojsko, Praha 1991, 5. 26.
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nentné-transcendentainich ideii, které vvtvifeyi vzorce pro sméfovint
sednand aktérl za stavajici horizont, tedy za aktudini stav véci. Tyto
dva pojmy - imanentni transcendence’ a emancipaéni zdjem - jsou
kli¢ové pojmy kritické teorie spole¢nosti. Honneth je dile rozpra-
covava a &ni zikladem své teorie uzndni. Jednoznaénym posilenim
emancipa¢niho zdjmu lidstva je napfiklad rozsiteni volebniho priva
na dal§i skupiny obyvatel (napt. na zeny - je posilena role Zen a zaro-
vel se roz§ituje oblast jejich svobod, tedy jejich antonomie). Zaroveil
jde o uskutetnéni imanentné-transcendentdlni ideje rovnosti prav.
Zakladnim vychodiskem Honnethovy kritické teorie uzninf je
tedy moralné-filosofické zaméfeni spodivajici v uréité napini poymu
emancipace Lidstva, Konceptudlni rdmec této teorie nabizi nastroje pro
kritickou analyzu pfedeviim (ale nikoliv pouze) socidlnich konfliktd
historicky formujicich podobu soudasnych spole¢nosti. Jednd se tedy
vlastné o pojmovy prostor zkoumajici socidlni zmény.” fak jsem jiz
uved!, za kritérium tohoto kritického piistupu je zvolen emancipadni
zdjern lidstva, ,,... ktery je zaméfen proti utvifeni socidlnich asymet-
rif a exkluzi® Konkrétni ndpln tohoto kritéria v hrubém vymezeni
odpovidé pldorysu historickych tendenci, které zvétduji prostor pro
zajiéténd socidlnich podminek garantujicich vyse zminéné obecné hod-
noty boje proti vylouteni a nerovnosti neboli socidlni podminky se-
beuskutenéni. Déje se tak v zdsadé prostiednictvim socialniho usku-
teCfiovani formativad &1 imanentné transcendentdini ideje - rovnosti.
Otézkou, kterd se zde nabizi, je, které sdilené moralni ptedstavy pfi-
spivail k tomuto pohybu, a které naopak nikeliv. Do jaké miry a prod?
Na jemnéjii roving analyzy je viak potfeba jesté lépe vymezit z4-
kladni momenty uréujicich vychodisek emancipa¢niho cile lidstva

# ¥ detailnéjiimu rozpracovini tohoto zékladniho metodologického pojmu
kritické teorie viz Strydom, D, Contemporary Critical Theory and Methodology, <. d.,
5. 96-106.

2 Srov, Honneth, A, The Struggle for Recagnition. The Moral Grammar of Social Con-
fiers, ¢ d, s 92-93,

3 Honneth, A., ,Prerozdélovini jakoZto uznani, Odpoved adresovand Nancy
Fraserové®, c. d,, 5. 226,
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a uréit piipadnd ~ prozatim obecnd - kritéria, podle nichZ je moZné
jednotlivé socidlni fenomény analyzovat privé s ohledem na takto
stanoveny cil. K tomu Honneth vyuzivd klasicky filosoficky pojem
sebeuskuteindnd. Formulace tripolarniho konceptu uzndnf® toi? mi-
mochodem otevird cestu k nemetafyzickému a nesubstancidlnimu
pojeti dobrého Zivota tim, Ze ho zaklida na vymezeni sebeuskutecnéni
Howeka: neopird je viak o konkrétni podoby, tedy o cile a prostiedky
konkrétnich piedstav o dobrém Ziveté skutelnych 1idi, ale naopak sle-
duje socidlni podminky, které museji byt splnény, aby k sebeuskuted-
néni viech ¢lentt spolednostt mohloe dojit, a to nezdvisle na tom, jakd
jsou individudlni nebo skupinova pojeti téchto sebeuskutenéni. Kon-
kréené se kritickd teorie uzndni snazi odhalit nejobecnéj$i vymezend
piedstav dobrého zivota, a tedy 1 pfedstav sebeuskutednéni na takové
roviné abstrakce, kterd vlastné popisuje spide jeho formdlni limity.
To, 2e se Honneth ve svych analyzdch opird o abstrakel, jedté ne-
znamend, Ze by pomijel spolecenskou realitu. Naopak, ve spoleden-
ské realité se vyjevuji viechny odchylky od pivodnich pfedpoklada
sebeuskutedénéni ¢lovéka, coz mu umoZiluje popsat projevy socidlnd
patologie ” Honneth vypracovava formélni koncepei posttraditniho
etického Zivota.” Privé v kontextu tohoto nasmérovini vyzkumu

31 Honneth se pravé v tomto bode vyraznd i3 od Nancy Fraserové, kterd rozviji
v rdmci své teotie modernizace a teorie spravedinosti jiné pojeti. Zatimeco Honneth
s¢ snaZi vnimat pojem uznani Sifejl (a ncomezovat joj na kulturni oblast) a 5 jeho
pomoct zahrnout lidskou sociabilitu pad jeden shroujici pojem, ktery ddle rozfifuje
v tripoldrni poietd, Fraserova konstruuie dva poimy: kulturni uzndn{ a ekonemické
pferozdélovani, kterymi se snazi zachytit vyznamné otdzky modernity. V této pred-
stavé je Fraserovd daleko méné schopna pfedpokladar budouci socidlnf konflikty,
nebof jeji pojeti by pii novych silo¢érich socidlnich konfliked (které neodpovi-
daji jeiim poimim} muselo byt preformulovirno. Tyta rozdily byly pro Honnetha
s Fraserovon také jednim z hlavnich podnétd k napsini spoleéné knihy, v nif své
rozdilné ptistupy diskutupi. Srov, Fraserovd, N., Honneth, A., Flerozdélovdni nebo
wzndni?, . d.

32 Honneth, A., ,Patologie soridiniho. Tradice a aktudlnost socidlni Alosofie”,
c. d., 5 27-89,

3% Srov. napt. Honneth, A, The Struggle for Recognition, The Moral Grammar of So-
ciad Conflicts, ¢. d., 5. 175-179,
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hraje svou roli piedeviim Hegelovo pojeti uzndni,” na které Hon-
neth navazuje a v jeho# ramei formuluje nékteré zikladni momenty
své teorie. Zde se touto problematikou nemifeme zabyvat, chei jen
zminit, ¥e Honneth hegelovské inspirativni momenty ndsiedné natu-
ralisticky transformuje pomoci socidlné-psychologického vyzkumu®
Georga H. Meada, aby tak ukdzal, Ze existuje vzdjemné spojeni mezi
intersubjektivnim formovanim lidské identity, socializaci a uznanim.

Dalsim Honnethovym krokem je rozbor podminek sebeuskute?-
néni na psychologické roving, tedy jako uréité formy vztahu ¢loveka
k sob& samému. Soubar podminck sebeuskuteénéni je zdkladem lid-
ské identity a jeho pozitivai napliiovini je zase zdkladem integrity
¢lovéka, pitemz obé tyto kategorie jsou striktné rela¢ni - aktudlni
stav podminek sebeuskutetnéni je tfeba vidy poméfovat vzhledem
k historickému stavu spole¢nosti, Analyza podminek sebeuskuted-
néni totiz probiha predeviim jako kritické zkoumdni toho, jak jsou
vzorce uznani skutedné napliiovany, tedy i toho, do jaké miry zazi-
vaji lidé zkudenost zrenzndni.

Nejdulezitéjéim pojmovym jddrem kritické teorie uznani 1e tako-
v koncept uzndni, ktery piedstavuje formu intersubjektivaiho vzta-
hu a ktery se snazi zachytit skuteCnost, Ze ,,... reprodukee socidlniho
jivota je Hzena imperativem vzdjemného uzndai z toho divodu, ze

3 Hegelova koncepee uznani, od niZ se nakonec ve svém pozdnim obdobi odvra-
oi, spocivi na tripoldrnim pojeti uzndni, jez definuje tyto typy intersubjektivnich
vztahtn afekeivni, kognitivné-formalal 2 emocionidiné osvicene. Pozdéji se ukdfe,
%e jiZ pojeti uzndni je v mnoha bodech velice inspirativni, nicméné v nejdilefid-
% rovine uzndni, kterou se zde zabvim - v socidlnim ocenéni - je v uréitych bo-
dech silné substancidlni. Srov. napt, Honneth, A., The Struggle for Recognition. The
Moral Gremmar of Social Conflicts, ¢, 4., 5. 11-63. Krol: konceptu uzndni u pozdniho
Hegela viz Hegel, G. W. F., Fenamenrologic ducha, piel. J. Patotka, Academia, Praha
1960, s. 154-161; také o3, Zdklady filosofie priva, prel. V. Spalek, Academia, Praha
1992, Specifiky pozdniho Hegelova my3leni se Honneth zabfvi predeviim ve své
knize Suffering from Indeterminacy. An Aitempt at Reactualization of Hegel's Phifosophy
of Right, Yan Gorcum, Amsterdam 2000,

» Honneth, A., The Strugele for Recognition. The Moral Grammar of Secial Conflicts,
c. d., s 71-9L
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je lidskd bytost schopna rozvinout pozitivai vztah k scbé samé pou-
ze tehdy, kdyZ se naudila vidét sebe samu z normativai perspektivy
svych partnert interakee jako jejich socidlni adresdt™* Pii tomto zd-
kladnim vysvétleni pojmu uznani je tfeba mit na zieteli také jeho
dynamicky moment, jenZ spociva v tom, Ze proces individualizace
pfedpoklada historické rozéifovani vztahl uzndni, 7 tohoto didvodu
se Honneth domniva, Ze je nezbytné zkoumat normativni poZadav-
ky socidlnich aktért. Z hlediska psychologie je vztah uznani konsti-
tutivoim prvkem lidské identity, nebot, jak Honneth ukazuje v na-
vaznosti na nékteré psychologické a psychoanalytické koncepce,” jd-
dro lLidské subjektivity - a zaroveft podstatné prvky jdstvi vzhledem
k podminkdm intersubjektivnich interakef - se tvofi teprve v ramci
postupnéhe upeviiovani klicovych sebeustavujicich procesii. Jedin-
cova integrovana osobnost se pfi nich vytvifi predeviim v percepci
a komunikaci s drubym. Zde Honneth navazuje na Georga Herber-
ta Meada a jeho slavnou dichotomii psychologie osobnosti rozlidu-
jici jastvi (self) na me a £°* Zjednodulené feceno plati, Ze zatimco
¢ast lidského jdstvi oznacovand jako 7 je momentem spontaneity &
zdroje hidskych aktivit, jeZ jsou do jisté miry nezavislé na socidlni
skuping, ¢dst me odpovida reflexi obrazu jedince u druhych. Cdst me
vychizi ze skupinové dynamiky a z prostfedi, v ném# je jedinec so-
clalizovan, Jastvi €1 lidska wdentita je viak celkem, ktery neni moZné
separovat, Oscbnost (mysi &1 self}) je tedy podle Meada a Honnetha
socialné konstruovand. Vytvofeni a proces neustdlého potvrzovini
mého jastvi skrze druhého je tedy iistou podstatou intersubjektivni-
ho vztahu uzndni z hlediska psychologie.

Z dosud uvedeného jasng vyplyva, v ¢em je Honnethova teorie
vyznamnd pro sociologii a socidlni teoril. Pokoudf se totiz pojmové

% Tamt., 5. 92.

Y tomto bod® navazuje predeviim na price Georga Herberta Meada, Donal-
da Winnicotta & Jessicy Benjaminové, V nadl knize neni prostor se tomuto tématu
vénovat p¥ilid do hloubky, proto se omezim na nékolik zdkladnich poznimek.

¥ Mead, G, H., Mind, Self and Society. From the Standpoini of a Social Bebaviorist,
The University of Chicago Press, Chicago ~ London 1972, 5. 173 n.
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a argumentacné zachytit formativni aspekty vyvoje atlantické spo-

le¢nosti, vysvéthit vyznamné déjinné momenty v rimci fenomeno-

logie socidlniho bezprévi (studium sociainich konfliktd) a zdroved
pfedstavit koncept schopny objasnit procesy konstituce jastvi v pre-
modernich, modernich i posttradiénich socidlnich vztazich. Jeji in-
tersubjektivni pojeti osobnosti nabizi pfeklenovaci pojmovy aparit
pro spojeni silné socidlni teoric makrosocialnich jevi se socialni psy-
chologii & psychelogii jedinci.”

Komplementdrnim pojmem k uzndni je zreuzndni, Privé schopnost
rozpoznat a analyzovat jednotlivé formy zkusenosti zneuznéni {vyjid-
fené nejriznéjfimi zpisoby) se pro Honnetha stavd metodologickym
vychodiskem, které vyuziva pfi konstruket své teorie, Co je ale vlast-
nim adrem motivace odporu viiéi socidlnim nespravedlnostem, proti
zneuznani? A co je jeho inspiraci (prospektivné uréujici smér zmény)?
Anebo jinymi slovy: jakd je podstata normativnich métitek, které si
akté#i berou za své pfi urCovani socidlni nespravedlnosti? Kdy dochd-
zi k tomu, #e aktérlim stojl za to bojovat proti své socialni situacs?
Kdy vznika socidlni nespokojenost? Podle mého ndzoru je zakladni
hybnou silou socidlni nespokojenost produktivni dynamicky vztah
susedlého® normativniho #du spoleénosti a urditého dostateéné roz-
stfenébo konceptu socidlnich vztahd, ktery odpovidd socidlné sdilené
normativité ¢ili vlastné imaginaci dotéenych. Tato imaginace je po-
tom ptirozené navdzina na pospolitost dotlenych jedined a také na
jesich sdilenou identitu. Jedté socidlné a psychologicky pavodnéi je
oviem afektivni proZitek studu® ¢ poniZeni spojeny se zneuzndnim.
Jde o hluboké pocity spojené se socidlné zapfi¢inénym poklesem vlast
niho sebehodnocent. Emancipadnim zdjmem vedeny politicky odpor
je pak vysledkem pozitivni sonhry dostate¢né silnych motivaci a zd-
rovel dostatedné sirokého sémantického prostoru pro inspiraci roz-
§itenych koncepti socidlnich vztaht. Klicové slozky konceptudintho

¥ Vazbé mezi identitou a stabilitou socidlniho #adu se Honneth intenzivnd vé-
nuje mimo jiné ve své praci The ! in Wer Studies in the Theory of Recagnition (Polity
Press, Cambridge - Malden 2012}

40 Tamt., s, 137-138.
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jadra Honnethovy teorie uzndni tvoii tridda pojmi: intersubjektivni
vztahy uznani, socidlné sdilené zkufenosti zneuzndni a individudin{
yztahy k sobé samému. Na nich Honneth postavil svou kritickou teo-
rit uznani a na jejich pidorysu pak také vypracoval historicky rozbor
yzorcl uznani, tj. fenomenclogicky orientovanou typologii. Takovy
rozbor socidini nespravedinosti mize zdroven pokryvat i soudasné for-
my zneuznani. Jednotlivé formy zneuznéni je nadto podle Honnetha
nutné zkoumat jako zdroje mordlniho odporu. _

Dal3i inherentni souddsti kritické teorie uzndni je analyza mocen-
skych trajekeorii, které ve spole¢nosti uréuj, do jaké miry jsou aktéfi
schopni se podilet na reflexivnim (re)definovdni normativni vybavy
spoletnosti, resp. jeji spolecensky sdilené interpretace, tedy legitimity.
Takova koncepce bere v Gvahu 1 nevédomé formy vyjadfovini odporu
viidi zneuznani a zdroven je schopna diky svym predpokladim vni-
mat i zneuzndni, které nenf jako zneuzndni pocitovino. Ve své prici
se oviem soustfedim spife na jisté obecné vymezeni zikladnich kon-
cepttl, které mi poslouzi jako ndstroj pro nasledujici analyzy dvou
vybranych myslenkovych tradic jakoZte reprezentantd vyznaénych
hodnotovych soubori, které spoluformuyi ¢i snaZi se spoluformovat
podoby vztahtt uznani v soudasné dobé.

1.2 Sféry uznani, socidlni konflikt, mordlnf pokrok
a identita

Miéme-li pochopit ndmi zvolenou rovinu uzndni - socidlni ocené-
ni, jez hraje rozhodujici roli pit analyze mordlniho pozadi moderni
spolednosti -, musime soctilni ocenéni alespon struéné zasadit do
cellkového vykiadu Honnethovych t# druht uznani, Honneth nabizi
uréity prebled vetahi nzndni,” ktery formuluje na pozad{ interdiscipli-

# Nisledwujict struény popis slér uzndni vychazi pfedeviim z: Honneth, A, The
Strugele for Recognition, The Moral Grammuar of Social Conflicts, c. d., 5. 92-130; srov.
také t¥%,  Prerozdélovini jakozto uznani. Cdpoved adresovand Nancy Fraserové®,
e d, s 176-208.
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sféra wzndni forma uzndni | wzlah k sobé zZnenzndni
Saménmn
emociondlni primarni vzeahy | zakladni zneuziti
podpora sehedlvéra a zndsilnéni
kognitivni Geta | prdvni vziahy sebedcta popfent prav,
vyloudend
socidini ocen®ni | hodnotovd sebeocenéni ¢ zostuzeni,
pospolitost uraZeni
(solidarta}

Tabulka ¢ I: Vaiahy uzndni v rdme Honnethovy teorie

narné pouteného vyzkumu.? Zikladni vymezeni vztaht uzndni po-
stihuje, jak u# bylo naznaceno, hlavni v¥vojové tendence atlanticlé
modernizace. Honneth tedy hovofi o historickém vy¢lenéni ti{ stér
uznani, . t¥ zakladnich typl socidlnich vztaht, jimiz jsou: ldska,
privo a socidlni ocenéni. Honneth nam pfedklada plsobivy obraz
klicovych momentl moderniho fédu uznini, pmiz jsou: za prvé,
péce o blizntho jako primirni rovina uznéani pfindiejici emocio-
nalni podpory; za druhé, institucionalizovand 1dea pravni rovnosti,
kterd zarutuje vzdjemnou kognitivni fictu; za tfeti, socidlni ocené-
ni hodnoty ¢i hodnot konkrétnich pfinosi ¢ viastnosti pro sdilené
spoledenské cile. Viechny formy uzndni a navazujici pojmy piehled-
n¢ ukazuje tabulka ¢. 1. K t2m aspektam, které jsou dalezité pro sté-
ru socidlniho ocenéni a obecné pro formovani identity, se vyjadiim
v daldf ¢dst1 téro kapitoly.

Primirni vztahy jsou podle Honnetha zdkladni intersubjektivni
slozkou socidinich pfedpoklad(i sebeuskutetnéni. Primdrni vztahy

2 PH této analyze vyuivd my, Hegelovu ranou kencepei etického Zivota, Mea-
dovu koncepdi socializace prostfednictvim intersubjektivatho udeni zikladnim
socidlnim vatahtim, psychoanalytickou edject-relations theory, kterd se zabyvd analf-
zou psychopatologickych projevit nedostatednt uskutednéného vztahu mezi mat-
kou a ditétem, aj.
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jsou zde pojimdny jako psychologicky zdkiad celé spolednosti, ne-
bof slouzi k predavini zakladnich vzorch wormality intersubjektiv-
nich vztaht. Tato slozka intimnich vztahd tak zakladd cely proces
socializace jedince,

Rovinu spole¢ného povédomi ¢lenu spolednosti o normich, kte-
ré uréwi jejich vzdjemna prava a povinnosti v rdmci daného spole-
denstvi, zaru€uje sféra uzndni, jeZ u ¢lend pHslunych spoleénosti
odpovidd kognitivni Gcté. V modernich atlantickych spole¢nostech
je tato sféra uzndni velmi vyrazné institucienalizovina do konkrét-
niho kodifikovaného souboru prav a povinnosti, ktery je do znaéné
miry vytviten podle liberdlni zdsady rovné sicty a distojnosti. Pisobeni
liberdlni zdsady rovné tcty a dastojnosti v rdmci sféry prava pred-
stavije jedno moZné ¢teni nejen liberalismu obecné, ale samoziejmé
také Rawlsovy teorie spravedinosti. Dokonce je mozné fici, Ze hlavni
doménou liberalismu je pravé pravo. O pozitivnim piisobeni liberal-
nich myslenek v roviné rovné dcty osob neni sporu. Problémy libera-
lismu vzhledem k lidské emancipact se objevuji az v okamzikuy, kdy
se ptime, jak liberalismus ,funguje” ve sféfe socialniho ocenéni, kde
se nachdzi jidro pravem jen obtizné zachytitelnych nespravedinosti,
Toto Ctenf tak povazupl vzhledem k cili textu za v podstaté nepro-
blematické, a proto se mu hloubéii nevénuji.

Mezi uzndnim v podobé pravnich vztahil 2 uzninim v ramei hod-
notové pospolitosti viak existuje velmi neztetelnd hranice. ¥V tomto
kontextu proto navrhuj, aby se dasledné odliSovaly instituciondlni for-
my zminénych stér uzndni od psycholagicko-socidinich funkci, které jsou
témito jednotlivymi sférami uznani zajidfovany. Pfi oznacovani sfér
uzndni se pak jako nejudrzitelnéjsi jevi opfit se nikoliv o historicky
podminéné stéry uznani, které podiéhaji aktualité historickych vy-
vojovych procests, ale spie o relativné stdlej$i psychické struktury.
Pfi podrobnéj$i historicko-sociclogické analyze se totiz velice brzy
ukdZe vyraznd vzdjemnd propojenost jednotlivych forem uznani -
lasky, priva a solidarity. Naptiklad v souvislosti s postupnym rozpa-
dem premoderniho pojmu ctr jednak na univerzalné sdilend priva,
kterd zarucuji rovnou moralni hodnotu kazdého ¢lena spole¢nosti,
a jednak na socidiné podminéné ohednoceni v rimci jednotlivych
socialnich skupin je mozné analyzovat vzéjemné dependentni vztahy
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téchto sfér uzndni v Casove urdenych dsecich, Nicméné obé ziaklad-
ni funkce, které uvedené formy intersubjektivnich vztahd - nejdifve
spoledné a nyni oddélené - plni vzhledem k intrapsychickému i so-
cidlnimu Zivotu, se ve svém jadru (vztahu k sobé samému) funkené
nemeéni. Také proto se ve své analyze spide nez oznaleni liska, pri-
vo a solidarita drzim termind emocionalni podpora, kognitivnd dcta
a socialni ocenéni.

Jaké je viak v tomto kontextu Honnethovo pojet! secidlniho
konfliktu? fakym zpusobem pojimd socidlnl zménu v rdmci vnitini
dynamiky téchto struktur uzndni, které byly popsdny jako vnitiné
relativné stabilni entity?

Socidlni teorie & politickd filosofie tradiéné pfistupuji k vyme-
zeni uréujicich aspekti socidlniho konfliktu vétfinou tak, Ze se sna-
7{ socialni spory interpretovat v my$lenkovém prostoru vyznadeném
pojmem jednoho ¢1 vice zdjmi. Soupetici strany podie tohote para-
digmatu usiiuji o ziskdn{ pfevahy vedouci k navy3eni distribuce uréi-
tych obecné kli¢ovych dober. Honnethiiv pojem socidlniho konflik-
tu je pokusem o vymezeni v jistém smyslu opa¢ného paradigmatu.®

Jednotlivd socidlni hnuti totiZ vyuZivaji pH definici svého sebe-
vyjadfeni sémanticky potencidl, ktery je mozZné nalézat v uréujicich
znacich zneuzndnil. Motivemn a hnaci silou socidlniho konfliktu pak
neni instrumentdlni snaha o ziskdni ptevahy ohledné distribuce urdi-
t¢ho dobra, nybrz mordlni rozhotéeni, Podstatou tohoto, do znaéné
miry afektivniho rozhofteni je pak zklamani ¢ zklamavani hlubace
zakofenéného olekdvini prabéhu interakel, které jsou pro spolecnost,
socialnd skupinu &1 jedince vyznamne. Aviak privé tento moment
spoiuje vyznamné socidini procesy s niternou psychologii individui,
nebof jednotlivd ofekdvani jsou, jak bylo naznafeno, intersubjektiv-
nim zprostfedkovanim spojena s nejhlubsimi ptedpoklady zdravého
formovini lidské identity. Afektivni slozka zkuSenosti zneuzndni pra-
meni na individudlni roviné z hlubokych pocitt poniZeni (odpovi-

¥ Srov, Honneth, A, The Struggle for Recognition. The Moral Grammar of Social Con-
fets, ¢, d., 5. 160-170.
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daiicich rovindm uznini), které v dlouhodobém &asovém horizontu
piedstavuji silné patologické momenty pro zasaZené aktéry, nebof
ssou vlastni podstaton zjevaych nespravedinosti a socidlniho strddani.

Kli¢ovy moment tohote pojeti socidlniho konflikeu se podle
mého ndzoru skryva v predpokladu, Ze pro uspofddani spolenosti
jsou dilezité sdilené mordlni piedstavy. Jednothivé niterné a do jisté
miry skryté obsahy artikulace motivact socidinich boji nejsou viasiné
vyjadfenim pouhé zkusenosti zneuzndni, ale spife také implicitné &
explicitng obsahuji mordlni pfedstavy (fmagirary) o néjakém jiném -
lepsim - uspofddini celé spole¢nosti. Jednotlivé socidlni skupiny se
snazi predstavovat nejen své piinosy pro spolecensky sdilené cile (nej-
obecnéji [ze v této souvislosti hovotit o spoletenské repradukei jako
primarnim cili spoletenského Zivota, ktery je pfedpokiadem indivi-
dudlniho sebeuskuteénéni), ale na urtité Grovni socidlntho stradani
se jaksi ,pfehoupnou” v pfedstavoviani zcela alternativaich koncepci
uspotddini spelednostl. Viechna vymezeni jednotlivych morilnich
pledstay o Zddoucim uspofadani spole¢nosti viak ve skuteénosti sdi-
feji stejny rédmec uzndni. jde o jeden z podstatnych kenstitutivaich
piedpoklad teorie uznani: lidskd spolednost je 1 pfes urcité jevy, které
naznatwi radikilni roztfisténost jednotlivych spole¢nasti tvoiicich
dohromady atlantickou modernitu, ve skutenosti entitou natolik fun-
damentding propojenou, e krok sméfuici k odstranéni extrémnich
forem socidiniho striddni musi brdt tento totalizujici moment vidy
v avahu. Jednotlivd socidled hnutd tim, Ze vEdomé & nevédomé arti-
kuluji ¢t precizujl svd autentickd sebevyiddieni & mordlni predstavy,
viastné formulujf alternativni plany uspofddini spole¢nosti. Socidlni
kontlikt je totiz vlastné zarukou dlouhodobé stability, nebof zaru-
¢uje realizact podminek socidlniho Zivota, a to v podobé postupné
se rozdifujiciho okrubu socialnich skupin, kreré Cerpaji z rezervoiru
historicky formovanych podeb uznini, ¢imZ je zarudeno postupné
napliovani emancipa¢niho zdjmu hdstva. A soubory téchto mordl-
nich ptfedstav je moZné vnimat jako soubory sdilenych hodnot a sys-
témi hodnot v podobé ustdlenych konkretizovanych pravidel jedndni
a vykladti svéta - tvofi urdity étos.

Proces stietavini jednotlivych étosd je podle Honnetha v mo-
derni atlantické kapitalistické spolecnosti mordlnim kbojem za uzndni,
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ktery je zdroven zikladem morilnibo pokroku. Jde o velice precizni
pojeti, smifujici ve svém argumentaénim a poymovém jidru zdin-
livé protikladné tendence: socidini konflikt a stabiliza¢ni tendence
spole¢nosti, Socidini konflikt je totiZ vlastné zarukou dlouhodobé
stability, nebof zaru¢uje realizaci podminek socidlniho Zivota, a to
v podobé postupné se rozsifujiciho okruhu socialnich skupin, a tim
také zaruduje postupné napliiovani emancipacéntho zajmu lidstva,
Piejdéme k popisu fungovini moridiniho boje za uznini. Mo-
rilni pokrok spole¢nosti jako celku se uskute¢huje pravé prostied-
nictvim bojii za uznani, a to postupaym aplikovinim mordlni dia-
lektiky obecného a zvlditniho,” jeZ spodivd zvladté v upozornovini
vylou¢enych skupin na to, Ze existuje urdity rozpor mezi obecnym
legitimnim vzorcem uznani a jeho realizaci. Zornym thlem moral-
niho pokroku obecné je pak rostouci mira moznosti individudlniho
sebeuskutednéni. Kazda sféra uzndni ma tedy urity previs platnosti,”
jenz je aplikovin dotCenymi ve chvili, kdy rozpoznaji svou situaci
jako rozpornou vzhiedem k obecnému principu, Napiiklad vieobecné
volebni privo nebylo (a vlastné stile neni) ve skutecnosti vieobecné
v nejdir§im smyslu; pravé o viklad, resp. o obsah toho, co znamen4
vieobecné v pojmu vieobecné volebni prave, byly vedeny boje sufra-
#etek za volebni privo Zen. Druhou formou moralniho pokroku je
posun hranic sfér wznidni*® Naptiklad takzvana socidlni ¢i ekonomicka
prava (resp. obecndji instituce socidlniho stitu ¢ statu blahobytu)

# Dialektikou zde Honneth oznacuje dynamicky vztah mezi obecnou formuli
moralnihe pravidia (teze) a skutednou realizaci (antiteze), krerd se tim &i onim zpi-
sobem dotvkid néjaké skupiny obyvatel. Dialekticky je tento vztah tehdy, zadne-li
tato skupina usilovat o artikulaci tohoto zneuzndni a tim vzndfet poZadavky na
proménu tohotn stavu (syntéza). Doslova Honneth uvddi: Viechny boje za uzni-
ni, jak se dd vyhrocensd Hci, se odvijeji jako Fefeni moralni dialektiky obecného
a zvlastniho: nebot je-lt uplatnén obecny princip vzéjemného nzndni, lze se sidle
znovu domahat uréité vidy specifické, relativni diference, kterd si normativné vy-
nucuje roz§ifeni zavedenych vzrahtt uzndvini” Honneth, A Prerozdélovini ja-
ko#to uznani. Odpovéd adresovand Nancy Fraserové®™, ¢. d., 5. 198,

4B Tamit., s. 226.

4% Tamt., s. 242,
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jsou jasnym piipadem, kdy pravo vstupuje do sféry socidlniho oce-
néni tim, Ze pfehodnocuje rozdélovini podle trhu ¢1 v¥konu a na-
stavuje rizné podoby pferozdélovini spoledensky vyprodukovaného
bohatstvi, které zohlednuil 1iné nez trin{ hodnoty.

YVyznamnou roli zde oviem sehirdvajl potencidlné dotéeni. Jsou jimi
t1, jichZ se socidlni strdddni aktudlné nebo potencidlné t¥kd, a tedy
se jich bytostnd tykaji také socidlni boje za uzndni. Miru dotéeni je
mozné urcit poedle miry za¢lenéni aktéra do uréitych socidinich kon-
stelaci (do spoledenskych instituci a do socidlniho jedndni). JelikoZ
se normativni ziklady spole¢nosti odraZeji v hlubokych strukturich
subjektivni zkudenosti dvéma zplisoby - jednak prostfednictvim ode-
kavini uzndni, kterd jsou zaloZena iniernalizovanym normationim fd-
dem spolecnosti (jenZ je sdm vysiedkem boji za uzndni, vysledkem so-
cidlnich konfliked), a jednak prostfednictvim poZadavki na zménu
faktického stavu uzndvani -, je otdzkou, jaké cesty konkrétné vedou
k formulacim programt socidlnich skupin potencidlné dotdenych
a jaky¥m zplisobem se stdvaji sdilenymi. Tato otdizka viak miiZe byt
vyjadiena také jinak: Cim to, Ze se pro ¢leny dané spoledenské sku-
piny stanou tyto programy natolik dileZité, 7e stoji za to o né bojo-
vat? Domnivim se, Ze odpovéd na tyto otdzky se skryvd pravé v du-
kladné analyze kankrétnich obsahii socidlniho ocenéni. V nasleduji-
cim textu se pokusim navrhnout pojem #osu jedndni jako pojmovou
kategoril, kterd muze subjektim jak zprostfedkovat program nebo
obsah socidlniho boje za uzndni, tak vyznatit i potfebny pribéh ¢i
vedeni socidlnich boji za uzndni v souvislostt 5 néjakym sdilenym
hodnotovym systémem.

Socidlni ccenéni jako forma uzndni je ve svém podrobném rozpra-
covdni prostorem, v némz se ve skute¢nosti odehrava hra dialektiky
zviddtniho a obecného ve formé bojl za uzndni Jak jsem jiZ uvedl,
socidlni ccenéni jakoZto uznani se podili na klicovych socidlnich
procesech, které uréuji konkrérni formy rozdélovdni dober &1 stat-
kil {materidinich 1 nemateridlnich), jez jsou nezbytné pro autonom-
ni rozvinuti Zivotnich ptilezitostd clovéka, Socidlni déuny hidskych
spolednosti je mozné nahlizet jako déjiny promén vzoret, na jejich
zakladé je socidlni ocenéni rozdélovano, Kazdé spoledenské dobro
&1 kazdy spoledensky statek (af uz duchovni, nebo materidlni), kte-
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ré jsou nutné pro autonomni rozvinuti Zivotnich ptileZitost{ a které
jsou rozdglovany podle logiky panujiciho vzorce socidlniho ocenéni,
jsou schopny hierarchizovat spolecnost. Spolecnost se tak mize po-
stupné polarizovat a dany vzorec socidlniho ocenéni byvi relativné
znevyhodnénymi problematizovdn. Socidlni skupina téch, kdo dany
statek nedrzi, se sna#i nové interpretovat dany konkrétni vzorec so-
cidlniho ocenéni {vlastné vzorec daného uznani), navrhnout jeho re-
definici, nebo dokonce uplatnit na dany statek jiny vzorec socidlniho
ocenéni, pHipadné jinou formu uznini. Cini tak povétiinou artikula-
¢i urditych hodnot, které prezentuje jako fundamentilni &i klicové.

Sociilni boje, které jsou empirickym projevem této dialektiky, jsou
vlastnim predmétem studia kritické teorie spolecnosti jiz od jejtho
zaloZeni. Honneth se koncentruje na socidlai boje socidlné vylucova-
nych skupin za uznéni, a v této souvislosti se pokusim ukdzat, Ze na
zakladé diferencovaného pojmu socidiniho ocenénf je nejen mozné
analyzovat dynamiku v¥voje soucasné moderni spolecnosti, ale také
degifrovat jeho konkrétni obsahy ¢ vzorce jako projevy moci a jeji-
ho cilené¢ho uplatfiovéni socialnimi skupinami ,virézi® probihajicich
spole¢enskych procesi. Zde vyvstavd daii problém, ktery musi byt
adekvitné vyieten, mime-i tento phistup spravné pochopit, a tim je
spjatost vzorct rozdélovini socidiniho ocenéni a mocenskych vzta-
hi ve spolednosti.

Presah jistych socidinich bojil smérem k institucionalizact ptivod-
né parcidlnich ndrokd uréitych socidlnich skupin a jejich pfetvofent
v prava ¢loveka jsou jednim z vyznamnych vysiedkd boji o emanci-
paci &lovéka. Privé v tomto bod¢ je moZné spatfovat silnou vnitfni
provazanost uznani ve formé prava a uznani ve formé socidlniho oce-
néni. Jejich fundamentalnim délitkem je evidentné mira, v niz jsou
jisté hodnotové vzorce institucionalizovany ve formé priva. V obou
rovinich jde oviem vposled o interpretaci ideje rovnosti. V prvaim
pHpadé je idea rovnosti jiz zakomponovina do univerzalizovan¢ho
prava, ve druhém ptipadé je idea rovnosti, resp. jeji interpretace &
aplikace, pfimym zdkiadem socidlnich bojil.

Jednoticim bodem téchto socidlnich boji v pribe¢hu dépn je na-
rastajici mira uplatnéni rovnosti v jednotlivich socidlnich vztazich,
a to vidy néjakym konkrétnim zpusobem, ktery je z hlediska spo-
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fe¢enského sebeporozumeéni emancipaéni: roziituje zdklady podmi-
nek pro sebeuskuteénéni ¢lovéka a zdroven je adekvatnim reflexiv-
nim zplsobem uchopovin v rimci spolecnosti. V kontextu socidlni
reality pozdniho kapitalismu jde pfi aplikaci ideje rovnosti viastné
o miru rozporovini dosavadni distribuce dotfendho dobra &1 stat
ku. Pak je napfiklad vieobecné volebni privo moZné vnimat prive
jako postupné odmitnuti nerovného pfistupu k rozhodovini o di-
{eZitych otdzkdch.”

Intersubjektivni formovdni identity

Jak jiz bylo uvedeno, kazdd rovina uzndn{ otevird nové formy za-
kouseni vlastni osobnosti jakoZto bytosti s pHsluSnymi psychickymi
dispozicemt Na roviné emociondlni podpory se jedinec uéi zikladni
formé praktického vztahu k sob samému, ji% je sebed{ivéra. Sebedd-
véra organicky vznikd v kontextu spravné vazby ditéte na primdrni
" pecujici osobu (nejéastén matku), kterd se odviil od absolutni moZnosti
“spolehnuti se ditéte na tuto osobu v pfipadé nouze, a ziroven v ne-
‘patologické separacy, kterd u ditéte 1 primdrni pedujici osoby zaklid4
chopnost byt sdm prostfednictvim intersubjektivné upevnéné dive-
“ry v pokradovini laskyplného vztahu péce 1 po bolestné zkujenosti
eparace.” Ziroven jde o to, Ze ve vztahu primdrni pecujici osoby
“a ditéte se dité uéi pojimat jak druhého jako specifickou osobu, tak
sebe sama, Takto se lidé v prvnim primdrnim vztahu u¢f uzndvat
ebe sama 1 druhé ve svych specifickych potfebdch a schopnostech,
esp. uli se, ze jejich potieby 1 schopnosti jsou na druhych p¥mo
“zdvislé, K témto primarnim vztahtm déle patif pfatelstvi, vztahy ro-
ié-dité nebo milostné vztahy.

7 Srov. Marx, K, K Zidovské otdzce”, in: Marx, K, Engels, B., Spisy, sv. 1, prel.
7. Sekal a L. Bily, Staeni nakladatelstvi politické literatury, Praha 1961, 5. 375 n.

* Honneth, A., The Struggle for Recognition. The Moral Grammar of Social Conflicts,
.d., 5. 95-107. )
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V ramci kognitivni ety {drubd sféra uzndni) se jedinec uéf po-
jimat sim sebe jako mordlni bytost, kterd je schopnd mordlnich ra-
cionalnich soudt a se kterou ostatni ¢lenové pospolitosti €1 spoled-
nosti podle tohoto vymezeni jednaji. Jde vlastné o ujisténi subjektu,
e jeho jedndni pfedstavuje univerzalné respektované vyjadreni auto-
nomie. Rozviji se zde védomi, Ze ¢lovek je schopen respektovat sdm
sebe proto, Ze si zaslou?i respekt druhych. Sebetdcta spociva .. ve
zkugenosti pravniho uzndai, kdy je ¢lovek schopen nahliZet sdm sebe
jako osobu, kterd se viemi ostatnimi ¢leny dané komunity sdilf viast-
nosti umoznujict jf participovat na diskursivnim formovani vale™?

Treti, z hlediska mé préce klicovou rovinou vztahu k sobé sa-
mému, jenz je zaloZen na vztazich uznani, je sebeocenéni®® Viznam
tohoto rozméru identity je ddn tim, Ze se v podstaté dotykd hodno-
tovych soubort socidlnich skupin i spolednosti jako celku. Struéné
tfeceno, ¢lenové spolednosti ziskdvayl na zdkladé svych specifickych
vlastnosti a schopnosti pozitivni vztah k sobé samym, pficemz tento
pozitivni vztah je ddn tim, Ze druzi uznivaji jejich piinos pro spo-
le¢nost ¢ pospolitost.

Sebediivéra, sebeticta a sebeocenéni spoluformuyi identitu a jastvi
¢lovéka. V soucasné dobé piedstavuji podie Honnetha podminky pro
dostateéné rozvinuti identity, kterd je pfedpokladem sebeuskuteéné-
ni. Pti analyze socidlniho ocenéni je poticba mit na zfetelt vyznam
intersubjektivniho formovdni identity, Sociabilita a zdroven také in-
dividualita ¢lovéka je totiZ realizovdna pravé prostfednictvim vztahd
uznani, které tak ziskdvaji kli¢ovou roll pro pochopeni socidlnich
fenoméntl a spoledenské dynamiky vibec.

# Tamt., s. 120,
3 Tamt., s. 121-130.

2. SFERA SOCIALNIHO OCENEN[s!

P¥istupme nyni k podrobné analyze sféry socidlniho ocenéni v sou-
¢asné moderni atlantické spolednosti. Sféru sacidlnibo ocenéni nelze
nahliZet jako jednorozmérnou formu uzndni, nedd se vysvétlit z jedné
1ediné perspektivy. Naopak. Ve spoledenské normativai vybavé se evi-
dentné vyskytujf rizné vzorce rozd€lovani socidlniho ocenéni, tedy
rozdélovini dil¢ich dober a statkd, které jsou dilezité pro autenomni
rozvinuti Zivotnich piileZitosti (¢ili pro sebeuskuteénéni). Jednotli-
vé spole¢nosti maji samoziejmé riznou mordlni vybavu, nachizime
v nich jak spolecné prvky, tak 1 prvky odliiné. Korpus uzndni tim
viak neni, pfinejmendim v atlantickém socidlnim prostoru, nikterak
dotéen. Vyjdeme-li ze zdkladni hypotézy, miZeme v jednom caso-
vém aseku analyzovat specifické vzorce rozdélovani secialniho oce-
néni jak v zavislosti na geografickém ¢i socidlaim uspofddani (tedy
na zaklad¢ odlidnosti v jednotlivych regionech & spolecenskych cel-

Ve vyrazné porménéné podobé vyila tato kapitola jako soucdst kolektivni mo-
nograhe Etika socidinich konflikiz. Srov. Hrubec, M., a kol., Erika socidinich konflikid.
Axel Honneth a kritickd teorte nzndni, Filosofia, Praha 2012, s. 107-140.
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cich®), tak i z hlediska vzorctl socidlniho ocenéni, které mezi sebon
v daném socidlnim (tvaru soupefi. V ndsledujicim textu se pokusim
pomoci sociologickych a socidiné-filosofickych analyz zodpovédét
otazku, keeré konkrétni vzorce jsou typické pravé pro soucasnou at-
lantickou spoleénost a jak siln¢ se projevuli.

2.1 Metodologie zkoumdni socialniho ocenéni

Pokud jde o metodologii kritickoteoretického zkoumdni socidlntho
ocenéni, je potfeba za prvé vyjasnit zdkladni strukturaci zkoumdni
socidlniho ocenéni v rdmci jeho dynamiky a za druhé vymezit z4-
kladni faktualni rémec tohoto zkoumdni. V téchto dvou bodech jde
vlastné o to vybrat ve spoledenské realité uréité fenomény, které bu-
dou slouzit jako vychodisko analyz.

Zikladni strukturace dynamiky soctdlniho ocenéni

Stanovme nejprve metodologicky vychozi strukturaci vzorci socidl-
niho ocenéni, tedy pokusme se zodpovédét otdzku, jak je moZné
zkoumat viechny v§znamné vzorce rozdélovini socidlntho ocené-
ni, ale ptitom se vyhnout jejich teoretické 1 praktické univerzalizaci.
Pojem uzndni jako takovy je moZné zkoumat v nékolika rovindch.
Napiiklad autorska dvojice Heikki Ikiheimo a Arno Laitinen pouka-
zuif ve své analyze uzndni® na rozdily, které lze v raznych pojetich

52 Yyhybam s na tomto misté pouditi terminu ndrodnf stdt, nebof se domni-
vém, #e pravé phi vymezeni prostoru vlastnich analyz je nadmiru diledité pokusit
se vyvarovat metodologického naclopalismu. Srov. napl Sassen, 5., A Sociology of
Globalization, ¢. d.

53 Tkiheimo, H., Laitinen, A., ,,Analyzing Recognition: Identification, Acknowled-
gement, and Recognitive Attitudes towards Persons™, i Brink, B. van den, Owen, D.
{cds.), Recognition and Power. Axel Honnetk and the Theory of Critical Social Theory, Cam-
bridge University Press, New York 2007, 5. 33-56.
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uzndni najit, at uZ jde o uzndni jako identifikaci, o uzndni norma-
tivnich entit &1 o uznani osob a jejich kelektivit. Soustfeduii se viak
pfevaZné na rovinu interpersondlniho uzndni. Velmi zajimavé jsou
predevidim jejich analyzy jednorozmérnych a vicerozmérnych forem
uznidni. Cheeme-li vyjasnit moZnd nastaveni, kterd uréuji charakter
vzorct rozdélovani socidlntho ocenéni z formalniho hiediska, je po-
dle mého nazoru potfeba vymezit pfinejmendim ¢tyfi zékladni kri-
téria, kterd vlastné definuji modality uznani. Prvni kritérium cznadu-
ji jako socidlné-geografické, druhé jako skupinové-mocenské, tietim
kritériem e provadéni uznini a ¢tvriym, v ndvaznosti na Tkiheima
a Laitinena,™ kritérium rozmérnosti uzndni.

Prynim kritériem uréovani modalit vzored rozdélovini socidlni-
ho ocenéni - tedy souboru myslenkovych ndstroji, které jsou zakla-
dem nadi analytické schopnosti vztahovat urdité vzorce rozdélovini
soctalniho ocenéni k jinym zdkladnim rystim danych spole¢enskych
celkit - je socialné-geografické hledisko, Nekteré vzorce rozdélovini
soctdlniho ocenéni (nebo obecnéji uzndni} je moZné analyzovat vzhle-
dem k podstatnym kulturnim, politickym a socidlnim podminkim
spolecnosti. A ponévadZ jsou tyto socidlni podminky rozdilné, je 24-
douci analyzovat jednotlivé legitimni zpiisoby rozdélovin{ socidlniho
ocenéni pravé v zdavislosti na téchro odlidnostech. Prozkoumini so-
cidlné-geografické modality miiZe mnohé napovédét o relativni vize
daného vzorce rozdeélovini socidlntho ocenéni. Jako klitova se zde
jevi analyza vychdzejici z poznatki sociologie globalizace® v kombi-
naci se sociologii prace. Sociologie globalizace se pokousi prekonat
klasickou sociologii, kterd se dopasud soustfedila a i nadédle se vét-
$inou soustfeduje na védecky rimec uréeny dominantni politickou
formou soucasné vyvojové epochy - ndrodnim stitem.

Druhym kritériem uréovini modalit vzorct rozdlovini socidl-
niho ocenéni je skupinové-mocensky ziklad. V jeho rdmci jde pre-
deviim o to urdit, které socidlni skupiny jsou vonimdny jako nositelé

34 Tamt., s, 42-43.
53 Sassen, 5., A Jociology of Globalization, c. d.
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socidlniho ccenéni. Z4kladni stanoveni subjekeu a objektu socidlni-
ho ocenéni v makroméHtku ndm miize pomoci spravné uréit pied-
mét viastniho rozboru konkrétniho vzorce rozdélovini socilniho
ocenéni.

Tieti kritérium urtovani modalit uznani nam mnohé napovi
také o vymezeni konkrétnich obsahu toho, co je viastng rozdélovino
v rimei socialntho ocenéni. Jako nejpfesnéjé vymezeni a zdrover jako
nejlépe operacionalizovatelny pojem pfi konkretizaci obsahi socidl-
niho ocenéni se tu jevi analyza rozdilu mezi placenou a neplacenou
pracovni ¢innosti. Na domnélé limity spjaté s interpretaci této pro-
blematiky v kontextu Honnethovy teorie uzndni upozortiuje Beate
Résslerovd. ™ Ve svém ¢lanku kritizuje Honnethlv pristup z hlediska
feministické analyzy prace ve smyslu pracovni ¢innosti, nicméné jeji
¢teni Honnethovy teorie obohacuje teorii uznani o prvky, které mo-
hou napomoci osvétlit problematiku placené a neplacené pracovni
ginnosti. Résslerovd se totiz domnivd, #e pro plnohodnotnou a Gcin-
nou kritiku spole¢nosti je tieba mit na zfeteli disledné diferencova-
ny pojem pracovni ¢innosti.”’ V jefim pojeti se tak pracovni annost
(price) rozpada na dvé formy: na praci v rodiné {doméci price sou-
visejici s pédi o druhé a domdcnost) a na placenou prici. Résslerovd
se domniva, z¢ pokud by uznini domdci price bylo pojimino v ro-
ving¢ pouhého finanéntho ohodnocent subjektd, které ji vykondvaji,
hrozilo by tu zvécnéni, Doslo by totiz k pfesahu ekonomické logiky
finanniho uznani (typického pro placenou prici), a tedy 1 ekono-
mické moci, do oblasti intimnich mezilidskych vztaht. Rosslerové
se tak dati odhalit dilezity moment, keery sehrava roli pfi rozpra-

56 Rossler, B., Work, Recognition, Emancipation®, in: Brink, B. van den, Owen, D
{eds.), Recognition and Power. Axel Honneth and the Theory of Critical Social Theory, c. d.,
5. 135-163.

57 je tteba zdliraznit, ¢ hlavnim c{lem textu Beaty Rasslerové je zodpovEdét
otirkuy, kieré kategoric, koncepty a normativni principy jsou potteba pro socialni
kritiku pracovnich vztaht, Résslerovd dochdzi k zavéru, fe uzndni nemize byt je-
dingm a ant hlavaim konceptem socidlni kritiky pracovaich vztahd a funkee price
ve spolednosti. Srow. tamt, 5. 135-163.
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" covani diferencovaného pojmu price. Dotykd se toti? podstatného

prvku procesu uskutectovini uzndni, ktery bych rdd oznadil jako
problém provddéni uzndni™ V soudasném kapitalismu tedy miZeme
v navaznostl na tyto Gvahy rozlifit dvé roviny socidlniho ocenéni:
Sfinancni uzndni a nefinancni wzndni. Honnethova teorie se v otdzce
uzndni v podobé socidlniho ocenéni nutné neomezuje na finanéni
uznini, zavedeni této modality (hnanéni/nefinanéni uzndni) viak
poméhd uchopit momenty, které jsou pro stéru socidlniho ocenéni
vyznamné a rozhodujicl. Kritika Honnetha ze strany Résslerové tak
ve skutecnosti neodporuje jeho teorii uzndni, nybrz ji spise dopliiuje
o dilezity zfetel. Analyza pojmu price na tomto pidorysu dovoluje
postihnout obé kli¢ové oblasti socidlni spravedinosti: pierozdélova-
ni a uznani kulturni odlidnosti.

Diky poslednimu kritériu uréovini modalit uzndni na roviné

socidlniho ocendni mizeme do analyz socidlntho ocenéni zapojit

dalsf dtleZity aspeke, totiz fakt, Ze je teorie uzndni schopna postih-
nout 1 ty socidlni a instituciondlni sféry, ve kterych se protinaji vhi-
vy nékolika rovin uzndni najednou (primérnt vztahy, pravo, socidlni

ocenéni}).”” Napfiklad tak komplexni vztahy, jaké najdeme v roding, se

tykaii nejen lasky, ale v jisté mife také respekeu a ticty. Kritérium roz-
mérnosti pronikd do analyz socidlniho ocenéni (resp. uzndni) proto,
e poskytuje nihled na fenomény analyzované jako projevy uzndni
a otevird moznost ZvaZit jejich vyznam vzhledem k jednotlivym sfé-

ram uzndni. Rikd ndm, zda urcity socidlni fenomén odpovidd vice

*# lkdheimo a Laitinen v této souvislosti ve svém &ldnku ,,Analyzing Recogni-
tion: [dentification, Acknowledgement, and Recognitive Attitudes towards Persons®
(c. e, 5. 43-49) rovné? analyzujl momenty, které specifikujf jednotiivé akey uzndni.

;Termmem »akty uzndni® se pokoulefl uchopit stejnou tiidu jevi jako jd sv¥m ter-
. c e u . . o
minem ,providéni uzndni®. Ve svém texty viak termin téchto dvou autord neppe-

Jimdm, ponévadi mi jde predeviim o postizeni vztahl price-kapitdl, kdedto jim
jde spife o konkrétni uzndni v oblasti interpersondlnich vztahd na mikrosocidlnd

roving. V souvislosti s uzndnim se zabyvaji napf. domnélym uzndnim, opomenu-

tim, ublizenim, milesrdnou 1 apod.
3 Srav. tamt,, s, 42-43,
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Tabuika & 2: Zdkladni modality vzorch secidlniho ocendni

formam uznani, a pokud ano, pak do jaké miry. Tabulka & 2 pfe-
hledné zobrazuje zikladni modality vzorct socidiniho ocenéni, které
mohou napomoci kritickému zkoumdani dynamiky této stéry uznani.

Vymezeni vychodiska: faktudlni rimec analyzy socidlniho ocenéni

Jaky je viak zékladni rimec sociologicky orientovanych analyz? Kte-
ré soubory vzorci socidlntho ocenéni lze z hiediska geografického
a socidlnfho uspofddini analyzovat jako natolik vyznamné, abychom
mohli pfedpoklddat, Ze pravé ony jsou z hlediska spoletenské fakt-
city témi nejzdkladnéjdimi a zéroven formativnimi vzorci? Termin
formativni{ je zde pouzit v tom smyslu, Ze nositelé téchto vzorcl usi-
luji - af u# intenciondlng, nebo neintenciondiné - o jejich globilni
rozéfeni a o to, aby byly v globalizujici se spoletnosti poklddiny za
dominantni. Zdsadni otazkou tedy je, které socidlni vzorce reproduke
ce spoletnosti v soudasné dobé pievazuji v prostfedich, jez jsou on-
tologicky cizi & neplivodni. V podminkich celosvétovych transfor-
macnich procesti je potfeba tuto otdzku peclivé zvazit a uvédomit si
véechny moiné disledky. Ziskdme tak totiz nejlepsi vychodisko pro
zkoumani viech daléich relevantnich vzored rozdélovani socidlniho
ocenéni v podminkich soucasneho svéta.

2. Sféra socidiniho ocenéni

(o
w

Pro studium hegemonie mordlnich vzorci se jako v¥chozi a vhod-
né vzorce socidlntho ocenéni jevi - jak prokdzalo mnoho dosavadnich
analyz®® - ty, které jsou historicky spjaté s atlantickou variantou mo-
dernizace. Zikladem analyzy tu jsou paradoxy kapitalistické moderniza-
¢.¥! Je ticba si viimat ndslednosti jevil: lidskym zdmérem je realizace
uréitych instituciondlnich forem, aviak dopady na socidini realitu
puvodnimu zdméru odporuji. Nejde tak o to, Ze by paradoxni byly
samy logické vyroky, ale spie o to, Ze ,[z] hlediska socidlni védy jsou
relevantnd spiSe ty paradoxy, které vyvstivajl v ndvaznosti na zamé-
ry, intence, pldny nebo programy, jeZ usilyji o prakticky d¢inné pro-
sazeni, a to vétSinou ve svétle urditych norem nebo hodnot (ndrist
svobody, rovnosti ptileZitosti spravedlnosti atd.)”

Prejdéme nyni ke kritickému rozboru vybranych aspekt atlantické
kapitalistické modernizace, které vyznaduji soudasné uréujici vektory
a konstelace dynamiky socidlniho ocenéni. Zamétime se p¥itom na
piechod od tradi¢ni spolelnostit ke spoleénosti moderni a na nejsil-
né momenty soutasné dynamiky socidiniho ocenéni.

2.2 Kli¢ové vzorce rozdélovdni socidlniho ocenéni
v soucasném kapitalismu

Zikladnim dkolem kazdého spoledenského uspofidini je zajistit svou
vlastni reprodukei. Zptisob, jakym je tato reprodukce spole¢nosti za-
jiSténa, pak odhali 1 to, jakd je sama tato spolednost. Pro kritickou
teorii je viak hlubsim kritériem zkouméni spole¢nosti troven podmi-

% Z mnoha vybiram: Beck, U., Rizikovd spolecnost. Na cesté k jiné moderné, p¥el.
0. Vochot, Sociologické nakladatelstvi, Praha 2004; Munck, R., Globalisation and
Labour. The New ,,Greal Transformarion”, Zed Books, London - New York 2002; Po-
lany, K., Velkd iransformace, ptel. ]. Sveboda, Centrum pro studium demokracie
a kaltury, Brno 2006.

8 Srov. Hartmann, M., ,Rozpory, ambivalence, paradoxy - promény pojmi

v novEif socidlni teorii®, ¢, d., 5. 301-311.

8 Tamt,, 5. 301,
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nek seheuskutetnéni, kterou spoledenské uspofadini poskytuje svim
¢lentim. V tomto kontextu je pro kritickou teoril vzhledem k eman-
cipatnimu zdjmu dulezitd egalitdrni distribuce téchto podminek.
Otazky spravedinosti ¢i nespravedInosti spoleenského uspofadd-
ni je mozné analyzovat v souvislosti s obecnou mirou dosazitelného
blahobytu, ktery piindéi rozvoj produkénich prostfedkd a existujict
Groveit egalitirni re/distribuce spoletensky vyprodukovaného bohat-
stvi. Ekonomika a politika vyznamné spoluurcuji zdkladnu kazdého
spoledenského uspotaddni (napf. zplsob vyuzivani dosaZeného stup-
né technického rozvoje). Oblast politiky by v idedinim ptipadé méla
upravovat historicky dané vztahy socidiniho uspofidini vzhledem
k tomu, jak se na reprodukei spoletnosti jako celku redlné podileji
jednotlivé socilni skupiny a jedinci a vzhledem k emancipaci ¢lovéka
per se... Je oviem tieba zddraznit, e vztah mezi reprodukei spole¢nosti
a socidlnim uspofadanim, politikou a ckonomikou neni linedrni. So-
cidlni uspoiadani spolednosti je podminéné socidinimi boji, k nimz
ve spole¢nosti neustile dochazi, pficem? tyto boje se vedou o inter-
pretaci danéha stavu spole¢nosti (socidlni kritika} a déle o vyklad
alternativaich projektl nového uspofidini (socialni normativita).
Z daného thlu pohledu je rovnéZ tieba vzit vazné hypotézu, Ze
v obdobi soucasného kapitalismu byl z uréitého uhlu pohledu skuted-
né dokonten proces prechodu od tradiéni spole¢nosti ke spolecnostt
moderni,®* tak jak ho popisovaly zakladatelské postavy sociologie,
aviak sily a promény, které modernizaci zapticinovaly, nadale trva-
ii. Dé&jiny v tomto procesu nenachdzeji sviij konec ani zavrieni. Po-
kracujici vivojové tendence 2 pochody musi byt sprivné pochopeny
a kriticky analyzoviny. Takzvany pfechod od tradiéni spole¢nosti ke
spolenosti moderni - proces modernizace - je klicovym socidlnim
procesem poslednich nékolika set let, a to bez ohledu na to, zda ved]
k dispardtnimu oddéleni dvou typu atlantické spolecnosti: tradicni
a moderni. Podle mého ndzoru neni rozhodné uzavien & ukonden.

63 Honneth, A, , Prerozdélovini jakodto uzndni. Odpovéd adresovand Nancy
Fraserové™, . d., 5. 179-193.
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Navzdory fecendmu se 1 naddle budeme drZet toho, Ze diferencujici
pojem modernity je validni,

Specifikujicim pojmem, jenZ miZe napomoci pii analyze tohoto
pokradujiciho procesu, je kapitalistickd modernizace. Kapitalistickou
modernizaci je pak mozné diferencovat podle nékolika tfidicich zna-
ki a tém piisoudit uréité analytické a konceptudlni prostory. Zde se
oviem zaméiime na soudasnou fizi vyvoje kapitalistické moderniza-
ce, na makrosocidlnd intersubjekeivni vetahy jakoito kiidové vztahy
reglementované sférou socidlniho ocenéni. Mame-li je viak dobfe po-
soudit, musime nejprve analyzovat dvé historické fize vivoje téchto
vztahi: ekonomicko-mocensky vzestup burZoazie a pozdéj¥ sebeu-
védoméni a socidlni vzestup nizdich vrstev, nebo jinymi slovy: eko-
nomicko-mocensky vzestup kapitalu a neukondeny proces sebeuvs-
doméni prace. Kiicovymi a zdroven i v jistém smystu symbolickymi
(ptineimensim v prvnim pfipadé¢) historickymi mezniky promény
téchto dvou zdkladnich socidlnich vztaht vézicich se k reprodukei
atlantickych spolecnosti jsou jednak burZoazni revoluce (v Americe
a ve Francuy a jednak vznik a prosazeni socidlniho stdru,

Jeselize feudilni spolednost charakterizujerne jako spolednost za-
lozenou pfevazné na pavodu, tedy na socidlnim statusu, pak spo-
lenosti rancho a rozvinutého kapitalismu miZeme povazovat za
spolecnosti, které sméfovaly k vy$$imu zhodnoceni individudlntho
a skupinového piinosu pro spoletenskou reprodukei® Spoleénost se
v tomto procesu postupné meritokratizovala pfinejmeniim v oblas-
ti rétorické legitimizace spoledenského tdu. Tento vyvoj historicky
odpovidal prosazeni se mé&stanstva na tkor §lechty. V tomto procesu
dodlo také k istednému prekryti thetd sféry uzndni, socialniho oce-
néni, druhou sférou, tedy priverm. Mam na mysli pfedeviim formu-
faci zdsad lidské dastojnosti v podobé lidskych priv: kazdy ¢lovek
ma zaruden jisty rozsah autonomie, kterd je formdingé nezcizitelnd,

8¢ Zakladni rozbor, ktery je inspiraci i pro tuto pasd, nabizi Marx s Engelsem
iF ve svém slavodm textu Némeckd ideologie”, Srov. Marx, K., Engels, B, JN&-
meckd ideclogie®, in: ti2, Spisy, sv. 3, ptel. Z. Sekal a L. Bily, Statni nakladatelstvi
politické literatury, Praha 1938, 5. 23-551.
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a z ni vychdzejlci uréity ndrok na distojnost (obhiivu), pfidemz tato
wzaruend™ autonomie vyplyva pfimo z faktu, Ze je fidskou bytosti.®
V soudasné spoledenské formaci atlantického socidlntho prostory,
tedy v rozvinutém kapitalistmu, je moZné vysledovat pfinejmensim
étyfi soupeficd vzorce rozdélovani socidlniho ocenéni: pivod, vikon,
uspéch na trhu a solidaritu.

Slechta a burfoazie aneb od pivadu k vkonu

Feudilni spole¢nosti atlantického regionu byly charakterizoviny pie-
deviim tim, Ze se rozdglovdni vyprodukovanych dober a statk mezi
jednothivé ¢leny spole¢nosti Hdile v drtivé vétiiné pivodem. Miru
socidlniho ocenéni, jiZ se jedinec mohl 83, uréoval socidlni status
spolu s odpovidajicimi kodexy cti. Honneth tento fenomén bliZe ro-
zebird pravé na zdkladé premoderniho pojmu cti®

Prechod od tradi¢ni (&1 premoderni) spoletnosti k moderni spo-
le¢nosti je jednim z dominantnich témat klasické sociologie.t” V pro-
cesu modernizace dochédzi ke komplexni proméné konstitutivnich
rysti spolefnosti. Primyslova revoluce vede ke strukturdlni pfeméné
hospodatstvi. Teprve v souvislosti s moderni spole¢nosti je vibec
moiné hovofit o vzniku ekonomie® jako specifické védni oblasti
v soutasném smyslu, pficemz tento fakt vzniku nové védni discipli-
ny je dokladem hloubky strukturdlnich zmén privé v oblasti zaji§téni

0 Nelze popirat, e v tomto procesu schrdl v¥raznou pozitivaf roli liberalismus
jako soubor sdilenych norem.

% Honneth, A., , Prerozdélovani jakozto uznidni. Odpovéd adresovand Nancy
Fraseravé®, c. d.,s. 183 n.

7 Velice zdatilou publikaci, kterd osvéeluje proces modernizace z nejrizndi¥ich
hledisek, je Hall, 5., Gieben, B. {eds.), Formations of Modernity, Polity Press, Cam~
bridge 1992, V ¢eském jazykovém prostoru je srozumitelnym textem ke zkoumd-
ni procesu modernizace napt. Keller, 1, Teoric modernizace, Sociologické naklada-
telsevi, Praha 2007, zeym. 5. 59-120.

& Brown, Y., ,The Emergence of the Economy®, in: Hall, S, Gieben, B. {eds),
Formations of Modernity, c. d., 5. 127-177.
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170G 176D 1860

Zemédélstvi 40 34 35
7Prt1my51 a obchod 33 37 40
Viechny ostatni sektory 27 29 25 |

Celkem 106 100 100

Tabulka & 3: Proporce ndrodniko produkis podie sektori v Anglii a Walesu

materidlni reprodukee spole¢nosti. Hlavni zména spodivd v tom, Ze
won Vopremoderni’ ekonomil je zeméd@lstvi dilezitéi nez primysl,
zatimco v ,moderni® ekonomii je prémys! dilezitgji nez zemadsl-
stvi®® K této zméné dochazi piiblizné od 18. stoleti. Nazorné ji ilu-
struji data z Velké Britdnie, kterd ukazuji ménici se podil jednotlivych
sektori hospodafstvi na celkové produkei zemé (viz tabulka & 37).
V 19. stoleti je pak tento proces zavrien, nebot podil sektoru zemé-
delstvi klesd pod deset procent a primysi s obchodem pfedstavuji
néco kolem dvou tfetin narodniho produktu. Marx s Engelsem po-
piswji jednotlivé zikladni procesy modernizace napt, v Némecké ideolo-
g, kde se soustfedi dale na vznik mést, déibu price, oddéleni vyroby
a obchodu, vzaik a rozvo; manufakeur atd.” Zejména zde nabizeji
zajimavou analyzu téchto proces v souvisiosti s proménou socidl-
nich vztahl a se vznikem méstanské (burZoazni) tidni spole¢nosti.

V souvislosti se strukturilni pfeménou spolednosti dochdzi k vy-
raznému nargstu délby price™ a jim podminénému ndriistu produk-

& Tamt., s. 138,

7 Cole, W, A, ,Factors in demand 1700-80", in: Floud, R., McCloskey, D. (eds)),
The Econopic Histery of Britain Since 1706, Cambridge University Press, Cambridge
1981, 5. 64.

" Marx, K, Engels, B., JNémeckd ideologie™, c. d., 5. 63-75,

2 Adam Smith se v jedné slavné Cdsti svého ,Bohatstvi ndrodd” véonuje prive
roli délby price pfi formovdni kapitalismu. Toto dilo je mozné vnimat jako jednu
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tivity prace. S uvedenymi radikdlnimi proménami spolednostt na
bizi jeji hospodafské reprodukce je mozné spojovat také promény
rozdélovani socidlniho ocenéni, nebof socidlni ocenéni (pfedeviim
ve formé finanéniho ocenéni, které ¢asto hraje aZ existendni roli) je
pro spolecnost a aktéry dokladem jednak potfebnosa uréitych ak-
tivit, jednak uznani zptsobu jejich provadéni. Spojitymi nidobami
promény hospoddfského Fdu spolecnosti jsou tedy také jeji mocen-
skd reprodukee a ideclogickd reprezentace.

Ideologie v¥konu - tzn. socidlné sdilend informace, Ze napfisté
117 nezilezi na kolébee, do které se ¢lovék rodi, ale na jeho vlastni
pili a pracovitosti” ~ se jako meritokraticky vykiad téchto nastupu-
jicich forem reprodukce rozviyi ruku v ruce s proménou politického
tadu a transformaci vlastnickych vztahil. Spoletnost nastupuiictho
prumyslu a rozvinutého obchodu z funkciondlniho hlediska wepo-
tiebuje, aby je)i ideologickd reprodukee byla postavena na predstavé
hierarchického a nezménitelného fadu, ale spide na - z historického
hiediska volnéjél - moralce stfednich t#d, zejména na jistém indivi-
dualismu. V hrubych rysech lze fici, Ze pravé takto se rodi burZoazni
mordlka, kterd opévuje nezahdlfivé soukromé viastnictvi a podnika-
vost s timto vlastnictvim spjatou. V zdjmu maximalizace nabizenych
moznosti technologického pokroku a vytéZeni pracovnich sil je po-
tfeba nahradit feuddlni vzorce se zakonzervovanymi socidlnimi po-
zicemi meralnimi vzorct individualizovaného vykonu.

V roviné politickych zmén, které jsou emblematicky ohranice-
ny roky 1776 a 1789, pak dochdzi k dal§imu vyvoji, ktery napomdha
tomu, Ze ptvod prestdva byt dominantnim vzorcem rozdélovéni so-

z analyz reflektujicich pfevratné zmény obdobi, jeho? byl Adam Smith svidkem.
Srov. Smith, A, Pojednini o podsiaté a piivody bodatstol ndrodi, ptel. V. Irgl, A Jin-
drové, 1. Pytelka a S. Tympl, Liberdlni institug, Praha 2001, 5. 7-14,

73 Srov. Weber, M., ,,Protestantskd etika a duch kapitalismu®, in: tyz, Metodologde,
sociologie @ pofitika, prel. M, Havelka, OIKOYMENH, Praha 1998, 5. 185-245, Ke
kritickoteoretické interpretaci dila Maxe Webera viz Marcuse, H., , Industrializa-
ce a kapitalismus v dile Maxe Webera®, iny Urbanek, E. {ed.), Antologie texrd 2 dila
Muaxe Webera, Statn{ pedagogické nakladatelsevi, Praha 1969, 5. 63-75.

2. 5féra socialiniho ocendni &1

cidlntho ocendni. Americkd a Francouzskd revoluce a formovini ni-
rodniho statu™ jako formy dzemntho uspofddini zaklidaji nejdale-
zit¢j3l znaky, které podporui $ifeni ideji rovnosti - zejména rovnosti
osob obdafenych uréntymi privy - v rdmei socidlniho uspotidini
atlantickych spolecnosti.

Pokud jde o pojeti clovéka jako takového, vedou naznadené vy-
vojové tendence k rozitépeni pavodni jednoty soukromého a vefejné-
ho. V pojmu premoderni cti, kterd je v tradiéni spole¢nosti zikladem
statusu ¢1 plvodu, se momenty vefeiného a soukromého vzdjemnd
promichdvaji, na obou strandch socidlni stratifikace premodernich
spoletnosti - u feudalli 1 aevolnikd - jsou viak také do znaéné miry
{a¢koliv ne absolutné) nerozvinuté. Slavny vyrok Ludvika XIV. (,Stit
jsem &%) tento formativni rys identity soukromého a vefejného po-
nékud zvelicuje. Nevolnictvi jako zplisob nakladani s idmi je moiné
vnimat z moderntho hlediska jako (z)neuzndvini néktervch vyznam-
nych rysii lidské identity, konkrétné jako omezovani zakladni fyzické
svobody. Nicméné 2 hlediska uvazované piivodni premoderni{ neroz-
i8enosti soukromého a vefejného charakteru osob je nevolnictyi ve
shodé¢ s feuddlnim uspotadinim spoletnosti vlastné pochopitelné,
nebof jen logicky dopliuje nerozlideny charakter osob: disponovani
druhymi neni nasiim ani nespravedlnosti, protoze klicovy je hob-
besovsky celek spolecnost:.”

Pivod jako vyrazné hierarchicky vzorec rozdélovini socidlniho
ocenéni byl tedy vlivem déjinnych uddlosti {pfedeviim v dasledku jiz
zminéncho nastupu ekonomicky aktivniho méstanstva projevujiciho
se jak v hospoddtsivi, tak v politice) rozitépen v silné mentokratizova-
ay vzorec individudinibo yykonu a v relativné demokratizovany vzorec
rovné mordluf dcty k autonomit jedince (pravai uznani). Idea rovnosti
zdroven ziskala vétsi vahu v rdmci pravniho uznéni, resp. kognitivni

™ Held, D, ,The Development of the Modern State®, in: Floud, R, McCloskey, D.
(eds.), The Economic History of Britain Since 1706, Cambridge University Press, Cam-
bridge 1981, s, 71-125,

B 1 takto Jze vnimat Hobbese: jako apologeta tohoto socidlniho uspotidani,
Srov. Hobbes, T, Leviathan, ptel. K. Beska, OIKOYMENH, Praha 2009
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Gety ne? v ramci sociddntho ocenéni jako takového. Vzorec rozdélo-
vani socidlniho ocenéni podle pivodu viak zcela nevymizel, naopak
1 dnies, zdd se, se mnohé zplisoby rozdélovini riiznych aspektti (niko-
liv nedtleitych aspektii) socidlniho ocenéni vzorcem plivodu Fidi,
Vyznamem phvodu jakoZto zplsobu, ktery vyrazné urtuje, jak bude
socidlni ocenéni rozdéleno ve formé jistvch spolecensky produkova-
nych dober a statkd, se zabyvaji napf. Sighard Neckel a Kai Droge,™
podle nich? tato skute¢nost souvisi s erozi principu vykonu. Dochdzi
tak jednak k vyvojové regresivnimu posileni ptivodné premoderni-
ho principu pivodu a jednak ke vzniku a postupnému prosazovini
hybridniho principu tspéchu na trhu. Jejich analyzu podavim ni’e.

Kapitdl a prace aneb od vykonu k solidarité

Vykon je z hlediska spoledenského sebeporozuméni modernich kapita-
listickych spole¢nosti kli¢ovym principem.”” Ponechavim nyni stranou
otazku, do jaké miry se rozdélovdni socidlntho ocenéni timto princt-
pem doopravdy Fidi. Pokusim se na ni odpovédét az poté, co vyloZim
dynamiku socidlntho ocenéni v jejim celku. Pak totiz bude mozné
lépe posoudit rozhodujici vyvojové tendence soucasného kapitalismu,

Vykon je relativné nesymetrickou formou vztahu sociziniho oce-
néni, kterd se rozvinula v ramei kapitalistické a redlnésocialistické
modernizace, a je v zdsadé zalozena na meritokraticky pojaté rovnosii
ystupyjici do vztaht produkce. Na rozdil od Davida Millera nepokld-
ddm vykon za formalni kategorii, ale naopak za jeden z konkrétnich
princip(, na jejichz zdkladé je rozdélovino socidlni ocenéni v sou-

7% Neckel, §., Droge, K., ,Zashihy a jejich cena: vykon v trinf spolednosti®, i
Honneth, A, {ed.), Zhavovat se svéprdunosti, Paradoxy soudasného kapiiafisnn, c. d.,
s. 115-144.

77 Srav. Miller, D., Principles of Sociaf Justice, Harvard University Press, Cambridge
2000. Obdobnym zpisobem jako Miller pfistupuiji ke kategorti vikonu ve svych
¢lincich zabyvajicich se sougasnou dynamikou vykonu také Neckel a Drige a rov-
néz Voswinkel.
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Casném kapitalismm. Pesto Ize v této souvislosti vnimat Millerovy
rozbory jako ptinosné, nebof ndd rozdilny pohled se tvka pouze ana-
lytické roviny. Zalozeni vikonu na mentokraticky pojaté rovnosti je
spole¢nym zdkladem Millerovych analyz a piedkiddané teze o dife-
renciacl socidlniho ocenéni®

Meritokratizované pojeti rovnosti vstupujici do produkénich vzta-
hi odpovidd, velmi struéné fedeno, rovnosti ptilezitosti, V zasadé je
tim minéno, Ze kazdy clen spoleénosti md mit ptilezitost prokdzat
svuj podil na pinéni kolektivaé sdilenych cild jako pHspévek, ktery je
hoden patfitného ocenéni. Podstata meritokratického principu vyko-
nu vyplyne jedté vice na povrch ve chvili, kdy na tuto problematiku
pohlédneme z jiného ublu. Klidovou otdzkou zde je: Které formy ne-
rovnosti jsou v tomto meritokratickém pojeti rovnosty, je je moiné
vnimat jako pozadi principu vykonu, akceptovateiné?

Nerovnost v kontextu meritokracie neni spravedliva tehdy, pokud
je zalozena na dédi¢ném statusu, ale je spravedlivd tehdy, kdy# vychd-
zi ze skuteénych lidskych schoprostl a pHnost (achievements)”” Zde
je patrnd jasnd distance meritokratického pozadi principu vykonu od
principu pivodu, ktery jsem popsal vyie. Zatimco ptivod byl domi-
nantni pro feuddini spolednosti a tfidu Slechty, v¥kon se stiva vlaj-
kovou lodi burZoaznich revoluci; zdroved ho lze vnimat jako ziklad
morilni v¥bavy legitimizace {nejrovnosti v soucasném kapitalismu.
Pokud je tedy vykon takto historicky progresivni, v ¢em je problém?
Jak to, Ze dochdzi k ndristu socialniho straddni?

ObtiZ je skryta v mocenské povaze daldi, hlubsi perspektivy, kterd
jesté vice odhaluje nejniterndjdi logiku vikonu. To, co je povazovdno
za skutedny piinos, totiz neni dano historicky a uz viibec ne univer-
z&lné (na rozdil od pojeti privni osoby jakozto osoby mordlng rov-
nocenné viem ostatnim). Tvrdé socidlni boje o interpretaci obsahu
vykonu provazeji predeviim socidlni déjiny délnického hnuti a jsou
také vadéi ideou soudasnych procestt zmén ve sféie socidlniho oce-

7% Srov. predeviim White, 5., Egualiry, Polity Press, Cambridge 2007, 5. 53-77.
’ Explicitn® viz tamt,, s. 53.
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néni, a¢koli dnes nemaji emancipaéni obsah, ale naopak jsou pracu-
jicimi vedeny defenzivné (pokud viibec). Nicméné pravé zevieobec-
nély pozadavek délnického hnuti, resp. sociilni demokracie, ktery
se pozd#ji institucionalizoval do podoby socidlniho stdtu (tim, Ze se
uzninf stalo pravem a pevnou soucdsti sociainiho ocenéni, tedy Ze
byla ustavena a aplikovina zakladni socidlni préva), dobfe ilustruje
interpretaéné oteviencu povahu vykonu.

V obdobich vrchalného kapitalismu byl vykon specificky poméfo-
vin normativnim zobecnénim hospodafské ¢innosti ekonomicky ne-
zavisiého mésfanstva tvofeného bilymi muZ1.® Existoval viak zésadni

rozpor mezi proklamaci {nap#. koncept rovnych piileitosti} a realitou

{napf. nerovné podminky etnickych mensin anebo Zen na pracovnim
trhu®'), o ¢emz svédei boje délnikd, Zen a vyloucenych etnickych sku-
pin za socidlni ocenéni, které jsou realnym projevem emancipa¢niho
asili lidstva jako celku. Zpodatku byly vedeny pravé v kontextu p#-
slu§né interpretace piinosu pro spolednost, aviak vyznacily také nové
sméry mozného rozdélovini socidiniho ocenéni na zdkladé solidarity.

Dochdzime tedy k zdvéru, Ze rozdélovdni socidlniho ocenéni na
zékladé aplikace ideclogického méitanského obsahu principu vykonu
piindif do panujiciho normativniho fadu spolecnosti nové i posiluje
jiz dffve p¥tomné zdroje nespravedinosti ekonomického 1 kulturniho
charakteru (napf. na zdkladé gendery, etnicity, veku a rasy). Méstansky
princip rozdélovani socidlniho ocenéni tudiZ nepfedstavuje néjaky fi-
nélni pokrok, protoze pouze upravuye existujici nerovnosti, ponechdva
viak stranou a nefedl hluboké zalozeni nerovnostt v rimei normativni
vybavy spolednosti. Burfoazni normativita se pfl prosazovani pravni
idese ravnosti jaksi vyCerpala. Navic je evidentni, Ze vykon jakoZto
princip socidiniho ocenéni, jenZ je typicky pro burZoazni spole¢nos-
t1, neni naplnénim obecné emancipaéniho snazeni lidstva, nebot sim

# Honneth, A, Prerozdélovini jakoZto uzndni. Odpovéd adresovani Nancy
Fraserové®™, ¢, d., s, 183,

9 Srov. napt. Kfizkovd, A., Penper, A, M, Petersen, T, ,Genderové nerovnosti
v adméfiovani na stepné pracovni pozick socidlni vyloudeni Zen®, Gender, rovnd pHi-
leditosns, vyzhum, 8, 2008, 2, 5. 55-67.
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o sobé nezarucuje, Ze se zdklady nerovnosti vymanf z normativniho
jadra spole¢nosti a Ze se oteviou nové moznosti jejiho narovnani. Vy-
klad toho, co je viastné vykon, totiZ podléhd soupefent, které je v so-
cidlni realité faktické nerovnosti zaloZeno mocensky, a tedy nerovné.
Jedna se tu o jakousy, ze socidlnibo hlediska apriorni, metanerovnost
ve vyjedndvini, kterd sama neni pfedmétem sporil ve chyili, kdy se
soupefi pouze o vyklad konkrétnich obsahil vykonu. Samo vyjedni-
vani o jednotlivych pfinosech je nadto historicky podminéné, a kon-
cept spravedlnost: zaloZené na vykonu tak ztrict své faktické osprave-
dInéni. Tato teze bude jedté jasnéisi poté, co osvétlime procesy, které
v soucasné dobé vyznamné spoluformuji panujici princip rozdélovini
socidlniho ocenéni a keeré prodly v déindch socidlnich bojii za uzns-
ni proménami (formovini a aplikace étosu jednéani). Nize je napttklad
doloZena proména principu vykonu v dspéch na trhu.

Faze modernizace, jez vrcholi prosazenim meritokratického prin-
cipu vykonu, jenz spolu s politickym uspofdddnim spole¢nosti vytviH
zakladni podminky soupefeni o viastni interpretaci v rdmei liberdlniho
pravniho stdtu, je dileZitym faktorem vyvoje spoleénosti atlantické
modernity, Nemize byt pochyb o tom, #e z hlediska teorie uznant
predstavuje jeden z vrchold vyvoje téchto spolecnosti, nebot alespon
po formalni strance vytvafi podminky pro vice ¢ méné intenciondl-
ni proménu socidiniho fadu potencialné sméfovanou emancipaénim
zdimem. Otdzkou zhstdvd, prot z téchto spolednosti piesto nemizi
takové projevy nespravedinosti, jako jsou bida ¢ socidlni utrpeni,

Dostavime se tak k analyze dalétho vzorce rozdélovini socidlni-
ho ocenéni, totiz k solidarité. Solidarita jakozto forma rozdflovini
socidlniho ocenéni nenf v soucasné spolenosti nijak silné zastoupe-
na. Zasluhuje s1 viak pozornost, jak doklddaji naptiklad price Geral-
da A. Cohena & Enriqua Dussela, ktef{ se zabyvayi étosem rovnos-
t1 a pospolitosti, resp. ¢tosem osvobozeni jakoZto zakladu principu
solidarity. A to i ve vazbé na normativni vymezeni demokratického
socialismu. Podle mého ndzoru je vzorec rozdélovani socidlniho oce-
néni zalozeny na solidarité ze viech ¢tyf vzorct nejvice normativni,
coz ukdzu nize.

Jednou z rovin, v nichz je moZné nalézt zdrodky nebo urdité pr-
votni momenty solidarity jakoZto principu rozdélovani secidlniho
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ocenéni, je sféra nejbliziich mezilidskych vztahi, ackoliv ty vlastné
spadaji pod jinou sféru uzndni. PfestoZe to zni paradoxné, nejednd se
o teoreticky nonsens. Naopak, dé&jiny lidstva je moiné nahliZet také
perspektivou toho, jak se jednotlivé sféry uzndni v proménach ¢asu
vz4jemné kiizi, protinaji a jedna druhou ovliviuji. Vzhledem k sil-
né vnitini provizanosti sfér uzndnf je pak proces jejich vyclefiovdni
v hlub$im nahledu sloZity a dosti problematicky; analytické davo-
dy vedouci k potfebé pfesné a vystizné definovat jednothivé roviny,
formy a momenty uznani omezuji 1 samu pozorovanou realitu, pro-
toe je potfeba dit ji podobu modelu. fako pfiklad lze uvést pravé
pratelstvi jako socidln{ instituci, kterd je nejpresvéddivéji vylozitelnd
prostfednictvim uzndni v rdmci primdrnich vztaht, ale zdroven ji lze
analyzovat i v té podobé, kterou nabyvd v rimci moderniho préva;
tedy samoziejmé v zdsadé Zadného.

Vratme se viak k solidarité jako jedné z moZnych rovin vztahd
existuicich mez: lidmi, ktefi si jsou v n&jakém ohledu blizdd, a to
ptedeviim mezi zralymi - dospélymi - lidmi. Patii sem vztahy v ro-
dinég, v pracovnim kolektivu, piitelstvi apod. Socidini ocenéni indr-
vidualnich ptinost pro skupinové nebo cefospoledensky sdilené cile
patrné prameni pravé z uvedenych kolektivit, a to minimalné v jed-
nom ohledu. Pokud jsem totiz na zaddtku vymezil jako zorny dhel
kritické teorie uzndni sebeuskutednéni &lovéka a jeho autonoms, je
z¥ejmé, Fe socizlni ocenéni spolurozdéluje nejen ekonomické a kul-
turni podminky autonomniho sebeuskutecnéni, ale spolupodilf se
také na emociondlnim uspckojeni ¢lovéka, phitemz toto uspokoje-
ni je zfejmym projevern uzndni. Zde se prévé ukazuje provazanost
sfér uznani, nebof jen t¥zko si lze piedstavit uznani, resp. sebeoce-
néni, bez emocionalniho prozitku, a ten je oviem nejsilngji vniman
{a ptijiman) v nejblizéim socidlnim okoli jedince, a je tak inherentni
vlastnosti lasky nebo blizkych pidtelskych vztahu® Zkratka partner

#2 [kiheimo, H., Laitinen, A., ,,Analyzing Recognition: Identification, Acknowled-
gement, and Recognitive Attitudes towards Persons®, ¢. d., 5. 42-43.
83 Za explicitni upozornéni na tento moment vdétim Ondfeji Stéchovi.
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&1 piatelé byvaji oporou bez ohledu na skutednou miru shody Zivot-
nich cili a prostfedkd jedince s cili a prosttedky partnera ¢ blizkych
ptitel (byt nebyva mald), zdroven viak s relativné velkym odstupem
od skuteéného vykonu jedince. Toto ,bez ohledu na® je mozné vai-
mat jako jeden z rysii solidarntho vztahovini se ¢lovéka k ¢lovéku.

Jak uz bylo fefeno, podstatu soliddrniho vztahovini se k druhé-
mu je mozné abstrahovat z interpersonélnich vztaht. Jedinec, ktery
soliddrné uzndva - socidlné ocefiuje - druhého, primdrné nepfihlizi
k vvkonu (vysledku), spide od né) odhlizi; je schopen druhého uznat
v kontextu mozZnosti, jimiz druhy disponoval, nebo naopak nedispo-
noval. Solidaritu 1ze nahliZet jako ,krok vpted® smérem k pfekondni
pouhé evidence konkrétniho ptinosu jednotlivee. Jde o to pokusit se
plné pochopit situaci jedince a voimat jeho pfinos pravé s ohledem
na tuto situact. Pokud jde o historicky proces ustavovdni burzoaz-
nich vzorct rozdélovani socidlniho ocenéni, solidarita tak ptrekond-
vé omezeni souvisejici s vikonem a ustavuje - zddnlivé paradoxné -
novy model rozdélovini socidiniho ocenéni. Pochopeni, altruismus
¢ wykrocend vpred smérem k druhému® jsou momenty, které odka-
zuji k dalezitému prvku solidarity jakoZte principu rozdélovani so-
ctilniho ocenéni: k roli aktéra a k tloze jeho jedndni. K této proble-
matice se vratime v dalich {dstech, a2 se budeme zabyvat roli frosx
Jedndni.

Pfes popsané momenty, které je mozno predbéiné oznatit jako
dalii roviny uplatnéni rovnosti, ide v pfpadé solidanity do jisté miry
o asymetrickou formu vztahu socialnitho ocenéni, Individua v soli-
ddrni pospolitosti patrné sdileji kolektivni cile a prostfedky jejich
naplfiovini v rimct své socidini skupiny ponékud tésnéjl. Vztahy so-
lidarity jsou vyrazné rozdifeny piedeviim mezi ¢leny urditych socidl-
nich celki, ktefi spolu sdileji podstatnou ¢dst své identity. Solidarita
z hlediska socidlniho ocenéni viak zdroveid oddéfuje skutetny pfinos
pro spole¢nost {nebo skupinu) od uréitého bazilniho - soliddrné
pfidélovaného -~ mnozstvi uzndni, jez jedinc pfisludi bez ohledu na
vykon ¢ pfinos pro pospolitost na zakiadé toho, Ze je piislusnikem
dané socidini skupiny. Tento druhy rozmér solidirné ziskaného uznd-
ni je ovlivaén nejen tim, Ze ¢lovék je ¢lenem pospolitosti, ale raké
byvaji zohlednény jeho socidlni psychické a daldi podminky, Jednim
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z piikladil socidlnich instituci, v niZ se rozdéluje uznani (socidlni
ocenéni) soliddrng, je rodina. Nicméné uzndni, at jiz ve formé mate-
ridlnich podminek pro pieZiti ¢i v podobé¢ emociondlni podpory, je
odstupfiovdno v rodiné napf. podle véku: od batolete, které je odki-
z4no na pomoc rodi¢d téméf ve viech oblastech svého Zivota, neni
otekdvina stejnd mira participace na prici ¢i obecng ¢innosti rodi-
ny jako napf. od pubescentniho ditéte, které nejenie je schopno se
o sebe do piHisluiné miry postarat, ale jedté se navic mize v rozum-
né mife zapojit do price nutné pro rodinny Zivot, KaZdy podle suich
moZnosts, kazdému podle jeho potieb.® Solidarita viak neni bezvyhradné
symetrickou formou interpersondlniho vztahu, nebof p#bliZi k ¢inu
jedince, jenZ md byt pfinosem, jako k vykonu zamysleného étosu jed-
nani ve svétle objekiivnich podminek tohoto jedince. Solidarita v ¢isté
podobé tak mizZe byt rozvinuta pouze mimo slozité byrokratické
struktury a musi byt pfimo podporovina étosem, na ném? teprve
miize byt vystavéno néjaké instituctonalni kryti. Solidirni jedndni
musi pfedchdzet instituce. Tento vzorec je tedy silné vizin na indi-
vidualni ¢1 skupinové jedndni a zdroveft na urditou soctdlni blizkost
jedincti. Zajimavym pfispévkem ekonomické antropologie k tomu-
to tématu je vymezeni jednotlivych typld mordlnich principd, které
usmérnuji ekonomické vztahy, Piedlozil je David Graeber, jenz ve
své knize Digh® rozliduje ti zdkladni vzorce modeld: komunismus,
hierarchii a sménu. Graeberovi nejde o otdzku vlastnictvi prostiedkd
produkce, ale spife o kaZdodenni model jednani, ktery se prosazuje
nejen v roding, ale také napf. ve firmdch pfi spolupraci na néjakém
pracovnim Ukonu. Tomute komunismu na bizi zdkladnich mezilid-
skych vztahii Hika Graeber komunispius zdkladni linte. Ve své podstaté
spodivd na oboustrannosti, a nikoliv na vzdjemnosti: v okamiiku,
kdy druhému davame napt. dar, vime, Ze by to mohl udélat také, ni-
koliv viak, Ze to skuteéné udéld. .V podstaté feCeno, komunismus je

8 Marx, K., Kritika gothagshébo programu, prel. P Levit a L. Stoll, Svoboda, Praha

1974, s. 16.
8 Graeber, D, Diub. Pronich 5000 let, pfel. L. Beranovd, BizBooks, Brno 2012,
5. 69-98.
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zakladem vetkeré lidské pospolitosts, Je tim, co umoZiuie jeif exis-
tenci.”® Téma, ktercho se tu Graeber dotyks, je podle mého nizoru
shodné s mym tématem. Rozbor vzorcl rozdélovéni socidlniho oce-
néni (pavad, vykon, solidarita a trh} odporidd v dlouhadob#éi an-
tropologicko-historické perspektivé Graeberové modelu (hierarchie,
sména, komunismus}), pfidemz vzoree vykonu se ukazuje jako prvek,
ktery je specificky pravé pro zdpadni moderni spole¢nost. Domni-
vam se, ze absence vykonu u Graebera md dva davody: vykon je za
prvé do zna¢né miry redukovatelny (coz ostatné ukdZu niZe) na pa-
vod a trh {sménu). Za druhé je historicky nejmladdi, takZe vyvstivad
otdzka, zda je z dlouhodobého hlediska skuteené kli¢ovy. I z téchto
diivodi se driim Honnethem inspirované terminoclogie.

Yztahy zaloZené na solidarité nejsou pouhym visledkem néjaké
univerzalni folerance. V ramai, ktery je vyznaZen obecnou logikou so-
cidlniho ocenéni jako jedné sféry uzndni, ale pravé naopak zohledfuji
specifické individudlni 1 skupinové charakteristiky druhych, Z hledis-
ka souasného stavu atlantické kapitalistické spole¢nosti je solidarita
charakteristickd pro vztahy uvnitf néjaké skupiny, nejcastéfi uvnitf
rodiny. Sckundirné se projevuje take jako motiv & impuls uréitych
Uprav pravoich rezimu atlantickych spolednosti, které je moiné spo-
jovat s rozvojem soctdntho stitu, Vyznamné znaky soliddrniho oce-
flovdni maZeme rovnéZ zaznamenat v délnickém hnuti, které vytva-
felo mnoho podparnych organizaci pro své ¢tleny. V dnednich pod-
minkich je moZné tento potencidlni vzorec rozdélovéni socidintho
ocenéni vnimat jako strukrurdlng a historicky protisystémovy, nebot
ve svém imanentnim ndroku vyznacuje vnitini proména spoletnos-
t1 jako celku.

Povileénou fizi vyvoie atlantickych spolednosti pokud ide o kvaki-
tu Zivota $irckych vrstev, je mozné do znadné miry cznadit jako zlaion
érn¥ Jejim hlavoim znakem v tomte regionu je kombinace fordistické

3 Tamt., s. 75.

57 Srov. Munck, R., Globalization and Labonr, The New ,,Great Transformation”™, c. d.,
5, 24-50 & Hobsbawm, B., V& evirdmi, Krdiké 20, stolerd 1914-1991, piel. ]. Pedirkovi
a P Stépdnek, Argo, Praha 2010,
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organizace vyroby a stitu blahobytu & socidiniho stitu. Z globdlniho
hlediska je daliim uréujicim znakem nerovné zakomponovini zemt
tfetiho svéta do nové vznikajici mezindrodni délby price. Ronaldo
Munck v této souvislosti hovoit o novém modelu kapitalismu, ktery
je postaven na tfech zakladnich pilitich. Prvaim pilifem je ustaveni
povileéného kompromisu mezi kapitdlem a praci pomoci keynesidn-
skych metod makroekonomického managementu statu, ktery se snaZi
regulovat vyznamné ukazatele hospodifstvi za Gfelem posilent pozi-
ce prace. Vyslednym efektem je obdobi spoledenskeho vyvoye, iteré
Ize oznadit jako spolecnosti regulované nerovnosti™ a které je charak-
terizovano z historického hlediska relativné malymi rozdily v distri-
buci spoledensky vyprodukovaného bohatstvi, tedy relativni rovnosti.
Drubym pilifern nového modelu kapitalismu je mezindrodni reZim
regulace financi a investic ustaveny brettonwoodskou dohodou, kte-
r¥ zaklddd dalezité piedpoklady pro rozvoj novych globalnich tiid
kapitdlu a dal§ promény vzorcl rozdélovini socidlniho ocendni (viz
nize). A konetné tietim pilifem je institucionalizace tfidniho boje do
podoby mezindrodniho korporativismu jako zplsobu vyjedndvini
mezi praci a kapitélem na pidé statnich instituci. Z hlediska socidl-
nich dé&jin je potieba si uvédomit, e se v tomto obdobi zavriuje pro-
ces kompozice a posléze rekompozice délnicke tidy (21 tHdy pracuji-
cich), ktery zapotal v raném kapitalismu 18. stoleti, proces spodivajici
v relativné silném tstupu zemédélstvi, naristu mechanizace a vzniku
sektoru sluzeb. Zaroven se viak radikdlné zvy$uje podet pracujicich
v néjaké formé zaméstnaneckého vztahu na celoplanetirni Grovni, ne-
bot kapitalismus se v tomto obdobi za¢ind prokazatelné globalizovat.

Kromé uvedenych aspekti zlaté éry vyvoje atlantickych spolecnos-
ti jsou pro stéru socidlniho ocenéni dilezité konkrétni zmény v or-
ganizaci price, které zprosttedkované informuji o proméndch vzor-
¢l rozdélovani socidlnibho ocenéni. Hlavnim zpisobem organizace
v§roby je v tomto obdobi fordismus ve svych rozliénych mutacich,

8 Keller, J., T# socidini svéty, Socidlnf struktura postindustridlnd spolecosti, Sociolo-
gické nakladatelsevi, Praha 2010, 5. 9-12.
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Systém Charakterisitka Prikiady

Klasicky Masovd produkee a spotfeba kombinovand USA
fordismus | s relativné rozvinutym stitem blahobytu,
Statni . Stat hraje klicovou roli pfi vytvdfeni Francie
fordismus ¢ podminek pro masovou produkei, véetné

statnf kontroly pramysiu.
Opo#dény  Levnd pracovni sila je bezprostfedné Italie
fordismus | spjata s Jddremn fordismu. Stdtni intervence Spanélsko

maji dsttedni roli v rychié industrializac

v $edesatych letech 20. stoletd.
Periferni Velkd zadluzenost. Autoritdfské stdtni Mexiko
fordisrmus | struktury spojend s hnutim za demokracii Brazilie

{prubéiny politicky boj) se pokouleji

napodobit fordisticky systém akumulace

bez odpovidajici socidlnd regulace,
Rasovy Dwojitd pracovni stla. Veliké vykofistovani Jihoafrickd
fordismus | majority cbyvatelstva, zatimeo privilegovani | republika

mensina, spoléhajici se na auteritativni

statni struktury, disponuje severcamerickymi

pracovnimi podminkami a drovai

odméovani,
Primitivni  Tayloristicky pracovni proces s téméf Malajsie
taylorizace | nekoneénou zésobdrnou pracovai sily. Bangladés

WKryavé® yykofistovani a ohromné ziskdvani | Filipiny

nadhodnoty. Diktdtorské stdty a vysoké

soctdlad napéti.
Hybridnd Ziskem fizend expanze zaloZeni na Japonsko
fordismus | modifikovaném taylorismu. Sefiznuty vnitini

trh, socierdIni segmentace a zaostaly stdr

blahobytu. NepHmd platova indexace,

Tabutka & 4: Nékteré varianty fordismu



72 Sacidlni ocenéni v kontextu kritické teorie uznini

(Jednotlivé typy fordismu pfehledné ukazuje tabulka ¢ 4,% kterd do-
k14d4 tirokou variabilitu tohoto modelu v ramci regiondlnich odchy-
lek a konkretizaci)

Nejobecnéiii podoba fordismu ve své definici navazuje na taylo-
rismus, ktery byl postaven na oddéleni planovéni a vykenu price.
V rémei taylorismu doslo predeviim k revoluéni zméné, kdy price
jako ¢innost pfevzala dlohu socidlniho zajidténi, kterou dfive plnilo
spife vlastnictvi. Jinymi slovy: socidlni status difve zajidtény pivo-
dem a premoderni cti prostfednictvim vlastnictyi je nynf uréovin
postavenim, které se odvozuje od vyse mzdy ¢i pozice v podniku.
Stephan Voswinkel v této souvislosti upozoriuje,” Ze taylorovska for-
ma uznani je postavena na objektivizact pracovnich procest, a tedy
vlastné na specifickém meuzndni prace a pracujicich, ktefi jsou prak-
ticky ztoto¥fiovini se stroji. Voswinkel analyzuje konkrétni podoby
uznani price a poukazuje na dvojakost tohoto typu uznani v moder-
nich spole¢nostech (pfinejmensim od doby taylorismu v organizaci
price) - obdiv a ocenéni. Ocenéni’™ je v tomto kontextu zaloZeno na
piisluinosti ke skuping, nebof je uzndvin piispévek jedince. ,,Ocené-
ni zjedndvé alternativni prestiz, zprostiedkoviva uzndni pro aktéry,
ktefi mail mélo moci, tspéchu a prestize.™* Jde o striktné horizon-
tilni formu uznini. Obdiv je naproti tomu zaloZen na diferencich,
na uznani zvlaéich vykoni a originality. K témto charakteristickym

# Podle Tickeli, A, Peck, 1, ,Social Regulation After Fordism: Regulation Theo-
ry, Neo-liberalism and the Global-Local Nexus®, Ecoromy and Society, 24, 1993, 3,
5. 362,

8 Voswinkel, S., ,Obdiv bez ocendn{? Paradoxy uzndni dvojndsobné subjektivi-
zované prace”, in: Flonneth, A, {ed), Zbavovat s svéprdunosts. Paradoxy souiasného
kapitalism, ¢. d., s, 87-9L,

# Na tomto misté bych rdd upozornil na nebezped! konfize Voswinkelem po-
uFivaného terminu ocenéni a zakladniho poymu teorie uzndni, tedy socidlniho
ocenéni, kreré je tieba vnimat v $ird{m, vide popsaném smyshu, Jde o dva odliiné
fenomény.

% Yoswinkel, 5., ,Obdiv bez ocenéni? Paradoxy uznani dvojnasobné subjektivi-
zované price”, ¢. d., s. 86,
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aspektiim vzorcit rozdélovani socidlniho ocenéni, které jsou svizdny
s aktudlni dynamikou vykonu, se jeté vridtime.

Fordismus zavidi novy zpisob organizace price - pfedeviim pd-
sovou vyrobnf linku a zménu zpisobu odménovani z platby z dko-
lového odméfhovini na hodinovou mzdu. Brino do dasledkd jde
o novou formu kapitalistické produkce v kombinaci se spotfebou,
nebot dochdzi také ke zvydeni mezd a k uréitdmu zlepieni Zivotni
drovné délnikd. Tento dvoji charakter je ddn tim, Ze fordismus je
asto - alespon v zemich globdlniho Severu - kombinovdn se socidl-
nim stdtem. Jiz Antonio Gramsci spatfuje ve fordismu zdafily pokus
o racionalizaci produkee prostfednictvim obratné kombinace natla-
ku (omezovini odborl na nirodni Grovni} a pfesvédéovini (vyiii
platy, nejriznéjsi socialni benefity apod)), pficemz pfi splnéni téch-
to podminek ,,... bylo relativné snadné ... uspét v podfizeni celého
#ivota spole¢nosti logice produkee™” Jednalo se tudiz o jednu z v
cholnych snah o maximdlni racionalizaci price, v jejimZ rdmci jsou
pozorovatelné prvni momenty pferodu ideologie vykonu v ideologii
tspéchu na trhu, kterd ve svém ddsledku znehodnocuje primérné
vykony a obtiZnou, ale nutnou prici.

V této souvislosti je zajimavé se struéné zminit o tzv. socialistic-
ké varianté fordismu. Spolecnosti stdtniho socialismu $ly z historic-
ko-socidlnich divodud spife smérem extenzivni akumulace namisto
akumulace intenzivni, Pracovnici v tomto hybridnim systému mélt
nejen privo na pricy, ale zdroveft pozivali urétych socidlnich priv.
wSlo o primyslovy model modernizace, jenz pies oddanost cent-
ralnimu plinovini na dkor trini alokace zdrojit za mnohé vd&il
kapitalismuw.** V osmdesdtych letech pak dosio k pfeméné orientace
téchto spoleénosti smérem k zdpadnimu modelu, coZ vedlo mimo
nné k jejich zapojeni se do procest ekonomické globalizace. Socialis-

3 Gramsci, A., ,Americanism and Fordism®, in: Gramsct, A, Hoare, Q., Smith,
G. N. (eds.), Selections frem Prisor Notebooks, International Publishers, New York 1971,
s. 285,

* Munck, R., Globalisation and Labour, The New ,Great Transformation”, ¢. d., 5. 37.
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ticky fordismus vykazuje znaky, které jej posouvaji bliZe k solidarité,
aviak definiénf rdmec je stale moderniza¢né kapitalisticky. Z histo-
rického pohledu nepredstavuji spole¢nosti vychodniho bloku podle
mého nazoru zdsadné odliiny spole¢ensky #ad oproti atlantickému
kapitalismu. Vzhledem k nafemu pfedmétu je moZné tuto historic-
kou variantu modernity do jisté miry ignorovat. Vyvstdva viak otdz-
ka, jakou formu by nabylo hnuti tzv. thirdworldismu (¢ili politicko-
-intelektudlni varianty dekolonizace), pokud by nebylo inspirovino
evropskym socialismem a zemé&mi vychodniho bloku. Jinymi slovy:
Jaky vliv mél spole¢ensky a intelektualnf vyvoj socialistickych zemi
na zemé tfetiho svéta? Tato otizka je nesporné zajimavd a dilezita,
na tomto misté viak neni nafim tématem.

Domnivam se, #e socialni a jiné vydobytky takzvané zlaté éry
kapitalismn je moiné v kontextu Honnethovy kntické teorie uzndni
vnimat jako doplnéni meritokratizovaného vzorce vykonu o uréité
momenty, které jsou piitomné ve vzorci solidarity, a to pfedeviim
diky tomu, #e v historicko-socialnim vyvoji dochdzi k prohlubova-
nf pravniho uznini osob tim, Ze jsou do korpusu lidskych prav po-
stupné zaclefiovana i socialni prava: utvdti se instituciondlni prostor
socidlniho statu. Oviem pro komplexni analyzu nastinéného a his-
toricky ¢dstecné realizovaného prechodu od vykonu k solidarité je
nutné polozit si a alespon rdimcové vyfedit jesté jednu otdzku. Kee-
ré socidini skupiny jsou nositelem solidarity jako mozného vzorce
upravujiciho rozdélovani socidlniho ocenéni v soudasnych podmin-
kach? Patrné to mohou byt pouze ty skupiny, které vyrazné trpi ak-
tudlnim uspofaddnim. V historické perspektivé vyvoje svétového sys-
tému, ktery je konstitutivné urtovan kapitalistickym uspotiddnim,
ide o socidlni skupiny a t¥idy, které je mozné v nédvaznosti na Im-
manuela Wallersteina metaforicky oznacit jako nositele ducha Porto
Allegre.”

9% Wallerstein, L, Upadek americké moci. USA v chaotickém svété, ptel. R, Prevrdtil,
Sociologické nakladatelstvi, Praha 20605, 5. 243-264.
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Prekarizované podminky price aneb od solidarity pfes vvkon zpét
k plivodu

Kli¢ové momenty promény vzorce vykonu lze demonstrovat také na
kategoril uspéchu na trhu. Jednim z hlavnich motivi jiZ zmifiova-
né knihy Zbawvovat se svéprdvnosti®™ je zkoumdni eroze principu vy-
konnost: jako uréujici zdsady pro rozdélovani dober a statkt v kapi-
talistickych spoleénostech.” Uspéch na trhu je sice prosazujicim se
principem rozdélovani socidlniho ocenéni, neni viak vefejné pfimo
uzndvan jako explicitni a piiznané morilni ospravedinéni panujictho
socialniho uspotidani. Nestal se totiz vieobecné sdilenou legitimizu-
jicl predstavou o spravedlivém rozdélovani socidlniho ocenéni, a to
piedeviim prote, Ze neni schopen legitimné zdavodnit nerovnosti
v kapitalistickych spelednostech, na jejichZ tvorbé & potvrzovani se
piitom vyznamné podili,

Zakladni kontury aspéchu na trhu jakoZto principu rozdélovani
socidlniho ocenéni je mozné vytudit jiz z pouhé analyzy trhu jako
socidlni instituce. Ke zkoumdni tohoto problému vyznamné ptispél
Karl Polanyi. V souvislosti se vznikem a generalizaci trhu jako kli-
gové socidlni instituce Polanyt upozoriuje na fakt, Ze tthy jsou in-
stitucemi, které jsou pfedevdim vyrazné samostatné v tom smyslu,
ze jsou reguloviny pouze svou viastni logikou, konkrétné cenou.™
Veskerd kapitalistickd produkee je totiz urCena pro prodej na trhu,
tedy ptijmy jednotlivych subjekti jsou uroviny trhem. Trhy v kon-
textu kapitalistickych spolecnosti existuji nejen pro zbozi a sluzby,
ale také pro penize, piidu a pfedevéim prici. Tento moment je velmi
dalezity. Polanyi upozorfiuje, Ze pida ani price neisou ex definitio vy-
ribény jako zboZi, ackoliv se tak s nimi na trzich zachdzi. Ziroven
tato okolnost podle néj vede v soudinnosti s nebyvalou ekonomickou

* Honneth, A. (ed.}, Zbavovat se svéprdonost. Paradoxy sondasnéhe kapitalisnu, c. d.

7 Srov. predeviim Neckel, 5., Droge, K., ,Zisluhy a jejich cena: vkon v trinf
spole€nosti”, c. d., 5. 115-144; Voswinkel, 3., ,Obdiv bez ocenéni? Paradoxy uznid-
i dvoindsobné subjekiivizované price”, ¢. d., s. 79-114.

78 Polanyi, K., Velkd transformace, c. d., 5. 61 n.
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spéénosti kapitalismu k tomu, Ze trini logika pohlcuje spolecnost
jako celek, Ze ... zaclenéni [price a pidy] do trintho mechanismu
znameni podizeni samotné podstaty spoletnostt zakontm trha®”

Jak se tento fenomén projevil v organizaci prace a ve vztazich
price a kapitalu? V soucasaé dobé zrychluici se ekonomické globali-
zace probihd pod povrchem zjevnych zmén (k nimZ patii novd me-
zindrodni délba price, vzestup globalnich tfid apod.) fundamentilni
proména vykonu jakoZto vzorce socidlniho ocenéni. Podle mého né-
zoru se $tépi na vykon podiéhajici daldi postupné erozi a na Gspéch
na trhu. K tomuto rozitépu dochdzi v procesu refeudalizace, v némé
se dokonce projevuje i vzestupna tendence restaurace daliiho vzorce
rozd&lovani socidlniho ocenéni, totiZ plvodu.

Ptiblizné od sedmdesdtych let 20. stoleti lze pozorovat uréité
naznaky krizové pfemény ukazatelll ekonomického vyvoje. V letech
1968-1973 byl registrovidn pokles miry zisku v rozvinutych primys-
lovych zemich, co? byva vysvétlovane jako piehtiti zipadnich eko-
nomik. Ronaldo Munck tento projev krize vysvétluje jako disledek
narfistu soutéZe mezi kapitalisty. Sedmdesdtd léta jsou uréitym mezi-
dobim, kdy staré prestava platit (napf. brettonwoodskd dohoda o re-
gulaci financi) a nové jeété neni ustanovené, Jednd se o zlomovou de-
kidu vyvoje atlantického kapitalismu, jelikoZ identifikujeme nékolik
vyznamnych kvalitativnich zmén systému. Jednak v tomto obdobi
vznikaji a rozdifuii se novi aktéfi (nadndrodni korporace), postupné
se proménuje struktura ekonomiky {financializace a rozvinutf sluZeb)
a dochazi k n¢kolika problémovym ekonomickym udilostem: rop-
né foky, potravinové krize atd. Na druhou stranu dochdzi k posile-
ni nové interpretace vyvoje svéta v podobé akademického zavrieni
keynesianstvi a k rozvoji neoliberalismu.™® Neregulovani mezindrod-
nich financi vedlo k nériistu vlivu soukromych finanénich trhd na
spolednost. V politické oblasti dochazi k ndstupu necliberalni ideo-

" Tamt., 5. 75,

W0 Bkonomicky tundovanéj¥ a zdraves velmi jasny rozbor obdobi sedmdesdtych
fet 20. stoleti nabizi kniha Hony Svihlikové Prelom. Srov. Svihlikova, 1, Prelom. Od
velké recese k velké ransformact, Inaque.sk, Dratislava 2014, s, 17-36.
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logie tchatcherismu a reaganismu. Je dovrien proces posilovani trhu
jako socidlni instituce, jenZ zapodal v taylorismu a fordismu: ,Od
této doby logika trhu neméla pouze dominovat, ale méla podle svych
principt ovlddnout viechny sektory spole¢nosti.”! Konec zlaté éry je
tedy dobou, kdy se ekonomie oddéluje od ostatnich sfér spolecnosti
a zaroven na né todi. Lze je charakterizovar jako obdobi postfordi-
stické, postintervencionistické, jako obdobi ndsledujici po dobé pa-
nujiciho tiidnihe kompromisu.

Pro sedmdesatd léta 20. stoleti je typicky také ndstup a zvySo-
vani vlivu globalizwjicich procest na chod modernich spolenosti.
Kli¢ové je prosazovani nové socidlni tfidy - globdlni tidy kapitdlu
(TCC).M* Leslie Sklair se ve svém vyzkumu predeviim pokousi dolo-
zit, Ze tato socidini thida Géinné a védomé oviivauje klicové socidlni
procesy globalizace a Ze se stdva v daleditych sférach urdujici socidl-
nf silou. William Robinson postavil na témartu transnacionalni kapi-
talistické t¥idy svou analgzu globdlathe kapitalismu,'® jehoZ vznik
pokiddd za hlubokou strukturdlni zménu spoledenského fadu. V ges-
kém jazykovém prostiedi se podobnymi tématy zabyvi ptedeviim
Jan Keller, ktery hovofi o intenciondlni proméné spolecnosti nerov-
nosti ve spoletnost naprosté mocenské a socidlni nesouméfitelnosti,
piidemz vyznamnou - a opét intenciondlni - roli v tomto procesu
podle néj hrajil e/iy." Nirodni burZoazie, kterd stila na $pici hie-

W Munck, R., Globalisation and Labour. The New ,,Great Transformation™, c. d., 5. 48.

192 Sklair, L., The Tranmsnational Capitalist Class, Blackwell Publishing, Oxford 2601;
&% Reller, J., 77 socidlnd svéty. Socidlni strukiura postindustridin spolelnosti, c. ., 5. 62
az 88,

05 Robinson, W. L, Teorie globdinibo kapitalismn, Transnaciondini ckonomika a spo-
ledpost w krizi, prel. R. Prevratil, Filosofia, Praha 2009, 5. 79-164. Jako empirické
ukazatele dokladajici utvafent transnaciondln{ kapitalistické efidy Robinson uvad{
§ffent transnaciondlnich korporaci, expanzi pfimych zahraniénich investic, fize
a akvizice napfi¢ narodnimi hranicemi, strategické aliance a persenilni propojeni
vedeni transnaciondlnich korporaci, celosvérové subdodavatelstvi a outsourcing,
roziitovdni zdn volného podnikini apod.

V4 Reller, J., T# socidlui sudty, Soctdind struktura posiindustridind spolecnosti, ¢, d., 5. 62
a7 88
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rarchif od raného kapitalismu, je tak nahrazovéna transnaciondlné
fungujici tiidoun kapitalu.

Prévé ve svétle téchto faktd je tieba podrobit analyze postfordismus
& posttaylorismus jako formy organizace price a kontroly tfidniho
konfliktu v éfe globalniho kapitalismu, postupné oviidané novymi
t¥idami kapitdlu. Pfedevéim dochdzi k naprosté proméné charakteris-
tik podminek price. Za prvé je mozné zaznamenat zmény podniko-
vych struktur spodivajicich v decentralizaci a vzniks organiza¢nich
struktur zaloZenych na sitich. Za druhé jsme svédky ndristu vyznamu
kratkodobych kritérii pfi zhodnocovéni dspéchu. Za tfeti se zatind
projevovat eroze dlouhodobych vazeb mezi padnikem a zaméstnan-
ci, kterd je doprovézena tlakem na flexibilizaci pracovnikd, apod.
Za ¢tvrté je v managementu price nové ocefiovdna samoorganizace
price, s ¢imZ souvisi ndrist organizace pracovni ¢innostl zaloZené
na projektech. Viechny tyto jevy jsou soucdsti procesu subjektivizace
price ™ kterd se nakonec projevuje pfedeviim extrémnim ndrdstem
nejistoty na strané pracujicich. Dochazi k vyraznému pienosu trzni-
ho rizika (rozuméj rizika nedspéchu) prdvé na stranu pracujicich. Ti
viak paradoxné vlastné stoji v pistém smysiu mimo trh prace jako ta-
kov¥, jeliko? isou na ném jen s obtizemi schopni uspét. Nezaméstnani
isou z ur¢itého hlediska &asto pracujicimi, ktet{ aktudlné nemajf pra-
covni misto.! Michel Aglietta ve své studil vénované fordismu upo-
zorfije, e naristajici mnoZstvi zaméstnancll prosté nemuze v tom-
to systému marketizace a deregulace (jinak: subjektivizace pracovni
¢innosti) nalézt své misto v pracovnich vzeazich.” Postfordismus je

195 Voswinkel, S., ,Obdiv bez ocenéni? Paradoxy uzndni dvejnisobné subiektivie
zované prace”, ¢. d., 5. 91-97.

w6 fan Keller ve svych Thech socidlnich suétech rozebird klidove vyzkumy a teore-
ticka vysvétleni dynamiky zmén v oblasti préce v USA a v Evropé za poslednich
nekolik dekéd. Soustiedi se na problém kriminalizace chudoby, pfebytecnych lidi,
nezaméstnanasti atd, Viz Keller, ., T# socidlut suéty. Socidlnd strukinr postindustridl
i spolecnosti, ©. d., 5. 89-116.

107 Agletta, M., ,Capitalism at the Turn of the Century: Regulation Theory and
the Challenge of Soctal Change”, New Left Rewiers, 1998, 232, 5. 72-73. ¥ Eeltind
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zplsob organizace price, ve kterém se silné prosazuji a zduraziuji
nékteré staré patologické rysy tordismu, oviem bez plvodnich jistot
spiatych se socidlnimi institucemi statu biahobytu.!®®

Dal$im konceptem, ktery se snazi postihnout proménu charak-
teristiky préce, je proces prekarizace price. Jde o pojem, ktery je klico-
vy pro obsdhnuti probihajici promény pracovnich vztahi na zdkladé
psychologického, ekonomického 1 saciologického vyzkumu.™ Byt
prekarizovany znamend byt podfizen tlakiim a zkudenostem, které
vedou k prekérni existenay, k Zivotu tady a ted bez zajisténd identity
a bez moznosti rozvijet a fidit svij Zivot. " Typickym znakem pre-
karizované price je tedy nestandardni zaméstndni, které je ¥patné pla-
cené, nejisté, se $patnymi standardy ochrany prace, a které nemiize
vést k zajisténi domdenosti.” Ulrich Beck v rimci své diagnézy rizi-
kové spolecnosti’ dochdzi k obdobnym zdvérim, kdy? upozornuje,
#e ... probihd ptechod od jednotného, pro industridlni spolecnost
pfizna¢ného systému celoZivotni a celodenni price, jeho? radikalni
alternativou je nezaméstnanost, k rizikovému systému flexibilniho,
pluralizovaného, decentralizovaného, netipiného zaméstnani, 3

o Agliettové ptistupu k analyzam slavaych thcetl povalednych let viz napl, Dumé-
nil, G., Lévy, D., Marxistickd ekonomie kapitalismun, ptel. R. Prevratil, Grimmus, Pra-
ha 2011, 5. 58,

% Tento komplexni proces byvi oznalovin jako tzv. brezilianizace pracovnich
vztahii v zemich globdlniho Severu €1 atlantického civilizaéniho okruhu,

0% Srav, Standing, G., The Precariat. The New Dangerons Class, Bloomsbury Acade-
mic, London - New York 2011. K obecnéj§i analjze price v soudasném svéte viz
tyz, Work afier Globalization. Building Qccupational Citizenship, Edward Elgar, Chel-
tenham - Northampton 2009. Prekarizaci prace a jejim: disledky pro fivot kon-
krétnich hdi se v Ceském kontextu zabyvd napt. Keller, J., ¥ socidlnf svéty. Socidlni
struktura postindustriding spolecnosti, ¢. d., 5. 89-116,

10 Seanding, G., The Precariat. The New Dangerons Class, ¢ d., 5. 16-18.

B Srov. s definici na strankdch organizace European Metalworkers' Federation, kterd
se zabyvd konkrétnimi kauzami a disledky prekarizovné prace v redlném zivots,
Daostupné z: http://precariouswork.cu/about/What-is-precarinus-work

12 Srov. ptedeviim Beck, U, Rizikovd spoletnost. Na cesié k jiné moderné, ¢ d., 5. 221
az 250.

B Tamt., 5. 228.
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Podle kritické teorie uznani se tak hodnoceni individudlnich p¥-
spévki pro spolecensky sdilené cile postupné stdle vyraznéji #di prin-
cipem trhu, ktery oviem vice zohledituje nadstandardni vikony neZ
lopotnou a nuznou praci. Standardni vykony jsou charakterizovany
pfedeviim naprostou nahraditelnosti subjektti prace. Princip vikonu
(a s nim 1 progresivai tendence zohlednéni vzorce solidarity) se po-
stupné rozpadd v dobé, kdy tyto subjekty usiluji o prosazeni se na
trhu prace, ktery se Fidi pouze logikou nabidky a poptavky. Jedna se
o situaci, kdy rozpad nékterych struktur socidlniho stitu jen posilil
jednostrannou moc trhu. Rozdéleni socidlniho ocenéni pak za¢ind
byt orientovino predeviim trznim Uspéchem nadstandardniho vy-
konu (o jehoz vyklad je opét veden socidlni boj).

Pti blizéim pohledu to tedy znamend, Ze vzorec rozdélovani so-
cidlniho ocenéni podle Uspéchu na trhu je radikdlnim posunem vzhle-
dem k meritokraticky definovanému vykonu. Mime-ii jedté jednou
zopakovat slozky chodnoceni pracovni ¢innosti na zakladé rozpa-
dajiciho se vzorce vykonu, rozlidujeme za prvé acenéni ndmahy spja-
té s urditou praci a za druhé ocenéni vyjimeénosti'? Soucasné ka-
pitalistické spole¢nosti jsou, jak jsem vySe ukdzal, charakterizoviny
procesem subjektivizace price, a ten md vyrazay vliv na pfevladajici
princip rozdéloviani socidlniho ocenéni. Kvili postupné ztrdté z4-
vazku povinnosti, jenZ byl difve s praci spiat, ddle s rozvojem etiky
subjektivizované profesni realizace a také kvili destrukel normalni
prace a normalniho modu vikonu se rozpada potencial, ktery sky-
talo meritokraticky orientované rozdélovani socidlniho ocenéni na
zakladé vykonu coby pfispévku pro spoletnost jako celek. ,Kdo uz
... nemi¥e nabidnout zadné Gspéiné vykony hodné obdivu, ten uZ
nemize spoléhat na ... ocenéni”™" Popsané socidlni procesy zpiso-
buji, ze obyéejné, namahavé a zdroven velmi potiebné prace (pfino-
sy) ve skutednosti ztriceji na ,trZni™ hodnoté, a ocenéni, které jim

4 Voswinkel, 5., ,Obdiv bez ocenéni? Paradoxy uzndni dvojndsobné subjektivi-
zované prace”, ¢. d., 5. 81 n.
US Tamt., s. 97,
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pivodné néleZelo, se pfesouvd smérem k nadstandardnim vykontim.
Ty jsou viak v této souvislosti pouhou chimérou, nebof jiz nejsou
spojeny se skutednym individudinim piispévkem, ale spife s vyuzitim
piileZitosti prosadit se na trhu, resp. s pfistupem k této ptileZitosti
v kombinaci s vlddnouc! ideologii konzumerismu.'¢

Redlny prislib vykonu jako principu potencidlné spravedlivého
rozdélovdni socidlniho ocenéni se ve svétle popsanych zjiiténi zjevné
nenaplfiuje. Nicméné rdd bych zdtraznil, Ze kritika principu vyko-
nu by méla jit jeit€ hioubéj, nebof jeho soutasnd eroze (a naslednd
promeéna v princip dspéchu na trhu a v princip plivodu) je ve skuted-
nosti inherentni souddsti jeho vyvoje. Na toto prohloubeni kritiky
vykonu zde oviem neni misto. Soutasny v¥voj je moZné vnimat jako
disledek pisobeni skutetného mordinibo obsahu, ktery stoji v poza-
di meritokratického principu vykonu. Problému morilnihe zdavod-
néni vykonu se budeme detailnén vénovat v oddilu ,,Liberalismus
a socidlni ocenéni®.

H6 Veice silnym literdrnim obrazem téchto tendenci je kniha byvalého makléfe
Gerainta Andersona z roku 2008, kterd zobrazuje Zivotni styl a prict maklé#i v lon-
dyaské City. Jde o sociologicky zajimavou Hlustract zkoumanych tendenci v promé-
ndch charakreru price, kterd svédd{ o posunu od vykonu smérem k trznimu étosu,
Uvadim nékteréd zajimavé piiklady toho, jak tento byvaly maklé? vidi burzovai
kapitalismus™ ,Veden{ Edinburgh Water se snazilo analytiky kornmpovat zhruba
se stenym zawjetim, s jak¥m jsme se my snaZili korumpovat klienty. Uz v rané fizi
mi bylo jasné, fe cely svét byzaysu je zaloden na vzdjemném podiézdni si za peni-
ze akeiondta™ Viz Anderson, G., Citybgy, piel. [ Kytka, Millennium Publishing,
Praha 2010, s. 78. Na jiném misté hlavai hrdina a jeho blizky spolupracovnik ve-
dou rozhovor s dvéma Ameri¢any, kiet maji normaini praci, o kapitalistickém
uspotaddni a pokouieji se jim ukdzat smyshiplnost prace makléi: , Americky sen,
alespoit jak j& mu rozumim, spodivd na principu volné-trintho kapitalismu a na
philezitostech, keery takavy systém poskyruje jednotlivel. A my se Stevem nednav-
né pracujeme na tom, aby tenhle systém fungoval. Radime lidem, aby kupovali ak-
cie ve spolednostech, které jsou dobfe spravovdny, a Hkdme jim, 2by prodali akeie
téch, které nevydélaval Takie ceny akaii tich dobte Hzenych firem rostou, zatimeo
akcie téch, které prodélavail, padajl. Po néjakém Case ty fungujici firmy skoupi ty,
co mif k bankrotu, a zavedou v nich své vlastni odzkoudené praktiky. Jak vidis,
Rusry, tak my dva jsme v prvni linil individualistického kapitalismu, ktery je srd-
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Chceme-li ziskat komplexni obraz soudasnych vzdjemné soupe-
ticich vzorcl rozdélovini socidlniho ocenéni, musime doplnit néko-
lik pozndmek k modernim charakteristikim a specifikim pivodu.
Puvod jake vzorec rozdélovini socidiniho ocenéni je ve skuteénostt
mnohem v¥znamnéjéi, neZ se na prvai pohled muze zdit, nebof je
velmi silné reprodukovin transnacionalni kapitatistickou tiidou a roli
hraje i na daldich (rovnich reprodukce spole¢nostr. Transnacionalni
kapitalistickd t#{da {TCC) totiz do zna¢né miry urCuje konkrétni fun-
govani finanéniho a spekulativniho kapitatu, ktery pak zase ovliviiu-

cemn amerického snu a ktery funguje jeding tehdy, jestliZe se za tvrdou pric dostavi
finanéni Gspéch. A my se stardme o to, aby tenhle proces hladce fungoval® {Tamt,,
s. 135 O kousek dile viak stejné téma rozebira)f 12 sami mezi sebow: ,Jde o hru,
kterd nemid vitdze. Pokud pomuzeme jednomu fondu tim, Ze ho pfesvéddime, aby
koupil akcie ve spolednosti s dobrou perspektivou, tak je patrié koupi od jintho
podilového fondy, jeho? podilnici tak nepspis doplatf na to, Ze se jepch akeie ne-
zhodnoti, jak by mohly... Zadruhé, jak sdm vi§, kvalita managementu ¢ keeré firmy
je v potadi faktord, podle krerych hodnotim, zda koupit jeji akcie, a2 na jednom
7 poslednich mist, M4 doporudent jsou diktovina ocenénim na zdkladé hloubko-
vé analyzy trendi celého sektoru a makrozmén”™ (Tamt,, s. 136.) Velice zajimavy je
také autory postich ohledné prdce idi z hedgeovych fonds, kdy hodnoti pEede-
viim miru odvedeného vykonu a odménu za tento vikon: LAZ piijde opravdovd
revoluce, postarejte se o to, aby 1 chiapici z hedgeovych fondt ke zdi jako prvnl.
Nikdy v déiinich kapitalismu totiz tak mald hrstka lidi nevydélévala rak obrov-
ské mnoZstvi pend? za tak milo price. Muozi z nich st vydelaji za tyden vice nei
ucitel nebo zdravotni sestra za rok. A ve srovndni s jejich platy jsou penize, které
brali v osmdesatych letech obchodnia s firemnimi bondy na Wall Streetu, vskutku
trpasliéh. {...) A neustdly rist objemu fondu vedl k tomu, Ze néktefi chlapci v Ame-
rice yydélavali’ téméf neuvéfitelne sumy pendz - kazdy z dvaceti nejlépe hodnoce-
nych manazer( americkych fondd pobiral v priiméru 675,6 milidnu dolard roéné,
Tale v roce 2006 si tihle chlapci, a vétdinou o jedté o chlapee, vydélali béhem
deseti minut tolik, kolik si priméry americky obéan vydélal za rok. Dobrd price,
pokud ji md dovek Sanci dostat” (Kurz. QL) (Tamt,, s. 140-142.) Hodnoceni kvafity
fungovani pracovniho trhu v City vzhledem k ideologii vykonu poddvd Anderson
o kousek dil: ,Samoziejmé, pokud na t&ch sdzkdch hodné prodélite, miZete pfyit
o praci, ale moje zkusenost je takovd, fe vetfina manaZerd, ktefi fonddm prodélaji
penize, umi dived svého odchodu z té které banky perfeking skryt a celkem rych-
le st dokaZou najit nové misto ~ fak weddinny je totiZ pracovni ik globdlnich finaninich
sufeh” (Kurz. Q.L.) (Tamt, s. 143)
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je vyznamné znaky soudasnych, a to nejen atlantickych spoletnosti.
Kli¢avé pozice v hierarchickych strukturich vyznamnych nadndrod-
nich instituci obchodniho ¢ politického svéta zaujimaji zdstupci elity
transnacionaln{ kapitalistické tiidy. Za neydilezinééi z disledkn pu-
sobeni globdinich procest pokliddm postupné oslabovani solidarity
jako alternativniho vzorce rozddlovéni socidlniho ocenénfV a roz-
pad vykonu jako legitimizace spolefenského fadu 1 jako potddajici-
ho vzorce socidlniho ocenéni a jeho ¢dstedné nahrazeni pivodem.
Podabnym zpiisobem lze vnimat kuptikladu i rozdélovini kultur
niho kapitdlu.'™® T ono je, zd4 se, silné vizané na habitudini ndvyky
spoletenskych vrstev obecné. Kombinované analyzy strukturdlnich
vazeb mezi socidlnim postavenim, dispozicemi a konkrétni volbou
individui, které zkoumaji jisté kulturné-socidlni praktiky, naznalujt
existenci distinkénich prostorti charakterizujicich spole¢enské sku-
piny. Mam zde na mysh napf. v podstaté ,habitudlné dédéné” volby
vybéru vysokych tkol, pfipadné ndsledné chovani v oblasti profesni
drihy. Clenové relativné ustdlenych socidlnich skupin voli obdobné
Zivotni a profesni trajektorie, pfi¢em? plvod se v tomto ohledu sta-
v4 vyznamnym determinujicim aspektem, byf tato determinace neni
iplnd. Domnivim se, Ze role pivodu je vyznamné vétd, nez st je
ochotno ptipustit spolecenské scbeporozuméni, které je silné formo-
vino meritokratickou ideologii vykonu. Nicméné tato problematika
neni z hlediska nadeho textu Gstfedni a ma slouZit spiie jako ilustrace
momentl vzorce puvoduy, jak je lze identifikovat v soucasnych kapi-
talistickych spolecnostech. Roli plivodu jakoZto principu rozdélovdni
socidlniho ocenéni je viak mozné vyznacit také negativné. Na piivo-
du, resp. na jeho vladnouc! interpretacy, jsou zalozeny napfiklad také
askriptivnf tendence rozdélovani zneuzndni ve spoletnostech s rasistic-
ky motivovanymi vztahy v kulturni t ckonomické oblasti. Prestoze je
ohniskern mé analyzy socialni ocenéni, jeho? souddsti ssou také boje

W ¥ rozboru tohoto procesu viz vice napt. Keller, 1., Sowmrak socidlnibo stdtn, So-
ciologické nakladatelstvi, Praha 2005, 5. 91-103.

8 Srov. napt. Bourdieu, T, Teorie jedndni, ptel. V. Dvotikova, Karolinum, Praha
1998,
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v oblasti kulturniho uzndni, primdrné se soustfedim na problémy
spiaté s nespravedlnosti v socidlni oblast:. {Respektive se pokoudim
uchopit - v souladu s Honnethem ~ oba druhy nespravedlnosti v je-
diném, zprvu nerozlifeném konceptu.) Nadto se domnivdm, e jadro
rasové motivovanych nespravedinosti je nakonec stepné strukturalné
(minimalné z hiediska diisledki) vryto do socidlnich nespravedlnosti,
nebof kulturni zneuznani se povétiinou odvozené projevuje v této
roviné. V této souvislosti lze souhlasit s Habermasem, kdy# tvrdi, e
S Kulturni zneuzndni je ... obvykle spojeno s vyraznym socidlnim
znevvhodnénim, pficemz oboji se kumuiativné zesiluje™ ™

Daldim velice zdvaznym projevem téchto zmén jsou disledky ve
sféfe legitimniho vymezeni oblasti politického. Oblast politického,
v ni# dochézi k vyjedndvani o uspofaddni spolecnosti, je totiZ v rimci
atlantickych spolednosti nastavena tak (na zdkladé fiberdlntho pojeti),
Ze ji lze analyzovat v souvislosti s rovinou socidlniho ocenéni. Timto
tématem se budeme obdimnéji zabyvat niZe, proto nyni jen struéné:
sféra socidlniho ocenéni v sou¢asném uspotadiani podie mého nizo-
ru piispivd k tomu, Ze politické vyjedndvani je z hlediska své legiti-
mity omezeno na otdzku, co je vykon. Toto nastaveni zplisobuje, 7e
ie v atlantickych spolednostech vytladovino mimo politickou diskust
zpochybnéni principu vykonu jako celku a nastolovani otdzek moz-
nych alternativnich vzorch. Politika v tomto smyslu funguje tak, e
systémové legitimni diskuse se pohybuje pouze v intencich interpre-
tace vykonu. Vykon je zde nahlizen jako legitimni a neutrdlné-uni-
verzalni hledisko, piidem? jsou zamléovdny jcho historicko-socidlnd
kofeny. V této kapitole jsem se viak pokousdel ukdzat, jak je vykon ze
sociologického hlediska provazdn s konkrétnim uspofddanim spo-
le¢nosti (atlanticky moderni kapitalismus) a zdrovent jsem poukdzal
na vazbu mezi vykonem a jistymi socidlnims vrstvami, a tudiz také
5 jejich socidlnimi zdimy a cili.

U Habermas, |, ,Boje o uznani v demokratickém pravnim stdt&%, prel. A, Bake-
$ovd, in: Taylor, Ch., Multibulturalismus, Zkowndni politiky nzndni, od. A, Gutman-
novd, Filosofa, Praha 2001, 5. 126,
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Z predchizejictho popisu konkrétnich vzoreh rozdélovini socidlniho
ocenéni v souvisiosti s historickym vyvojem postupné vyvstiva dia-
gnoza soufasného kapitalismu. Slozkami, na jejich? zdklad# lze ur
¢ovat a rozlidovat zplsoby rozdélovani socidlntho ocenéni, tedy jsou:
puvod, vykon, solidarita a trh. Z hlediska dynamiky je v soutasnosti
nejvétsi ndboj skryt v principu vykonu, nebot dochdzi k jeho zpét-
nému ovliviiovini nékterymi prvky plvodu a nisledns také k jeho
erozi na vikon a na #ipéch na trbun. Tyto dva momenty je tedy do uréi-
té miry potfeba vnimat jako dvé strany té%e mince. V premodernich
spole¢nostech bylo socidlni ocenéni uréovino principem pripisova-
ni na zikladé hierarchického a relativné stabilniho socidlniho sta-
tusu zaloZzeného dominantné na pivodu. Tento vzorec byl zdroven
v souladu s mordlnim zddivodnénim tohoto fidu. Aviak v pribehu
postupné emancipace eviopské burfoazie dochizelo, alespott zpo-
¢atkuy, k tomu, Ze se tento princip proméfioval v typicky burfoazni
princip vykonnostl Ten uréoval rozdélovani statki a dober a socidlni
prestize na zdkladé ideologicky stanovené, aviak sdilené normativni
pledstavy o tom, jaky p#ispévek k plnohodnotné reprodukai spoled-
nostt je adekvitni. Pokud je moZné na prvni ti1 ¢tvrtiny 20. stoleti
pohliZet jako na snahu riznych socidlnich hnuti posunout logiku
rozdélovani jesté vice smérem k rovnosti pomoci vzorce solidarity,
na jejimz zdkladé je mozné ocenovat alternativai pfinosy pro spo-
fe¢nost a zaroven zohlednovat vyloutené nebo vyludované skupiny
obyvatel, pak nejpozdéji od posledni ¢tvrtiny tohoto stoleti dochdzi
k opa¢né tendenci, totiz k procesu refeudalizace’® Refeudalizace se

120 Otazkou nicméné je, do jaké miry je vibec v tomto kontextu mo¥né hovo-
fit o skutedné refeudalizact. Jinym slovy, realizovaly burfoazni reveluce prechod
od pivodu k vykonu dpiné? Predpokliddme-li, #e nikoli - a to i s pfihlédputim
k tomu, Ze jedtd nyni kapitdl imploduje (jako trh a ve formé vieprostupujici tri-
af logiky) do sfér, které dffve trini nebyly, pak by naopak bylo mozné tvrdit, e
refeudalizace znamend, Ze v ramai kapitalismu siif urdité prvky, resp. sedimenty,
keeré jsou stariiho data. Spife se mi viak 2dd, Ze refeudalizace je opravdu jen me-
tafora, protofe mista, kterd jsou dnes refeudalizovina, v minulosti s logikou, resp,
vzorcem piivodu opravdy nemusela mit nic spole¢ného; tam, kde s pivodem néco
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manifestuje jako postupné nahrazovdni édsteéné solidarné usmérfio-
vaného principu vykonu (v instituciondlni roviné pfedeviim socidl-
ni stdt) principem dspéchu na trhu, jenz naopak resuscituje piivod.
K tomu dochazi pfedeviim vlivem narudeni vazby mezi statusem
a vykonem tak, Je trini dspéch nabyvd analogické podoby a role, ja-
kou hrél pivod v premoderni spole¢nosti. Ziroven se opét posiluji
nerovnosti v podobé silnéji role pivodu jake pseudonového vzorce
rozdélovini socidlniho ocenéni. Mnohé analyzy kuptikiadu z oblasti
sociologie price ukazuji, Ze velké procento skutecnych trzeb je dnes
nabyvino bez vynalozeni vykonu, pfitemz ,[o] dosaZitelné socidlni
pozici a v¥éi pHjmi pak nerozhoduji vykonnostai rozdily, nybrz Gicast
na privilegovaném vyu#ivini odpovidajicich struktur piilezitosti® !

Jak jsem jiz uvedl, nize se budeme zabyvat socidlné-normativnim
omezenim politiky ze dvou rdznych hledisek (tedy vlastné mordlat
vybavou atlantickych spole¢nosti). Z hlediska formainiho je politickd
sféra omezovana na liberdlné-demokratické uspotaddni a z hlediska
obsahového na soupefeni o interpretaci nikoliv socidlniho ocenéni
jako celkuy, ale pouze vikonu. Tato tendence je v naznaceném vyvojt
véci konkrétniho tHdniho zdjmu nastupujicich forem burzoazie a neni
ani neutralni, ani univerzalni, Domnividm se, Ze autenticky politicky
boj musi byt z normativniho hlediska veden mimo hranice tohoto
burfoazniho pojeti politiky a musi mit odvahu tematizovat eventudl-
ni zrudeni a ustanoveni spravedlivéjgich vzorcl socialniho ocenovani.

spoletného mela, se mo¥nd jednalo o konkeétnl pHiklady (viimky), ale t¢2ko by se
tyto piiklady dovozovaly jako pravidle. TakZe moZnd, Ze relendalizaci nazyvime
v rimei kapitalismu prosté jen to, <o nadim strikenim definicim kapitalismu ne-
vyhovuje, a proto se divame do minulosti, kde nachdzime spojitost: kapitalismus
- ptivod - feudalismus ... a tyto prvky pojmenujeme refeudalizace. Ve skureénost
viak tato ,refeudalizace™ maZe mit s vlastnim feudalnim systémem do &inéni jen
velmi milo. Za tento postieh vdécim Lukd§i Mategkovi,

11 Neckel, 5., Droge, K., ,Zasluhy a jejich cena: vykon v trini spoleénosti®, c. d.,
s, 123,

LIBERALISMUS
A SOCIALNI OCENENT

O suéan podiadnim statusu jsem se presvéd sl ehruba wprostfed Ietu, kdy jsem se
pokusi! welfit do prizné novich phitel stiZnosti na to, Ze platim dafiovénn #iadu
aZ dtyficet procent svého widélhu. Hledel! na mé fokované, jako kdvbych byl
mimozemstan. . Iy platis dané?,” ptal se newéFiené Frangois. , Ty jsou pFece jen pro
chuddky,” dodal pobavend Dinilri,

z rozhovory ,chlaped™ (makléid) z londynske City
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