rr.'un;r- [ souvisi uziti spojky ani, kterd v zédporném kontextu
odp ~inebo ataky z kontextu kladného. Neni nejlep$i paudal-
né¢ vyzadovat ani v kazdé zaporné vété; nékdy zni ani zbyte¢né knizné
u nékdy je tu i vyznamovy rozdil, napt. (8) neni totéz jako (g9):

(8) Nic necte, a taky nic nevi.
(9) Nic necte, ani nic nevi.

Souvéti (8) ma blizko k vyjadient pricinného vztahu (Nicnecte, a proto taky
nic nevt), kdezto v (g) jde o vztah slucovaci, poprt. stupiiovaci.

O nékterych problémech vyznamové stranky zapornych vét jesté
budeme mluvit v kapitole 5, kde piijde hlavné o hodné zanedbavanou,
ackoli dtilezitou oblast vétné stavby, totiz o aktudlni ¢lenéni véty jako
o zakladni funkci slovosledu.

4.5 Zdjmeno svij

Py atentdtu na svého predchiidce

Neni presné tikat, ze zdjmeno svifj piivlastriuje podmétu véty; musime
totiz poditat s tim, Ze ve vété mize byt ,podméth” (tfeba formalné skry-
tych) vice; pfili§ jednoducha formulace nefika, kterého podmétu v sou-
véti se tykd, ani nepokryva viechny piiklady, ve kterych se svij hodi.?

Podivejme se napiiklad na vétu (1):

(1) Po atentatu na svého predchtidce se stal vrchnim velitelem vojen-
skych sil,

Neni na prvn{ pohled jasné, pro¢ se da z véty (1) vyvozovat, Ze atentat na
predchtidce spachal budouci velitel armady (to nas zarazilo jako evi-
dentné nepravdivé, kdyz jsme vétu nadli ve Svobodném slové, o egypt-
ském prezidentu H. Mubarakovi, ktery nastoupil po zavrazdéném A. Sa-
datovi). Zajmeno jeho by tu taky nebylo vhodné; bylo by asi lepsi vyjadfit
se jinak, napt. KdyZjeho predchidce podleh! atentdtu, stal se...

Jind otdzka je, pro¢ véta (2) zfejm¢ nemusi byt minéna tak, ze by
uvadéjici meéli svoje mista nabidnout navstévnikim?

(2) Uvedte navstévniky na sva mista.
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4. Vétna stavba (skladba, syntax)

\Iz)a::i zéjmen?v pf1§Iu§ne osoby z riiznych divodd mnohdy pfedno
L uv’oc’ifr?. Ian/uze byt vétdi srozumitelnost (napt. v /3/, /5/) neho privlag
novani® sirsimu celku nez je podmét (jako v /4/), srov. pak i rozd’l

(6) nebo (7) proti (8): E

Eg% ifjjm}fte gratulaci k vasf svathe (ztetelnéjsi nez ke svésvathé)
4) Prisahdme vérnost nasi vlasti (j as v ;
bty viasti (je to vlast nas viech, nejen prisa
(g) gekujeme vén? za .kladné vytizeni nasf zddosti (jasn&jsi ney Své Zddosti)
(6) a ko?ferenm pojedu s mymi (svymi) doktorandy. .
(7) Pojedes na konferenci s tvymi (svymi) studenty?

(8) Profesor pojede na konferenci se svymi (jeho) doktorandy.

V piikladu (8) by zajmeno j ;
I ” : Jeho bylo nejen v rozporu s pravidlem
In;ahrlalugmuna H(;YS; profesorovy doktorandy, ale byla gy mnoho,zgzé(r?;
ohlo it o dokt S iiné : 1
. Vi orandy né¢koho jiného, o kom se v daném kontexty
Ztidka je pouziti zdjmena 3. osob i S ney usirl oL
svdj; tak je to napf. ve vété (9)3: Y stommiteindéi nek ubie 4jmel

(9) Eam}cll((a: ¢pa ¢erného Kristyna, kterd nese batfizek s dvéma vysflag-
a:m1 ; jejimu sledovéni, se vraci z afrického kontinentu a je jiz
stfednim Spané&lsku. T

KSYbY v tcto vete bylo ke svému sledovini, bylo by nasnadé chapat ¢apici
jako ko.natele sledovdni, a to by &tenate mohlo mast. 3
) Dvoi]zna(?nc’)st azenjmé uskalf ov§em nehrozf tam, kde je podmét (popt

onatel) stejny v riiznych &4stech souvéti, jako napt. ve vété (10): 3

(10) Tam bydli i mu#, ktery navitévniks
5 :
hradu. » ktery navstévnikGm ukazuje svou bohatou za-

K N o M ¥, v ¥ r v
viCIZ“EaC}u@é kdy je ve vété pitomen i dalsi (skryty) podmét, pati{ napt
mence jednoznacna véta (1r) - ( it i, > ’ :
- © JeC - (vyloudime-li, ze duchovni krides
muze zajit az k tomu, ze predniii nis projev): ’ adez
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(11) Tam jsme ho, slySeli pfednaset sviij; projev.

Ale zjevné dvojzna¢né je (12) - (ke kterému substantivu se svdj vztahuje,
znacujeme ¢iselnym indexem). V obou téchto vétich je ve hfe jednak

podmét véty, jednak podmét (konatel) infinitivu.

(12) Profesor, poz4dal asistenta, pfednést sviijy, referat na konferenci.

Jindy se sogjj vztahuje ke konateli déjového jména, jak je to u jména zdpas

v piikladu (13), kter§ do diskuse uvedli Fr. Dane$ a K. Hausenblas:

(13) Toto drama, li¢f zdpas venkovand, o svou, padu.

Ve vétach (14) a (15) jsou ovSem rovnéZ nasnade dva podméty (konatelé);
autor i tady dal prednost podmétu hlavnimu, pfestoze vzdélenéjsimu:

(14) Otec, byl znepokojen chovinim svych, déti, v jejich, pokoji (svém,).
(15) Jan, &etl v novinich o dobrodruzném ttéku spoluzacky své, dcery
z internatu.

Ve vét& (14) je podmétem véty oteca je tu i vnitini podmét déti; autor dal
prednost z4jmenu jejick, pestoze mohl slovo détem chépat jako vyjadieni
konatele k chovdnf a napsat ve svém pokgji. I ve vété (15) je takovy zavisly
konatel, ale se zajmenem sugj je véta ziejmé srozumitelnéjsi nez s Jeho.

Mnoho dalich piikladdi, ve kterych je pouZiti zajmena svij z hlediska
stylistického na povézenou, jsme nadli v tisku a ve stati Cmejrkové
(2003), které vdé¢ime za nékolik vhodnych ukazek:

(16) Odbornici vyluéuji, ze by mohlo dojit k vyliti Dyje ze svych brehf.
(17) P¥i navitéve svého rodného mésta po 25 letech zdéalo se Janovi, Ze uz
sc tam (Jan) necitf doma.

V obou téchto vétach je zdjmeno svdj nadbyteéné, feka se nemiize vylit
z jinych nez ze svych biehi a podobné je to s navitévou rodné¢ho mésta
(kdyby navitivil rodné mésto nékoho jineho, muselo by to byt vyjadie-
no, napi.. Pfi ndvitévé matdina rodného mésta...). Uzitl pfivlastiiovactho
zhjmena se tu mbZe pocitovat jako ne docela vhodné, protoZe ani
Dyje ani Jan nemaji postaveni podmétu celé véty, ta je v obou prikla-
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4. Vétna stavba (skladba, syntax)

dech bezpodmété. I v dalsich pr{kladech vyjadruje zajmeno suvij vztah
k takovému vnitinimu konateli zavislého déje. Ve vét¢ (18) miZeme slo-
vo investice chapat jako ndzev déje: golfisté investuji do sufch déti. Za podmé
tem} ;?Fy (19) mtizeme taky vidét dgj, tedy predikaci: rodice se nezajimajt
0 SUE delt,

(18) Pravovérni golfisté tvrdi, e je to ta nejlepdi investice do svych déd.
(19) Hlavnf pfi¢inou je nezdjem rodi&t o své déti.

Jak priklady ukazuji, nékdy se z4jmeno svij spojuje s konatelem zavislé-
ho déje, ktery ma v hierarchii vét v souvét k zajmenu i syntakticky nej-
uzsi vztah.

A ted uz staéf podivat se na slovo atentdr Jako na déjové jméno, majicf
v zékladu shodny vyznam jako spdchdni atentdtu, a mime vysvétleni i pro
svéraznost véty (1), kterou tu opakujeme:

(1) Po atentatu na svého piedchiidce se stal vrehnim velitelem vojenskych
sil.

Véta vyvoléva dojem, Ze se zdjmeno suého nevztahuje k podmétu (k tomu,
»kdo se stal...“), ale ke konateli déje oznaceného jako atentdt; to oviem
autor na mysli nemél. Podobné uplatnénf zvratného zajmena, spravné,

ale ne docela hladce Citelné, najdeme i v mifi napadnych vétich, jake
napt.:

(20) Byvald ulitelka, ..., kterou, v minulosti americky soud, odsoudil
kviili sexudlnimu styku se svym, nekdej$im nedospélym zikem, je
op€t v jiném stavu,

Odchylné uziti, které uz ddvno do spisovného uzivani proniklo, a¢koli se
prinem zajmeno svij k podmétu ani ke konateli nevztahuje, je frazeolo-

gicky omezené na véty jako:

(21) Dej to na své misto.
(22) Uklid knihy na svoje mista.

Proto je dvojzna¢né nahote uvedens véta (2): Uvedte ndvstéoniky na svd mista,
Rozdil je taky mezi témito dvéma vétami:
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(23) Rozhlédne se po kuchyni plné svych (jejich) déti.
(24) Uvidi kuchyn plnou svych déti.

Ve vété (23) je snadné chapat adjektivum plné jako ,,ZkréCfiné“ (konden-
zované, nominalizované) znéni vedlejsi véty kierd byla tb[na a vyhnout se
zvratnému zdjmenu, protoZe to by naznaéov.z.do (my}r%ne) VZ(:,EI..},I k podmve-
tu slovesa byla. Naproti tomu v (24) nepouZijeme z4jmeno jejich, protoze
tady takové nominaliza¢ni chépéni nenf tak nasnadé. ' ) )

Dost ¢asté (zejména v médifch) jsou chyby z nedl?al?‘st.l,l napf. Vlfdyz
autor pfi formulovani véty piejde od subjektu, ktery pfi jejim zacatku
ziejm& mél na mysli, k jinému podmétu:

(25) Na véerej$im piedvolebnim mitinku své strany v prazské &tvrti
Modiany totiz Klause napadl nezndmy utocnik. : .
(26) Navzdory svému piivodu viak ji moc nezaj im4 slovanska melodika.

Nepozornost miiZe vést k zanedbéni pravidla o zvratném zajmenu, jak to
dobte znime z béziné mluvené Cestiny:

(27) do doby, ... kdy ji princ ptiznal jako jeho milenku.

Jindy miize jit o chyby zpiisobené naopak ptilidnou snahou o uplatnéni
vyzadovaného zvratného z4jmena (je to uZiti hyperkorektni a nékdy vede
k velmi nezddouci dvojzna¢nosti, jako napt. v /28/-/32/):

(28) Vychovatelky je (romské déti) odvedou odpoledn_c do S\T‘?"Ch rodin.
(29) Nabokov a Colette se setkali az v Paffi na ulici, kde ji potkal se

svou guvernantkou. }
(30) Musime pochopit M. Jana Husa v kontextu své doby. , /
(31) Majitel ji (atmosféru, genia loci) zachova i se svym secesnim na-

bytkem. ’ .m , .
(32) Na détech v8ak svérdznd vychova svych rodi¢t zanechd trvale

nasledky.

I bez takové dvojznaénosti je uZiti zdjmena sudj ziejme hyperkorektni
v dalsich piikladech:

(33) Slouzil K. Mayovi jako vzor pro svého Vinnetoua.
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4. Vétna stavha (skladba, syntax)

(34) Ostrov Hvar vyhledavaji zejména nemocni bronchitici a astmatici
pro své mirné a priznivé podnebi.

(35) Domnivaji se, Zze ho unesli stejnf pachatelé jako pred 3esti lety jeho
synovce se svou spoluzackou.

Bez ohledu na obé skupiny chyb je zfejmé, Ze gramatické pravidlo
o zdjmenu svij existuje, ale izus (i kultivovany) je rozmanitéjsi. Jak jsme
vidéli, faktorti, které o uziti zdjmena svij rozhoduji, je vice nez jen ,,pfi-
vlastiiovani“ gramatickému podmétu, popt. jakémukoli konateli ve vété.
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