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Probirali jsme pozadavky na vase seminarni prace. Slibil jsem podrobnosti. Tady jsou.
Ptipadné se o nich mizeme podrobné&ji bavit na pfedndskach. Prozatim plati, Zze nevime, zda
pro Vas zacnou platit standardni povinnosti. Proto jesté neni jisté, jestli bude potieba, abyste
praci psali.

Zadani

Evropské (a také mimoevropské) staty se snazi fesit takzvany littering plastovymi odpady —
tedy nekontrolované, ilegdlnimu odhazovani plastového odpadu mimo jakykoli systém sbéru.
V posledku jde jen o malou ¢ast plasti, které vyrobime a pouzijeme. Z riznych divodui ale
povazujeme jejich neregulované Siteni do prostfedi za problém.

Pokuste se prosim sepsat struény akademicky esej (viz nize), kde budete diskutovat, jestli —a
ptipadné jakymi — néstroji by po Vasem soudu $lo littering snizit.

Struktura i obsah eseje jsou na Vasem uvazeni. Mozna se ale budete chtit zamyslet nad
n¢kolika konkrétnimi rozméry:

e M¢l by stat cilen¢ intervenovat proti litteringu a pokud ano, proc?

e Co je pticinou litteringu? Proc se lidé rozhodnou plastové odpady vyhodit nékam
jinam, nez by je vyhodit mé&li? Nebo co jim k tomu vytvaii podminky?

e Kdyz se zamyslite nad volnou téch, kdo odpadky vyhazuji: co se musi stat, aby se
rozhodli jinak? Jaké parametry jejich volby se musi proménit? (Ted’ jesté nemusi jit o
konkrétni instrument, jimz se tyto parametry zméni, ale o zménu samotnou.)

e Dobra, a jakym instrumentem by toho $lo dosahnout? (Neni potieba, abyste
brainstormovali a vymysleli spoustu instrumentt. Radsi se pofadné zamyslete nad
jednim. Ale kdyby Vam pfislo, Ze z n&jakého ditvodu je lepsi tteba kombinovat dva,
kreativité se meze nekladou.)

e Proc si myslite, Ze tento instrument je lep$i nez jiné?

e MizZe stat realisticky takového instrumentu pouZzit? (Kritérii bude asi fada. Kuptikladu
docela u¢inné by mozna bylo kazdému postavit za zdda osobniho policajta, ktery by
ho majznul obuskem vzdycky, kdyz by kus plastu vyhodil kamkoli na §patné misto.
Ale to by asi bylo docela drahé — platit miliony policajti! — a télesné tresty policii se
nemusi upIn¢ shodovat s nasi pfedstavou o vztahu statu a svobodnych ob¢and.)

e Jak (a pro€) si myslite, ze takovy instrument bude uc¢inkovat?

e A bude mit n¢jaké naklady? Pro koho? Jaké? (Nechci samoziejmé propocitat
konkrétni cenu, ale typove odhadnout, jaké druhy nakladl nejspiS vzniknou.)
Pamatujte, ze naklady nemusi nezbytn¢ byt finan¢ni. Co tfeba nechténé vedlejsi
efekty?

e Mimochodem, uz n¢kdo takovy instrument proti litteringu pouzil? A mélo to néjaké
vysledky?
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Prakticky tip: pokud byste povazovali za uzitetné se nejprve zorientovat v samotném tématu
litteringu, dobrym entrée mize byt publikace Single-use plastics: a roadmap for
sustainability. United Nations Environment Programme, Nairobi 2018: viz
https://www.unenvironment.org/resources/report/single-use-plastics-roadmap-sustainability.

Forma
Naprosto postaci, kdyz seminarni prace bude mit né¢kolik stranek.

Cilem seminarni prace je ovéfit vase uvazovani o tématu, nikoli zkouset ze slohu. Nicméné
pamatujte na to, Ze se na ni mimo jiné mate naucit se psat uspornym, srozumitelnym,
védeckym jazykem.

Védecky text ma své formalni nalezitosti — k nim se jesté dostaneme. Nicmén¢ také je pro néj
dulezity ton, ktery pouziva: ton objektivosti, stfizlivosti a tvrzeni opfenych o empiricka data
nebo logickou tivahu. Kazdé tvrzeni byste méli nejen ovéfit (jste si jisti, ze tvrdite fakt a
nikoli svlij dojem?), ale také podlozit (co vés k tomuto tvrzeni vede?).

Plati to rovnéz pro vase interpretace. Kazda analyza samoziejmé popisuje vaSe porozumeéni
véci a diskutuje vase uvazovani. Nicméné i tady by mélo jit o podloZena tvrzeni. Pro¢ si néco
myslite? Jak vite, ze se néco stane? Pro¢ néco predpokladate? Interpretace by méla byt
interpretaci néjakych dat (coz nemusi nezbytné byt statisticka analyza nasbiranych ¢isel) nebo
popsanou logickou uvahou, nikoli ¢irou spekulaci (,,dojmem®).

Kwvili objektivnimu tonu textu byva také zvykem pii akademickém psani opatrné zachazet

S pouzivanim prvni osoby. Nejcastéji (nikoli v§ak vzdy a rozhodné nikoli povinné) se pouziva
neosobni formulace nebo akademicky plurdl (Naméfili jsme, z ¢ehoz dovozujeme...). Jsou
vsak situace, kdy dava smysl prvni osobu pouzit a kde pomtize prezentaci; jista obezietnost
vSak neuskodi.

Zdroje

Muzete, ale nemusite pouzivat prameny (pochopitelné kromé situaci, kdy pouzivate cizi text
¢i mySlenku: tam pramen pouZit musite, z podstaty véci). Nicméné pokud budete uvadét
dulezita (a nebanalni) fakticka tvrzeni, melo by byt zfejmé, jak jste k nim dosli.
Nevysvétlujte, odkud vite, Ze Cesko ma 10 milionti obyvatel nebo Ze se plasty vyrabgji
ponejvice z ropy; asi by vsak bylo potieba vysvétlit, pro¢ si feknéme myslite, Zze tuzemské
domaécnosti vyhazuji polovinu v§eho, co nakoupi.

Védecky text ma ndroky na spravnost a piesnost. Proto by m¢l pouZzivat zdroje, u kterych lze
ocekavat stejné dodrzovani stejnych narokl (nebo samoziejme originalni data), tedy
ponejvice jiné akademické texty. Neznamena to, Ze jsou jedinym piipustnym zdrojem.
Kuptikladu uzite¢na data se ¢asto objevuji v publikacich vladnich ¢i mezivladnich (viz tfeba
UNEP vyse) instituci nebo dokonce zajmovych skupin — jenom je potieba s nimi zachazet
opatrn¢. Budete chtit pamatovat, ze neprosly recenznim fizenim a/nebo mohou byt pfedem
zaujaté, coz by se tfeba mohlo projevovat v jejich kvalité, prezentaci a interpretaci.

Velmi opatrné je potieba pracovat s vysloven¢ popularnimi zdroji, naptiklad novinami. Prace
zurnalisty, jakkoli diilezita a ictyhodnd, vétSinou vyzaduje vyznamnou miru zjednoduseni a
povrchnosti. Noviny byvaji dobry zdroj informaci o politice — novinafi umi docela piesné
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referovat o tom, co si mysli doty¢ny ministr. Ale pokud jde o technicka a védecka témata,
piebiranim informaci z nich riskujete, Ze pracujete se siln¢ posunutymi vyznamy, omyly nebo
miskoncepcemi.

Termin

Prozatim jsme se na ném nedomlouvali (a mozna ani domlouvat nebudeme, viz vyse).



