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UvVOD

Na prelome rokov 2013/2014 doslo na Ukrajine k zasadnym vnutropolitickym zmendm.
Nasledna anexia Krymu zo strany Ruskej federdcie predznamenala prepuknutie konfliktu na
vychode Ukrajiny. Konflikt na Donbase trva uz viac ako 5 rokov, priCom je otdzne, ako bude
d’alej pokracovat. Spor medzi Kyjevskou vladou a proruskymi separatistami politicky, finan¢ne
a vojensky podporovanymi Moskvou, viedol nielen k zhorSeniu vztahov medzi Ukrajinou
a Ruskom, ochladeniu vztahov Ruska a zapadného spoloCenstva, ale ma aj vyrazné¢ dopady na
bezpecnostné prostredie v Eurdpe. Ukrajinsky konflikt méa tak rozmer vnutro ukrajinsky
(zahrani¢nopolitické smerovanie krajiny, boje oligarchov o moc), ako aj regionalny (bezpecnost’

v Europe) ¢1 dokonca globélny (rola Ruska ako svetovej vel'moci).

Ciel'om tejto prediktivnej analyzy je, za pomoci Specializovaného softwaru Predictioneers Game
najst odpoved’ na otdzku ci: ,,dojde k reeskalacii konfliktu na Donbase®. Postupujuc podla
navodu autora softwaru B. Mesquity budu kl'ai¢ovym aktérov priradené vstupné hodnoty, ktoré
software spracuje. Nasledné vystupy budu zanalyzované a interpretované. Nakol'ko v obdobi
vzniku prace (jar 2019) prebiehaji na Ukrajine prezidentské vol'by bude predikcia brat’ do uvahy
oba mozné scendre vyvoja tj. vitazstvo. P. PoroSenka, ako aj vitazstvo V. Zelenského. Vd’aka
tomu bude mozné vo vysledku porovnat’ aky by bol pravdepodobny vyvoj situacie na Donbase
v pripade vitazstva jedného z kandidatov.

Z hl'adiska organizacie prace bude praca rozdelena na dve hlavné Casti. V ramci teoretickej Casti
bude pozornost’ venovana kontextu a pozadiu sporu na Ukrajine, ako aj dynamike konfliktu.
V ramci prediktivnej Casti bude nasledne pozornost’ venovana hlavnym aktérom (vstupné data),

ako aj analyze vystupov predikéného softwaru a ich interpretacii.



KONFLIKT NA UKRAJINE'
POZADIE A KONTEXT SPORU

Ukrajina je druhy najvacsi $tat Eurdpy srozlohou 603 700km” apo&tom obyvatelov:
43952 299. (CIA 2019)* Z geografického hladiska je izemie Ukrajiny predovietkym nizinaté
s urodnou podou. Hornatd cast’ Uizemia sa nachadza na zapade (Karpaty) resp. na Kryme.
Rovinaty a rozsiahly terén je kI'icovy aj z hl'adiska geopolitiky. Geopoliticky vyznam Ukrajiny
zvlast citlivo vnima jej vychodny sused — Rusko. Pre Rusko predstavuje Ukrajina otvorené
naraznikové pasmo medzi jeho vlastnym Gzemim a Zapadom. Zvlastny geopoliticky vyznam ma
tiez samotny Krymsky polostrov. Rusko mé napriek svojej rozlohe deficit nezamfzajicich
pristavov. Historicky preto usilovalo o kontrolu Cierneho mora, pricom strategickd poloha
Krymu v tom zohravala kI'aCovu rolu. (Marshall 2017:27) Geopoliticky vyznam Ukrajiny si vSak
uvedomuje aj Zapad. Podl'a amerického politoléga Z. Brzezinského je Ukrajina geopolitickym
ohniskom, pricom je klicova pre mozné obnovenie vel'mocenského postavenia Ruska.
(Brzezinski 1997 52-55) Rusky zaujem o Ukrajinu ma nielen geopoliticky, ale aj historicky
a kultarno-politicky rozmer.

Korene ukrajinskej Statnosti siahaji az do obdobia Kyjevskej Rusi - prvého Statneho utvaru
vychodnych Slovanov (Rusov, Ukrajincov, Bielorusov).> V tomto obdobi, tiez doslo k prijatiu
krestanstva na Rusi. (Bocek 2015)

Rusko (Moskovské kniezatstvo) sa povazovalo za dedica Kyjevskej Rusi s ¢im suvisi aj rusky
pristup k Ukrajine ¢i Bielorusku, kedy su tieto tzemia chapané ako sti¢ast’ historickej ,,Rusi®.
Rusi preto povazuju Ukrajincov a Bielorusov za spriaznené narody, ktorych jazyk je dialektom
ruitiny. Z ruského pohladu tak Moskva citi zodpovednost za vyvoj a dianie na Ukrajine.*
(Rychlik a kol. 2015:8-9)

Ukrajinci naopak sami seba povazuju za jediného dedic¢a Kyjevskej Rusi, pri¢om rusky narod ma
mat’ korene v mladSom Vladimirsko-Suzdalskom kniezatstve. Na Kyjevski Rus priamo
nadvizuju kozacke Staty a neskdr narodné obrodenie. Z pohl'adu Ukrajincov tak historicky
existuju ,,Rusi® dve (Kyjevskd a Moskovskd) tj. existuji aj dva samostatné narody: ukrajinsky
a rusky. (Rychlik a kol 2015:9-10)

Na Ukrajinu mali okrem Rusov vyznamny vplyv aj Poliaci. Ukrajina sa tak historicky pocas

dejin nachadzala v oblasti potykania vplyvov Ruska a Pol'ska, pricom sama dlhodobo usilovala o

! Kapitola vychadza z autorovej seminarnej prace do predmetu BSS404 Vyskum konfliktu: Jansta,D. 2019. Konflikt
na Ukrajine. Brno: MUNI

2 pocet obyvatelov k 7/2018 v ramci medzinarodne uznavanych hranic.

* Definitivne zanikla v 13. storogi pod ndjazdom Tatarov

* Vratane prava zasiahnut, pokial to Moskva povaZuje za potrebné.
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urcitt formu Statnosti. Od 17. storoia dochddza k postupnému zacleniovaniu tzemia Ukrajiny
do Ruska. Tzv. Pavobrezna Ukrajina bola k Rusku pri¢lenena v roku 1654 a tzv. PravobreZna po
deleni Pol'ska v rokoch 1793-1795. (Gurnak 2004: 21) Juzné oblasti Ukrajiny vratane Krymu
boli od 13. storoCia sucastou tatarskej Zlatej hordy. Vroku 1441 doslo k vytvoreniu
samostatného Krymského chanatu, ktory bol pod vplyvom Osmanskej riSe. (Guriidk 2004: 17)
Po vitazstve Ruska v Rusko-Tureckej vojne sa Krym v roku 1783 stal sti¢ast'ou Ruska. Oblasti
na pobrezi Cierneho mora na sever od Krymu ziskali nazov Novorusko a za&ali byt’ osidlované
Rusmi a Ukrajincami. (Rychlik a kol 2015:164)

Korene sucasného konfliktu na Ukrajine siahaju hlboko do minulosti. Odlisny historicky vyvoj
jednotlivych oblasti ¢i vplyv Pol'ska a Ruska je dodnes citelny. Ztakmer 44 milionov
obyvatel'ov Ukrajiny sa 77,8% hlasi k ukrajinskej narodnosti a 17,3% k narodnosti ruskej. (CIA
2019). V narodnostnom zloZeni s vyrazné regionalne rozdiely.” Zastupcovia ruskej narodnosti
dominuji na polostrove Krym. Vel'mi silné zastipenie Rusov je aj v oblastiach vychodnej
a juznej Ukrajiny. Tento fakt je dany jednak geografickou blizkostou Ruska, ako aj tym, Ze sa
jedna o historické Uzemia Novoruska. Z narodnostnej Struktiry je tieZ zrejméd hranica medzi
Lavobreznou a Pravobreznou Ukrajinou. Najmensie zastupenie ruskej narodnosti je v zapadnych
oblastiach, s historickym vplyvom Polska. Az do prepuknutia ukrajinského konfliktu sa
narodnostné zloZenie vyrazne odzrkadl'ovalo aj na volebnych preferenciach stran a kandidatov.

(Central'na vibor¢a komisija 2004,2010)

=

MpOUEHT pyccknx cpeau
BCEro HaceneHna

(N0 AAHHEM MEperiicia 2001)
Kies 13.1
CepacTonome 71.6

4

Percentualne zastipenie ruskej mensiny. Zdroj: Wikimedia.org 2001

> Narodnostné delenie je do velkej miery nepresné nakolko &ast obyvatelov pochadza zo zmiesanych rodin.
Rovnako nie Uplne presné je urcovanie narodnosti na zaklade jazyka, nakolko rustina je v tejto oblasti historicky
pouzivand ako lingua franca.
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Krym

Krymsky polostrov predstavuje vybezok pevniny do Cierneho mora. S izemim pevninskej
Ukrajiny je spojeny Perekopskou Sijou. Okrem Cierneho mora je pobrezie Krymu obmyvané
morom Azovskym. S izemim Ruska je Krym od maja 2018 spojeny krymskym mostom. (Vesti
2018)

Krym je strategickym tzemim. Mesto Sevastopol' je sidlom ruskej Giernomorskej flotily.®
Vyznam pristavu Sevastopol’ spoc¢iva nielen v strategickej polohe Krymu (vd’aka ¢omu je mozna
lepsia kontrola Cierneho mora), ale aj v tom, Ze sa jedna o jeden z mala ruskych nezamfzajacich
pristavov. Krym ma strategicky vyznam aj vo vztahu k Azovskému moru. Cca 5 km Siroky
Kercsky prieliv predstavuje nielen najblizSie spojenie s Ruskom, ale je aj ,.hrdlom* medzi
Azovskym a Ciernym morom.

Okrem strategickej hodnoty je Krym pre Rusko dolezity aj kultirne a historicky. Na Kryme
prijal vroku 988 krst Vladimir 1. Svjatoslavi¢ ato pre seba ako aj celi Kyjevskii Rus.
(Svankmajer a kol. 2010: 14) Krym a pristav Sevastopol maju tiez symbolicky vyznam ako
miesta vojenskej slavy. PoCas Krymskej vojny ruski vojaci branili mesto pred presilou anglo-
franctizsko-sardinskej koalicie. Obdobne pocas druhej svetovej vojny Sevastopol takmer 200 dni
vzdoroval nemeckym jednotkam. V roku 1954 bol Krym na pokyn N. ChruScova z praktickych
dovodov administrativne pricleneny k Ukrajinskej SSR. (TASS 2017) V obdobi rozpadu ZSSR
(1991) sa zacali na Kryme objavovat’ separatistické tendencie. V roku 1990 ziskal Krym
autondémiu. Regiondlny parlament nésledne v roku 1991 vyhlésil suverenitu Krymu, ktora bola
prehlasena za protiastavnu. Od roku 1992 zacalo narastat’ napitie medzi Kyjevom a Moskvou
ohladom buducnosti ¢iernomorskej flotily. (TASS 2017) Napétie trvalo do roku 1997, kedy
doslo k podpisu dohod, ktoré Rusku garantovali moznost’ kotvenia v Sevastopole do roku 2027.
Prezident Janukovy¢ nasledne v roku 2010 dohodol prediZenie zmluvy do roku 2042 vymenou
za zlavu na plyn. (Guardian 2014) Okrem dohdd tykajtcich sa flotily doSlo vroku 1997
k podpisu Zmluvy o priatel'stve a spolupraci medzi oboma krajinami. V roku 1998 doslo

k schvaleniu Ustavy Krymu. (Rychlik a kol 2015)

Donbas
Donbas’ je regién na vychode Ukrajiny, ktory administrativne zahfiia Doneckd a Luhansku

oblast. Jednd sa o tradi¢ni priemyselnu oblast’ bohati na nerastné suroviny. Na rozdiel od

® Do anexie Krymu aj ukrajinskej flotily
’ Donecka uholna panva



Krymu je tu mensie zastapenie prisluinikov ruskej narodnosti®, dominantnym jazykom je vsak
rustina. (Gosudarsvennyj komitét statistiki Ukraini 2001) Vézby regionu na Rusko st dané
nielen kultarne, ale aj ekonomicky, €o vyplyva z priemyselného charakteru oblasti. Region
Donbasu patril uz za ¢ias ZSSR k najrozvinutejSim. Mnohi obyvatelia oblasti tak viac nez
z kultrnych dévodov vzhliadaju k su¢asnému Rusku aj s ur&itou davkou nostalgie.” (Forbes
2014)

Donbas taktiez na rozdiel od Krymu v minulosti nemal separatistické tendencie. Vymedzovanie
tak prebiehalo predovSetkym v politickej rovine. Citlivo boli vnimané snahy o pribliZzenie sa
k Zapadu vymenou za vzdialenie sa Rusku. Velkt rolu v tom hrali osobné ekonomické zaujmy

miestnych elit — oligarchov. (Duleba-Galis 2016)

Early warning signals

Na zaklade poznania kontextu a pozadia konfliktu je mozné identifikovat ,early warning
signals®. V prvom rade je to pretrvavajuce ruské geopolitické ponimanie sveta, ktoré je chapané
ako hra s nulovym stctom. Ukrajina je v tomto pripade chdpana ako geopoliticky objekt —
naraznikové pasmo. Rusko ostro vystupuje proti zblizovaniu EU/NATO s krajinami byvalého
ZSSR, ktoré chape ako svoju sféru vplyvu.'® V tomto diskurze ma Ukrajina este zvla§tne miesto
dané okrem velkosti a polohy aj ekonomickymi a kultarnymi faktormi.

Rusko, ktoré sa vnima ako dedi¢ Kyjevskej Rusi chdpe Ukrajinu ako spriazneny narod. Moskva
tak citi kultirne-historicku povinnost’ aktivne sledovat’ politické dianie na Ukrajine a vo svojom
ponimani si vyhradzuje pravo v pripade potreby aj zasiahnut’."

Rusko dlhodobo priklada Krymu Specificky vyznam. Ten je dany nielen strategickou polohou, ale
ma aj svoj kultirno-politicky rozmer. Doméca politika V. Putina bola/je do zna¢nej miery
postavend na prvkoch nacionalizmu. Zvlast silna rolu tiez zohrava ruska pravoslavna cirkev. V
takejto konstelacii bolo mozné Krym dlhodobejSie povazovat' za Achillovu pédtu Ukrajiny.
V tejto suvislosti je tiez dolezit¢ pripomenit’ dlhodobé podcenovanie (latentnych)

separatistickych tendencii Krymu, ktoré boli najviditel'nejsie v 90. rokoch.

838% Doneck, 39% Luhansk
? Spomienky na ekonomicky rozvoj a stabilitu
1% yytvorenie GUAM, Oranzova revolucia...

i Rusko chape Ukrajinu ako akéhosi ,,mladSieho surodenca®”, ktory ma byt v pripade rebélie ,usmerneny”. Rusko

sa aktivne zaujimalo o dianie na Ukrajine hlavne vzdy pred prezidentskymi volbami (2004,2010) (Zygar 2016)



DYNAMIKA KONFLIKTU NA UKRAJINE (DO SUCASNOSTI)

Na Ukrajine sa od ziskania nezavislosti striedali obdobia spoluprace a vyostrenych vzt'ahov
s Ruskom. Latentné Stadium konfliktu tak zacina nezdvislostou Ukrajiny v roku 1991 a to
skepsou voéi projektu SNS. Koncom roku 1991 prevzal prezident Kravéuk velenie ozbrojenych
sil na uzemi Ukrajiny, ¢im v podstate zanikli Gvahy o moZnom spolo¢nom veleni armad SNS.
(Rychlik a kol 2015:398) Zaciatkom 90. rokov narastd napétie ohl'adom statusu Krymu ¢i
budicnosti  sovietskej Ciernomorskej flotily. K vyrieseniu otazok doslo v roku 1997. (vid
vyssie) Od druhej polovice 90. rokov Ukrajina udrZiava aktivne styky aj sEU a NATO.
Ukrajina tiez prehlbuje spolupracu s Gruzinskom, AzerbajdZanom a Moldavskom, nasledkom
¢oho je vznik Organizacie pre demokraciu a ekonomicky rozvoj (GUAM), ktord mala

predstavovat’ akusi alternativu vo¢i SNS a ruskému tlaku. (GUAM 2019)

Zaciatky manifestacnej fazy konfliktu je tak mozné hl'adat’ v roku 2004 v obdobi tzv. Oranzovej
revolucie, kde proti sebe stali prozédpadny V. Jus¢enko a prorusky V. Janukovy¢. Janukovy¢
volby vyhral, podozrenia zo zmanipulovania volieb vSak viedli k masivnym protestom
vysledkom ¢oho bolo opakovanie volieb a vitazstvo prozdpadného JuScenka. Oranzova
revolucia eSte viac polarizovala spoloCnost: zatial o zdpad Ukrajiny a Zapadné Staty
podporovali Jus¢enka, vo vychodnych oblastiach dominoval JanukovyC podporovaného
Ruskom. (Zygar 2016:119)

Napitie do Rusko- Ukrajinskych vztahov vniesli 2 plynové krizy (2006,2009), ale aj zblizovanie
Ukrajiny a Zapadu. JuS€enko v roku 2008 odsudil ruské kroky voc¢i Gruzinsku. V roku 2008
prebiehali uvahy aj o moZznom ¢lenstve Ukrajiny v NATO. K tomu sa Ukrajina chcela priblizit
hlavne aktivnou ucastou v programe Partnerstvo pre mier. (Rychlik akol. 2015:412-416)
K urcitému zblizeniu so Zapadom vsak doslo prostrednictvom projektu Vychodného partnerstva.
V roku 2010 sa prezidentom Ukrajiny stal V. Janukovy¢, ktory sa k prozdpadnej orientacii staval
skepticky a presadzoval koncept vojenskej neutrality. (Budjeryn 2015) Za vlady Janukovyca
doslo k zlepSeniu vztahov s Ruskom. V domdcej politike Janukovy¢ zasiahol proti expremiérke
Tymosenkovej — symbolu oranzovej revolucie, ktora bola obvinena z uzatvorenia nevyhodnych
zmluv s Ruskom tykajtcich sa odberu zemného plynu. Vrcholom manifestacnej fazy sa stal rok
2013. Prezident Janukovy¢ mal podpisat’ Asociaéni dohodu s EU. Rusko chapalo, Ze pokial
Ukrajina podpise asocia¢nii dohodu s EU, nebude méoct’ dbjst’ k zblizeniu s ruskym Eurazijskym
integratnym projektom. Moskva kombinaciou slubov (pozicky, zl'ava na plyn) a vyhrazok

dosiahla, ze Janukovy¢ dohodu odmietol. (Guardian 2013a)



V reakcii nato dosSlo k protestom proti prezidentovi (Euromajdan). Proces eskaldcie mal

niekol’ko faz. V prvej faze (diskusia), od 21.11. 2013 narastal poCet demonStrantov, ktori

najskor vyzyvali prezidenta Janukovyc¢a k podpisu asocia¢nej dohody, neskor ho zacali vyzyvat’

k podaniu demisie. (Guardian 2013b) Eskaldcia sa nasledne dostala do druhej fazy (polarizacia).
V ramci nej sa predovsetkym v tradicnych JanukovyCovych bastach na vychode krajiny zacali
organizovat’ provladne demonstracie — Antimajdany. (NYtimes 2013) Od zaciatku roku 2014 sa

eskalacia dostava do tretej fdzy (izoldcia). V ramci nej zacina dochadzat’ k stretom medzi

demonstrantami a policiou. Od februara dochadza k ozbrojenému nasiliu, vysledkom ¢oho je
niekol’ko desiatok mftvych demonStrantov. Janukovy¢ sa eSte netspeSne pokusil o dohodu,
nakoniec vSak 22.2. doslo k jeho odvolaniu a sém musel za pomoci ruskych spravodajskych
sluzieb odist’ na vychod Ukrajiny, neskor na Krym, odkial’ bol evakuovany do Ruska. Rusko

odsudzovalo demonstracie na Ukrajine a stalo za prezidentom Janukovycom. (Rossija 24. 2015)

Eskaléacia dosiahla svoju vrcholnu fazu (destrukciu) po 22.2 2014. V noci z22/23.2 rusky

prezident Putin nariadil evakuéaciu Janukovyca a zaroven nariadil spustit’ operdciu na Kryme.
26/27.2 sa na Kryme zacali objavovat’ neoznaceni vojaci, ktory blokovali ukrajinské jednotky.
(Rossija 24. 2015) 16.3. sa na Kryme uskuto¢nilo referendum , na jeho zaklade nasledne
parlament Krymu vyhléasil nezavislost a poziadal o pripojenie Republiky Krym a mesta
Sevastopol' k Ruskej federacii, k ¢omu doslo 18.3. (RT 2014) Hornd komora ruského
parlamentu nasledne 20.3. schvalila moznost’ nasadenia ruskych jednotiek na Kryme s cielom
zabezpecit’ bezpecnost’ polostrova. (Sovet Federacii 2014)

Po dlh§om case prezident Putin priznal, Ze neoznaceni vojaci boli prislusnikmi ruskej armady.
Ich uloha spocivala v zabezpeceni bezpecnosti obyvatel'ov a hladkého priebehu referenda.

Z pohl'adu Ruska tak k poruseniu prava nedoslo, nakol'ko v Krymskych uliciach posobili len
vojaci, ktori tam boli rozmiestneni na zéklade platnych dohdd. Krym na zéklade vysledkov
referenda vyhlasil nezdvislost’ (argumentacia Kosovom a pravom narodov na sebaurcenie), a az
nasledne poziadal o pripojenie k Rusku. (Rossija 24. 2015) Z pohl'adu Ukrajiny sa vSak jednalo
o intervenciu anaslednu anexiu. S Ukrajinskym pohladom sa stotoziiuje aj Zapad, ktory

krymské udalosti povazuje za porusenie medzinarodného prava.

Po anexii Krymu pokracovala situicia na juhovychode Ukrajiny . Od masovych demonstrécii
v Donecku, Luhansku a Charkove dochadza postupne (4/2014) k obsadzovaniu vladnych budov.

Na rozdiel od Krymu vSak ukrajinské bezpecnostné zlozky proti separatistom aktivne zasahovali.



V Donecku a Luhansku situédcia vyvrcholila vyhldsenim separatistickych republik (DLR, LLR).
(The Ukraine Crisis Timeline 2019)

Situdcia na vychode Ukrajiny hrozila rozpadom S$titu. V polovici aprila Kyjev rozhodol
o nasadeni armady. (TASS 2018) Zatial’ ¢o v niektorych oblastiach (Charkov) doslo k obnoveniu
poriadku na Donbase dochddzalo ku kulminécii konfliktu. Do leta 2014 ukrajinské bezpecnostné
zlozky uspeSne postupovali. V auguste vSak separatisti vyzbrojeni tazkymi a modernymi
zbranami zahdjili ofenzivu. (The Ukraine Crisis Timeline 2019) Zapad ostro odsudzoval rolu
Ruska v ukrajinskom konflikte a zacal naliehat, aby Rusko prestalo podporovat’ separatistov,
pripadne aby vyuzilo svoj vplyv a aby doSlo k zastaveniu bojov.

Pod medzinarodnym tlakom doslo v septembri 2014 k dohode z Minsku (Minsk I), vysledkom
¢oho malo byt primerie a postupné nastolenie podmienok pre deeskaldciu. Na Donbase vSak
nad’alej dochddzalo k stretom medzi separatistami a provlddnymi jednotkami. V 2/2015 doslo
k druhym rokovania (Minsk II) , v ktorych sa strany zaviazali hladat’ politické rieSenie
a reSpektovat’ izemnu celistvost’ Ukrajiny. (Financial Times 2015) Dohodnuté primeria vsak
bolo z ¢asu na Cas poruSované. Ani jedna zo strdn vSak neprebrala iniciativu, konflikt sa tak
ocitol v §tddiu zamrznutia. Podl'a Menona a Rumra doslo k zamrznutiu konfliktu bez toho, aby
bol dosiahnuty mftvy bod potrebny pre d’alSiu deeskalaciu. (Menon-Rumer 2015)

Napriek Minskym dohodam dochadza pravidelne k reeskalaénym momentom, ktoré hrozia
znovuobnovenim bojov. Medzi takéto momenty patrilo napriklad rozhodnutie Ruska uznévat
dokumenty DLR a LLR (2017) ¢i incident v Ker¢skom prielive (11/2018), kde doslo k priamemu

stretu medzi ukrajinskym namornictvom a ruskou pohrani¢nou strazou. (BBC 2018)"

2 Medzi dalsi takyto moment moze patrit napriklad aj rozhodnutie Ruska zjednodusit udelovanie obéianstva
obyvatelom Donbasu z 24.4.2019. Tento krok je mozné chapat aj ako snahu ruskych organov , otestovat” reakcie
nového prezidenta Zelenského. (K ruskému kroku doslo po spracovani predikcnej analyzy.)
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PREDIKTIVNA CAST
AKTERI: POZICIE A ZAUJMY

Pre zodpovedanie hlavnej vyskumnej (predikénej) otazky: ,,Dojde k reeskalacii konfliktu na
Donbase? “ bolo vymedzenych 50 aktérov'®, ktorych je mozné rozdelit’ do 4 kategorii (skupin):

- 24 aktérov na strane Ukrajiny

- 5 aktérov na strane proruskych separatistov

- 14 aktérov na strane Ruska

- 7 externych aktérov
Viacsina aktérov (29) je priamo spdtd s uzemim Ukrajiny (24 na strane Ukrajiny, 5 na strane
proruskych separatistov). RozloZenie hlavnych aktérov je priblizne vyrovnané v pomere 24:19

(24 v prospech Ukrajiny x 5 v prospech proruskych separatistov + 14 v prospech Ruska).

Jednotlivym aktérom budi pre potreby predikénej analyzy (Predicioneers Game) priradené
vstupné hodnoty v 4 hlavnych kategoriach.
Influence (vplyv) — V ramci tejto kategorie je na skale 0-100 vyjadreny redlny vplyv dané¢ho
aktéra. Ten spociva predovSetkym v potencidly/sile presved¢it’ inych aktérov, aby zmenili svoje
preferencie v prospech aktéra s vyS$Sim vplyvom. V tejto shvislosti bola velkd pozornost
venovana tomu, aby stcet vplyvu slab$ich aktérov vyrazne neprevazil vplyv aktéra silnejSicho
tak, Ze by to nezodpovedalo skutoénému rozloZeniu sil. Pozornost’ na vyvazenost’ v§ak nebola
kladend len v rdmci vysSie spomenutych 4 kategorii/skupin, ale aj naprie¢ nimi.
Celkovy stcet vplyvu pocas predikcie €.1 (prezident PoroSenko) dosiahol nasledujiice hodnoty:

- Ukrajina: 914

- Rusko: 845

- Proruski separatisti:175

- Externi aktéri: 257
Celkovy sucet vplyvu pocas predikcie €. 2 (prezident Zelensky) dosiahol nasledujice hodnoty:

- Ukrajina: 979

- Rusko: 845

- Proruski separatisti:175

- Externi aktéri: 257
Nakol'ko konflikt prebiecha na tzemi Ukrajiny, ma Ukrajina najvysSie hodnoty vplyvu —

problémom sa zaoberd najviac aktérov. Rusko ma vplyv niz8i. Ak vSak k Rusku (845) priratame

3 Ako bolo spomenuté v Uvode z dovodu prezidentskych volieb na Ukrajine prebehne predikcia v dvoch
variantoch pripad ¢.1 (prezident Porosenko), pripad ¢.2 (prezident Zelensky)
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aj priamo na Donbase pdsobiacich separatistov (celkovy vplyv 175) dostaneme hodnotu 1020,
¢im dosSlo k prevazeniu Ukrajiny. Je tiez nutné pocitat’ s vplyvom externych aktérov, z nich
vagsina (USA, Nemecko, Franctzsko, EU, NATO) podporuje tizemni celistvost Ukrajiny,
tj. stoji viac na strane Ukrajiny. Celkovy vplyv tychto aktérov je 192. Po pripocitani k vplyvu
Ukrajiny 192+914=1106, resp. 192+979=1171 sa Ukrajina dostane tesne nad hodnotu suctu
vplyvu Ruska a proruskych separatistov. Celkovo je tak mozné skonStatovat, Ze v kazdom
pripade je vyvazenost aktérov zachovand. V ramci vzniknutého rozdielu je tieZ nutné vziat' do
uvahy roznorodost’ zaujmov niektorych ukrajinskych aktérov, ktora sa odvija predovsetkym od
ich pozicii (vid’ nizsie)."*
Specifickost’ pripadu Ukrajiny/Donbasu taktieZ neumoziiovala striktné rozdelenie aktérov do
skupin podl'a navodu autora predikéného modelu B. Mesquity. Celkové vyjadrenie hodnot
vplyvu je preto potrebné brat’ ako orientacné.
Position (pozicia) — Pre potreby predikénej analyzy bolo stanovené kontinuum, ku ktorému sa
nasledne vztahuju pozicie jednotlivych aktérov tj. ich skuto¢nd sucasnd preferencia ohl'adom
vysledku k stanovenému problému. V rdmci predikcie moznej reeskaldcie konfliktu na Donbase
bolo stanovené nasledujiice kontinuum:

- 0 — ukoncenie konfliktu, nastolenie mieru

- 50 — formdlny aj redlny pokoj zbrani, primerie

- 60 - formalny zaujem na pokoji zbrani, redlne pritomné obcasné prestrelky. Stcasny

status quo

- 100 — plné obnovenie bojov, dosiahnutie cielov za vyuzitia ozbrojenych prostriedkov
Salience (zdujem o tému) — kategoria vyjadrujlica na skéle 0-100 subjektivnu pal¢ivost’ rieSene;j
otazky pre daného aktéra. Vyjadruje to, ako vel'mi je rieSena téma pre aktéra dolezité v kontexte
inych aktualnych tém. Cim je hodnota vys§ia, tym va¢si vyznam aktér danej otazke priklada.
Flexibility (flexibilita) — vyjadruje ochotu aktéra ku kompromisom. Cim niZ§iu hodnotu ma aktér
na stanovenej Skdle 0-40, tym su jeho postoje rigidnejSie amd menSiu ochotu

k ustupkom/kompromisom.

“ Oligarchovia €asto primarne sleduju svoje vlastné ekonomicko-politické zaujmy, ktoré v pripade konfliktu Ruska
a Ukrajiny davaju nad Uroven statnych zaujmov
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Ukrajina

Prezident Ukrajiny

Hlava §tatu disponuje vyraznymi prdvomocami predovSetkym v oblasti zahrani¢nej a obranne;j
politiky. Jedna sa tiez o vrchného velitel'a ozbrojenych sil. Z tohto dévodu bol prezidentovi
prideleny vplyv 100.

Sucasny prezident (a kandidat) P. Porosenko vystupuje voci politike Ruska netstupcivo, ¢im
dava najavo svoju ochotu nevzdat’ sa, zarovein je vSak sti¢astou mierovych rokovani. (Hudema
2019) Pozicia 75 odraza jednak snahu pokraovat’ v sucasnej politike (odhodlanie celit” aktivne
tlaku Ruska), pricom si ale uvedomuje limity Ukrajiny. Zaujem o tému (90) vyplyva z titulu
funkcie. Urcita flexibilita je mozna (15).

V. Zelensky v pripade zvolenia ziska vplyv prezidenta (100). Uz v ramci kampane vyjadril
ochotu nadviazat' dialdég s ruskym prezidentom Putinom a prispiet’ k vyrieSeniu situacie na
Donbase z ¢oho vyplyva deeskalacna pozicia (45). (Hnonline 2019) Zaujem o tému (85) vyplyva
z titulu prezidenta avSak da sa predpokladat’ aj narast zaujmu o iné témy. Flexibilita postojov je

vicsia ako u P. PoroSenka (33).

Vldda Ukrajiny

Vznika ako vysledok kompromisu medzi prezidentom a parlamentom. Vo vzt'ahu ku konfliktu
na Donbase disponuje mensim vplyvom (70) nez prezident. Postoje vlady do znacnej miery
(minimalne prostrednictvom silovych rezortov) reflektuji postoje prezidenta. Pokiall vSak
prezident nedisponuje podporou v parlamente, jeho vplyv na vladu klesa. (Miklo§ 2019)
V pripade prezidentovania P. Porosenka by vlada nad’alej zastavala poziciu okolo statusu quo
(65), v pripade V. Zelenského by bol kladeny vacsi doraz na uzavretie a dodrziavanie primeria
(50)."° Zaujem o problematiku je o trochu niz§i neZ v pripade hlavy $tatu (pri prezidentovani
Porosenka: 85, pri prezidentovani Zelenského: 80), ¢o je dané SirSim spektrom tém, ktorymi sa

vlada zaobera. V pripade flexibility vlada nezastava rigidné postoje (23).

Blok Petra PoroSenka

Koali¢na proprezidentskd strana aktualne disponujiica 135 hlasmi v parlamente (vplyv 45).
(Verchovna rada 2019) Strana do velkej miery reflektuje postoje P. PoroSenka, pri¢om jej vSak
vyhovuje status quo (60). V pripade vitazstva V. Zelenského by sa strana zacala viac

vymedzovat’ voci deeskalacnym (z ich pohl'adu ustup¢ivym) snaham nového prezidenta (70).

15 . . v ;o
Pri aktualnom rozlozZeni sil v parlamente
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Blok P. Porosenka venuje konfliktu na Donbase pozornost’, je to vSak len jedna z tém, ktorej sa

strana venuje (55). Flexibilita mozna (20).

Narodny front

Mensi koali¢ny partner Bloku P. PoroSenka disponujicimi 80 hlasmi (vplyv 35). (Verchovna
rada 2019) Narodnému frontu vyhovuje sucasny stav (60), v ramci ktorého formalne existuje
primerie. Zaroven vSak strana zastdva vo vztahu k Minskym dohoddm realisticky pohl'ad
a uvedomuje si limity plnej implementacie dohod v aktudlnom stave. Je preto kladeny doéraz na
zachovanie aj vojenskych moznosti rieSenia konfliktu. (ICPS 2016) Podobne, ako jej koalicny
partner, strana venuje problematike pozornost’ (50), je vSak o trochu viac rigidnejSia vo

flexibilite (15)

Opozicny blok

Najsilnejsia opozicna strana s 38 poslancami (vplyv 15). (Verchovna rada 2019) Strana vola po
mierovom rieSeni konfliktu na Donbase a zlepSeniu vztahov s Ruskom. (ICPS 2016) Opozi¢ny
blok vSak zaroven odmieta anexiu Krymu a narusenie tizemnej integrity Ukrajiny (pozicia 10).
V porovnani s koali€énymi stranami je téma konfliktu na vychode Ukrajiny jednou z priorit strany

(75). Z hl'adiska flexibility je strana relativne neochotna ustupit’ zo svojich pozicii (8).

Svojpomoc

Opozicna strana disponujuca 25 hlasmi (vplyv 10). (Verchovna rada 2019) Strana vel'mi ostro
vystupovala voci decentralizacii Ukrajiny, pokial’ trva okupacia Donbasu. Zaroven sa vSak strana
profiluje ako proeurdpska, volajuca po reformach. (ICPS 2016), (TASR 2016) Prave upokojenie
situdcie na Donbase by mohlo vytvorit viac priestoru pre mozné reformy (pozicia 55).
Svojpomoc venuje konfliktu na Ukrajine pozornost’, nepatri to vSak medzi jej priority (45).

Urc¢ita flexibilita je mozna (18) pokial’ by to vyhovovalo hlavnym cielom strany.

Obnova

Jedna sa o opozi¢nu stranu disponujucu 24 hlasmi (vplyv 10). (Verchovna rada 2019) Medzi
hlavné témy strany patri ekonomicky rozvoj statu. Obnova sa preto kloni k ukonceniu konfliktu
na vychode krajiny (10). Celkovo vSak konflikt na Donbase nepatri medzi hlavné priority strany,
z ¢oho vyplyva relativne nizky zaujem o tému (30). Podobne ako Svojpomoc je Obnova ochotna

k ustupkom pokial to prispeje k jej politickym ciel'om (25).
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Bat’kiv§éyna

Opozi¢na strana s20 poslancami (vplyv 8), silne spita s osobou Julie TymoSenkove;.
(Verchovna rada 2019) Strana v pripade TymoSenkovej uspechu v prezidentskych volbach mala
byt jej ,,parlamentnou zékladiiou“. Strana neodmieta Minské dohody ako nastroj reintegracie
Donbasu, primarny doraz vSak kladie na bezpecnostné aspekty. (ICPS 2016) Cielom strany je
tak dosiahnutie pokoju zbrani (55), ktory by vytvoril priestor pre d’alSie politické rokovania.
Batkiv§¢yna si uvedomuje palcivost’ témy, zaroven ju vSak nepovazuje za hlavnua prioritu (60).

Strana je ochotna k tstupkom pokial’ to povedie k zelanému ciel'u (23)

Radikdlna strana

Opozi¢na strana s 21 hlasmi (vplyv 8). (Verchovna rada 2019) Strana vidi rieSenie konfliktu na
Donbase vo vojenskom spdsobe tj. vo vybojovani si Donbasu (pozicia 90). (ICPS 2016)
Radikdlna strana ako parlamentnd politickd strana si vSak uvedomuje urcité limity takéhoto
sposobu (preto strana nedosiahla najvy$siu hodnotu 100). Rovnako existuje predpoklad, ze
v pripade vitazstva V. Zelenského a v dosledku jeho miernejSej politiky dojde k zostreniu
pozicie strany (pozicia 93). Konflikt na Donbase je jednou z hlavnych priorit strany (80).

Z hladiska flexibility je pritomna silna rigidita (5).

Vola Pudu

Najslabsi politicky opozi¢ny subjekt disponujici 19 hlasmi (vplyv 8). (Verchovna rada 2019)
Stranu je mozné oznacit’ ako populisticki. Vol'a I'udu vola po deeskalacii konfliktu a najdeniu
mierového rieSenia (10). Konflikt na vychode Ukrajiny je chapany ako dodlezitd téma (70).
V otazke flexibility je strana podobne, ako vysSie uvedené populistické strany (Obnova,

Batkiv§c¢yna...), ochotna k ustupkom pokial to bude v sulade s jej politickymi ciel'mi.

Bezpecnostna rada Ukrajiny

Poradny organ prezidenta pojednavajici o otdzkach narodnej bezpecnosti (vplyv 85). Organ do
velkej miery reflektuje nazory prezidenta a poskytuje mu svoje stanoviskd. Bezpecnostna rada
zo svojho titulu kladie doraz na bezpecnostné aspekty. Rada akceptuje sucasny status quo,
zaroven ale kladie doraz na pripravenost’ Celit’ tlaku Ruska a proruskych separatistov (pozicia
75). V pripade uspechu Zelenského sa da predpokladat’, Ze Bezpecnostna rada sa do urcitej miery
prisposobi politike nového prezidenta, zarovenn vSak bude v otizke moznej deeskalacie

skeptickejsia (pozicia 60). Z dovodu aktudlnej bezpecnostnej situdcie v krajine patri konflikt na
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Donbase medzi hlavné oblasti zaujmu Bezpecnostnej rady (87). Z titulu jej pdsobnosti vyplyva

aj nizka flexibilita (3)

Ministerstvo vnutra

Vplyv ministerstva vnutra na dianie na Donbase je zo svojej podstaty nizsi, ako vplyv celej vlady
(65). Pozicie ministerstva vnutra ako silového rezortu s do velkej miery ovplyvnené nazorom
prezidenta a Bezpecnostnej rady. V pripade pokracovania prezidentovania PoroSenka sa da
ocakavat’ zachovanie sucasnych postojov (75). V pripade uspechu Zelenského dojde aj k uprave
postojov ministerstva smerom k deeskaldcii, pricom si v§ak ministerstvo uchova ,,bezpe¢nostny*
nahlad na tému (65). Situdcia na vychode patri medzi hlavné oblasti zaujmu ministerstva (80),

pri¢om je podobne ako Bezpecnostna rada z hl'adiska flexibility rigidné (3).

Ministerstvo zahrani¢nych veci Ukrajiny

Ustredna organ zodpovedny za zahrani¢nu politiku (60). Ministerstvo sa nachadza pod vplyvom
prezidenta. Celkovo vSak diplomacia hl'ad4 priméarne mierové rieSenia. V pripade pokraovania
prezidentovania P. PoroSenka bude MZV usilovat' o status quo (60) v pripade tuspechu
Zelenského bude kladeny doraz na vicSiu deeskalaciu (45). Situacia na vychode krajiny patri
medzi priority zahrani¢nej sluzby (80). MZV je tiez v porovnani s inymi organmi vo svojich

nazoroch relativne flexibilné (12).

SluZba bezpecnosti Ukrajiny (tajna sluzba)

Ukrajinska tajna sluzba ma vzhl'adom na bezpec¢nostn situaciu v krajine relativne vysoky vplyv
(75). Podobne ako v pripade MZV ma na jej ¢innost’ vplyv hlava Statu. V pripade pokracovania
vlady P. Porosenka bude SBU pravdepodobne zastdvat podobné nazory ako prezident
a BezpecCnostna rada (75). V pripade vyhry Zelenského to bude doraz na status quo (60) , pricom
SBU bude tlmit’ prili§ idealistické snahy nového lidra (mdze ich povaZovat’ za urychlené). Pre
SBU je z titulu svojej ¢innosti situdcia na Donbase jednou z jej hlavnych priorit (90). Sluzba je

tiez v snahe dosiahnut’ svoje ciele relativne flexibilna (30)

Ozbrojené sily Ukrajiny

Armada ma podobne ako tajné sluzba vzhl'adom na bezpe¢nostnu situdciu v krajine rozhodujuci
vplyv (70). (Wilk 2017) Z hl'adiska postojov st jej postoje takmer totozné s SBU ato tak
v pripade PoroSenkovskej (75) ako aj Zelenského (60) verzie predikcie. Na rozdiel od SBU,

ktord mé aj iné oblasti zdujmu, je konflikt na Donbase top prioritou ozbrojenych sil (99).
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Ukrajinské ozbrojené sily ako aktivne bojujica bezpecnostnd zlozka st relativne rigidné

z hladiska flexibility (4)

Narodna garda Ukrajiny

Aktér, ktory pod jednotna subordindciu zlucil dobrovol'nicke zbory (bataliony Azov, Donbas...).
Ich vplyv (65) je dany aktudlnou situdciou v krajine a tieZ tym, Ze sa jednd o ozbrojené zlozky.
(Mironova — Sergatskova 2017) Hlavnou motivaciou narodnej gardy je znovuobnovenie kontroly
Kyjeva nad Donbasom z ¢oho vyplyvaju aj ich postoje (90). V pripade vyhry Zelenského moze
dojst’ k urcitej radikalizéacii postojov jednotiek Narodnej gardy ako nesthlasu s politikou nového
prezidenta (92). Podobne ako pre armadu, je konflikt na Donbase top prioritou narodnej gardy

(99), pricom t4 je este viac rigidnejsSia nez ozbrojené sily (3).

Volodymyr Zelensky (neprezident)

V pripade neuspechu v druhom kole prezidentskych volieb bude vplyv Zelenského nizky (20),
do velkej miery dany len popularitou/vyhrou v prvom kole. Tu by vSak mohol pretavit' do
uspechu v najbliz§ich parlamentnych volbach. Bez mandatu prezidenta by mohol otvorene
vystupovat’ za deeskaldciu konfliktu (20). Je vSak pravdepodobné, Ze medzi jeho hlavné témy
budu patrit’ socidlne a vnutropolitické otazky, zaujem o tému konfliktu bude ale vyrazne nizsi
(35). Flexibilita Zelenského by vSak ostala podobnda, ako v pripade, Ze by sa prezidentom stal
(33).

Petro PoroSenko (neprezident)

V pripade, ze by P. PoroSenko nebol zvoleny, jeho vplyv klesne. Pravdepodobne si vSak udrzi
autoritu a vplyv nielen ako exprezident, ale aj ako oligarcha, ktorého strana ma dominantné
postavenie v parlamente (vplyv 60). Postoje PoroSenka budu pravdepodobne nadvizovat na
sucasné postoje (resp. moze v uréitych momentoch dgjst’ k ich vyostreniu) (pozicia 75). Konflikt
na Donbase sa vSak stane uz len jednou z tém, ktorym sa bude venovat (70). Bez zavizku

mandatu tiez ¢iastocne moze stupnut’ jeho flexibilita (20)

Igor Kolomojsky

Ukrajinsky oligarcha, podporovatel’ V. Zelenského, rival P. PoroSenka s napdtymi vztahmi s
Ruskom. Aktualny vplyv je 45, v pripade vitazstva V. Zelenského existuje pravdepodobnost’
narastu vplyvu Kolomojského na uroven 70. Vo vzt'ahu ku konfliktu na Donbase Kolomojsky

zastava poziciu blizku statusu quo (65), pricom v sucasnosti kladie doéraz na mierové rieSenie
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sporu. (UNIAN 2018) Tému konfliktu vnima ako vel'mi dolezitu (80). Z hl'adiska flexibility je
Kolomojsky, podobne ako ostatni oligarchovia, ochotny pristipit’ na kompromis/istupky, pokial

to bude v stlade s jeho zadujmami.

Rinat Achmetov

Oligarcha povodom z Donbasu so silnymi vézbami na byvalli Stranu regionov exprezidenta
Janukovyca. Jeho sucasny vplyv sa pohybuje na uwrovni 30. Achmetov si uvedomuje
komplikovanost’ situdcie na Donbase, zastdva preto postoje, ktoré by viedli k skutocnému pokoju
zbrani (55). Svoje kontakty na Donbase si Achmetov snazi udrziavat’ aj po tom, ako mu
separatisti zakazali vstup na nimi ovlddané izemia a znarodnili mu miestne podniky. Situdciu
vregione vnima velmi pozorne (80). (Idnes 2017) Z hladiska flexibility je ochotny

k ustupkom/kompromisom, pokial tie povedu k Zelanému ciel'u.

Dmitro Firtas

Ukrajinsky oligarcha zijuci v exile, pohybujici sa predovSetkym v oblasti energetiky
(UkrGasEnergo) a chemického priemyslu. Jeho vplyv sa odvija predovsetkym od vysky jeho
majetku (15). (Malachovska 2015) Z hladiska konfliktu na Donbase mu vyhovuje status quo
(60), dany hlavne jeho obchodnymi zaujmami, kedy na strane jednej podporoval P. PoroSenka
(spolo¢ny konkurent Kolomojsky), na strane druhej udrZzuje obchodné ziujmy na
separatistickych tzemiach (Horlivka...). (Tyden 2014a) FirtaSov zdujem o tému konfliktu na
Donbase (60) je vyrazne nizsi ako zaujem Kolomojského ¢i Achmetova. Z hl'adiska flexibility je

Firta$ pristupny (25), pokial’ to bude vyhovovat jeho politicko-obchodnym zdujmom.

Sergej Taruta

Oligarcha, exguvernér Doneckej oblasti, v prezidentskych vol'bach 2019 sa vzdal v prospech J.
TymoSenkovej (vplyv 10). V otazke konfliktu na Ukrajiny vystupuje za deeskaldciu konfliktu
(40), nakolko ten ohrozuje jeho metalurgicky biznis sustredeny predovsetkym okolo
Industrialneho zvdzu Donbasu. (Kyivpost 2018) O problematiku konfliktu na Donbase sa tak
zaujima predovSetkym prizmatom osobnych zaujmov (zaujem o tému 70), z Coho plynie aj jeho

vysoka flexibilita (35).

Genadij Kernes
Oligarcha, ex-podporovatel’ V. Janukovyc€a, ma zdsadny vplyv predovsetkym v okoli Charkova,

v ¢ele ktorého stoji (20). Po udalostiach na Majdane ho novéa ukrajinskd vlada obvinila
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z organizovania Antimajdanov. Napriek obvineniam z proruskych postojov, sa Kernes vyhranil
voci separatistom a podobne ako Achmetov zddraziuje potrebu zachovania celistvosti Ukrajiny.
(Newsroom 2018) V otazke konfliktu na Donbase zastava poziciu okolo sti¢asného statusu quo,
kedy je zabranené Sireniu separatistickych tendencii do d’alSich oblasti, pricom jemu osobne
aktualna situacia vyhovuje. Konflikt sdm o sebe nepatri medzi jeho klIiové oblasti zaujmu (55).

Podobne ako u ostatnych oligarchov je pritomné vysoka miera flexibility (23).

Viktor MedvedcCuk

Prorusky politik a oligarcha v minulosti povazovany za Sedii eminenciu ukrajinskej politiky.
Jeho vplyv (35) spoc¢iva okrem iného v priamych kontaktoch na ruského prezidenta. (Tyden
2014b) To mu v minulosti umoznilo vystupovat’ v roli medidtora, dnes je vSak za to kritizovany
a obvinovany z vlastizrady. (Tyden 2019) Medved¢ukove postoje su blizke Opozi¢nému bloku,
pricom sam podobne ako strana vystupuje za jasnu deeskalaciu konfliktu (10). Situaciu na
Donbase vnima vel'mi vazne (80). Z hl'adiska flexibility je nakloneny urcitym ustupkom, pokial

to pomo6ze k vymedzenému ciel'u (11).

Pravy sektor

Vyznamnéd ukrajinskd nacionalistickd skupina s relativne vyraznym neformalnym vplyvom,
prekonavajicim niektoré parlamentné subjekty (10). Pravy sektor otvorene vola po vojenskom
rieSeni konfliktu na Donbase (100). (Duleba-Galis 2016) Akékol'vek ustupky povazuju za zradu
ukrajinskych zauymov. Konflikt na vychode Ukrajiny patri medzi priority zaujmov hnutia (90).

V otazke flexibility je strana vyrazne rigidnd, neochotnd k takmer Ziadnym ustupkom.

Separatistické republiky
Prezident DCR

Politické vedenie Doneckej 'udovej republiky formdlne riadi chod na separatistickych uzemiach,
de facto je vSak podriadené Rusku (vplyv 50). Separatisti st predovSetkym za vojenské rieSenie
sporu (80), uvedomuju si v§ak svoju zavislost’ na Rusku. (Nykonorov-Pojman 2017) Nakolko je
existencia DLR spojend s konfliktom na Donbase, je konflikt ich prioritnou témou (99). Urcita

flexibilita je mozna (10), predovSetkym v pripade zaujmu zo strany Moskvy.

Vojenské velenie DUR
Vojenské velenie Doneckej 'udovej republiky je viac nez orgdnom DLR podriadené ruskému

vedeniu vo forme inStruktorov, poradcov... (Nykonorov-Pojman 2017) To sa odradza aj na ich
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vplyve na konflikt (30). Na rozdiel od politického vedenia klad eSte va¢si doraz na vojenské
rieSenie sporu (90). Z hl'adiska zadujmu o tému zastavaji hodnotu 99. Ur¢ita flexibilita je mozna

(10), predovsetkym v pripade zaujmu zo strany Moskvy.

Prezident LR
Politické vedenie Luhanskej l'udovej republiky ma obdobny vplyv ako vedenie DR (50).
Rovnaké postoje su zastavané aj v pripade pozicie (80), zdujmu o tému (99), ¢i v otazke

flexibility (10).

Vojenské velenie LLR
Vojenské velenie Luhanskej 'udovej republiky mé obdobny vplyv ako vedenie DLR (50).
Rovnaké postoje si zastavané aj v pripade pozicie (90), zdujmu o tému (99), ¢i v otazke

flexibility (10).

Proruski Zoldnieri

Za proruskych zoldnierov je mozné oznacit’ osoby, ktoré nepochadzaju z oblasti Donbasu, ale
bojuji na strane proruskych separatistov. Jedna sa o dobrovolnikov, ktori na Donbas prisli
s cielom zisku, uteku pred bezpecnostnymi zlozkami, ¢i z ideologickych dovodov. (Nykonorov-
Pojman 2017) Ich vplyv na konflikt je relativne nizky (15), je vSak potrebné s nimi pocitat,
nakol’ko sa jedna o ozbrojent zlozku, pri¢om ich subordindcia vojenskému veleniu separatistov
je prinajmensom otdzna. Zoldnieri maju absolitny zdujem na vojenskom rieSeni konfliktu
(pozicia 100). Fakt, Ze sa jedna o ich hlavnu ¢innost’ sa odrdza aj na zadujme o tému (99) a nizke;j

flexibilite (3).

Ruska federacia

Prezident Ruskej federdcie

Hlava $tatu s vyraznymi pradvomocami smerom dnu aj von. Jedné sa o kI'i¢ového aktéra ruskej
zahrani¢nej politiky a vrchného velitela ozbrojenych sil (vplyv 100). Z hl'adiska pozicie ma
Rusko zaujem na udrzani svojho vplyvu na Donbase (Ukrajine), uvedomujuc si pritom, ze
konflikt Ukrajinu politicky aj ekonomicky oslabuje. Na strane druhej si Rusko uvedomuje
politick¢ a ekonomické obmedzenia braniace otvorenému Rusko-Ukrajinskému konfliktu
(pozicia 75). Konflikt na Donbase je pre Kremel jedna z dblezitych tém, nakol'ko ma vyrazné
zahrani¢nopolitické dopady (80). Z hladiska flexibility je ruské vedenie ochotné k tstupkom

z pozicii pokial’ to napomdZze naplneniu ich cielov (15)

20



Vldda Ruskej federdcie

Je v slabSom postaveni voci ruskému prezidentovi. Zodpoveda predovSetkym za otazky doméacej
politiky a ekonomiky (70). Vlada ma na pamaéti zdujmy Ruska na Ukrajine, uvedomuje si vSak
dopady na ekonomicku situaciu v krajine, cielom je preto snaha o dosiahnutie formalneho aj
redlneho primeria, ktoré umozni povolit’ tlaky na Rusko (50). Téma konfliktu na Donbase je
jednou z oblasti, ktorej je venovana pozornost’, iné vSak maji prednost’ (60). Flexibilita vlady sa

odvija od flexibility inych aktérov ruskej politiky (15).

Jednotné Rusko

Proprezidentska politicka strana majica vacsinu v parlamente (339 kresiel). (Gosudarstvennaja
Duma 2019) Vzhl'adom na politicky systém Ruska je jej vplyv relativne nizky (30). V rdmci
konfliktu strana zastava stredovll poziciu medzi vladou a prezidentom (60). Konflikt na Ukrajine
nepatri medzi hlavné témy strany, 1 ked’ sa mu z titulu svojej pozicie venuje (25). Politické strany
v Rusku st z hladiska flexibility vyrazne flexibilné co je dané predovsetkym ich slabym

postavenim v politickom systéme krajiny (30)

Komunisticka strana Ruskej federdacie (KPRF)

Opozicna strana so 43 hlasmi, no srelativne vyraznym neformalnym vplyvom (10).
(Gosudarstvennaja Duma 2019) Z hladiska pozicie zastdva KPRF podobné postoje ako Jednotné
Rusko (60). Téme konfliktu na Donbase je venovand len minimdlna pozornost (téma

humanitarnej pomoci obetiam vojny) (10). Flexibilita 30.

Liberalne - demokraticka strana Ruska (LDPR)

Opozi¢na strana s 39 hlasmi, podobne ako KPRF ma strana prostrednictvom svojho lidra
V. Zirinovského vplyv na formovanie verejnej mienky (10). (Gosudarstvennaja Duma 2019)
Strana otvorene volé po aktivnom presadzovani ruskych narodnych zaujmov, pricom nevylucuje
ani vyuZitie ozbrojenych metod. (85). Téma konfliktu na Ukrajine nepatri medzi priority LDPR,

z parlamentnych stran vSak konfliktu venuje najvacsiu pozornost’ (27). Flexibilita 30.

Spravodlivé Rusko
NajslabSia opozi¢nd strana disponujica 23 hlasmi, strana je celkovo nevyrazna (5).
(Gosudarstvennaja Duma 2019) Spravodlivé Rusko pdsobi ako satelitnd strana jednotného

Ruska pre oslovenie TlavicovejSich voliCov. V otdzke konfliktu na Donbase preto zastava
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podobné postoje (60). Problematiku konfliktu na Donbase strana registruje, no nepatri medzi jej

témy (10). Flexibilita 30.

Ministerstvo zahraniénych veci Ruskej federdcie

KIacovy aktér zahranicnej politiky, v silnej interakcii s prezidentom (vplyv 70). MZV sa
dlhodobo snazi korigovat’ vplyv silovikov na rozhodnutia prezidenta. (Zygar 2016) Podobne ako
vlada reSpektuje ruské narodné zadujmy na Ukrajine, ale za najvhodnejSie pre Rusko povazuje
formalny aj redlny pokoj zbrani na Donbase (50). Nakolko je téma Ukrajiny vyraznou
medzinarodne politickou témou, je to jedna z priorit MZV (75). Z hl'adiska flexibility zastava

podobné nazory ako prezident ¢i vlada (15).

Bezpecnostna rada Ruskej federdcie

Kolektivny orgdn podriadeny prezidentovi, zdruzujuci kl'aCovych aktérov bezpecnostne;j politiky
(90). Z hradiska konfliktu na Donbase do velkej miery reflektuje postoje prezidenta, pricom
zohl'adniuje aj nazory ostatnych clenov (70). Téma situdcie na Ukrajine patri medzi popredné

priority Bezpecnostnej rady (82). Flexibilita 15 odraza flexibilitu inych aktérov vykonnej moci.

Ozbrojené sily Ruskej federdcie

Ruské ozbrojené sily patria medzi najsilnejSie a najvacsie armady sveta. Armada dokazala svoju
bojaschopnost’ pri anexii Krymu ¢i v ramci konfliktu v Syrii, ¢o sa tiez odrazilo na jej pozicii
v ramci Statu (vplyv 75). Armada je plne podriadena politickému vedeniu krajiny. Z vojenského
hl'adiska jej v§ak vyhovuje status quo, kedy moze uplatiiovat’ nepriamu stratégiu vedenia boja za
nizSieho rizika a ndkladov nezZ v pripade otvorené¢ho nasadenia (60). V st¢asnosti patri konflikt
na Ukrajine medzi hlavné témy, ktorym arméda venuje pozornost (75). Flexibilita odraza

flexibilitu politického vedenia (15).

Federalna bezpecnostna sluZby (FSB)

Vnutornd bezpecnostna sluzba, do ktorej kompetencie spadaju aj operacie v blizkom zahraniéi.
Sluzba funguje aj ako nastroj vplyvu silovikov, ¢o sa odrdza na jej vplyve (80). FSB vyhovuje
status quo (60), v ramci ktorého je Ukrajina destabilizovana a st vytvorené vhodné podmienky
na priame pdsobenie FSB na politické a vojenské vedenie separatistov. (Bukkvoll 2016)
Konflikt na Ukrajine je jednou z oblasti ktorej FSB venuje svoju pozornost’ (70). Flexibilita

spravodajskych sluzieb je rigidnejSia nez je tomu u politického vedenia Statu (10)
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SluZba zahranicnej rozviedky (SVR)

Civilnéd rozviedka, najmenSia a najmenej vplyvna ruskd spravodajskéd sluzba (70). Z podstaty
¢innosti by SVR vyhovovala urcita deeskalacia — formalny aj reélny pokoj zbrani, ktory mohol
otupit’ pozornost’ kontrarozvednych organov cielovych krajin, ¢im by sa zlepsili podmienky pre
jej posobenie (50). (Bukkvoll 2016) Situécii na Ukrajine je venovana pozornost’, nepatri to vSak

medzi top priority sluzby (60). Flexibilita 10.

Vojenské spravodajstvo (GRU)

NajelitnejSia spravodajska sluzba, v kontexte konfliktu na Donbase ma vyrazny vplyv (85). Na
rozdiel od FSB, GRU uprednostituje urcité vyostrenie situdcie v ramci ktorého je schopna
presadzovat’ svoje ciele. Z podstaty cinnosti GRU vyhovuje ,Sedd zona medzi mierom
a otvorenou vojnou‘ (70). (Bukkvoll 2016) Konflikt na Donbase patri medzi top priority GRU
(85). Flexibilita 10.

Ministerstvo financii

Vyrazny politicky aktér (vplyv 65). Z hl'adiska pozicie ku konfliktu na Donbase zastava skor
deeskalacnt poziciu, ktora by mohla viest’ k znizeniu vydavkov Ruska, vyuzitiu kapitalu v inych
oblastiach ¢i tiez k uvolneniu protiruskych sankcii (40). Hoci ministerstvo financii povazuje tito
tému za dolezitl, primarna pozornost’ je venovana inym oblastiam (30). Z hladiska flexibility

ministerstvo v tejto otazke nezastava vyrazne rigidné postoje (25).

Vladislav Surkov

V minulosti posobil ako hlavny , kremel’sky ideolog®, dnes Specialny poradca ruského prezidenta
pre Abchazko, Juzné Osetsko a Ukrajinu. (TASR 2019) Z hladiska konfliktu na Donbase tak ma
Surkov vyrazny vplyv (85). Je ho mozné oznacit’ za urcitého prostrednika medzi separatistami
a Kreml'om. (Nykonorov-Pojman 2017) Z hl'adiska pozicie Surkov usiluje o presadenie ruskych
narodnych zaujmov (zvySenie vplyvu v blizkom zahrani¢i) a oslabenie Kyjeva (80). Z titulu
funkcie je zaujem o tému extrémne vysoky (95). Flexibilita 35 odraza Surkovovu podriadenost’
prezidentovi, ktorého rozhodnutia st formované domdcou, zahrani¢nou, bezpecnostnou

a ekonomickou situaciou.
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Externi aktéri

US4

Klacovy medzinarodny aktér, ktorého vplyv je dany predovsetkym poziciou v medzindrodnom
systéme. Otazky mierového procesu USA prenechdvaji europskym spojencom. Americky vplyv
nasledne zvySuju vojenské dodavky Kyjevu (50). (Sme 2018) Ziaujmom Trumpovej
administrativy je vyrazna deeskaldcia konfliktu na Ukrajine (ako problematického bodu vztahov
s Ruskom). USA v8ak zaroven nechcti Rusku vyraznejSie ustupovat’ (10). USA vnimaju situaciu
na Ukrajine citlivo, nepatri v§ak medzi ich priority (45). Vo flexibilite s podobne ako ini externi

aktéri relativne rigidny.

Nemecko

KIacovy aktér, len EU/NATO, jedna z najsilnej$ich ekonomik sveta, vyrazny obchodny partner
Ruska, jedna zo stran mierovych rokovani. Nizs§i vplyv v porovnani s USA je dany poziciou
v medzindrodnom systéme a predovsetkym dérazom na soft power (40). Nemecko kladie doraz
na vyrazni deeskalaciu konfliktu, priCom si uvedomuje komplikovanost’ ukrajinskej domécej
politiky aaj rigiditu niektorych ukrajinskych predstavitelov. Pre Nemecko je situacia na

Ukrajine jednou z tém, ktorym sa aktivne venuje (50). Flexibilita 5.

Francuzsko

KIucovy aktér, ¢len EU/NATO, jedna zo stran mierovych rokovani. Clenstvo v RB OSN do
urcitej miery dorovnava ekonomicklt dominanciu Nemecka. Niz§i vplyv v porovnani s USA je
dany poziciou v medzinarodnom systéme a predovsetkym doérazom na soft power (40).
Z hladiska pozicie (20), zaujmu o tému (50) a flexibility (5) zastava totozné nazory ako

Nemecko.

Eurdpska unia

Vplyv EU je dany jednotou jej lenov a spoéiva predovietkym v sile protiruskych sankcii (37).
Cielom je vyraznd deeskalacia napitia, ktord umozni vytvorit’ podmienky pre budtce spoluzitie
Rusov a Ukrajincov v ramci jedného $tatu (10). EU vnima situdciu na Ukrajine velmi citlivo

a venuje jej pomerne vel’kl pozornost’ (65). Flexibilita 5.

NATO
Vplyv Severoatlantickej aliancie ako celku na konflikt na Ukrajine je relativne nizky,

ovplyvneny aj neexistenciou zavdzkov Aliancie voci Ukrajine (25). Z hl'adiska pozicie zastava
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podobné nazory ako EU ¢ USA (10). Nakol’ko sa jedna o ozbrojeny konflikt v susednej krajine
NATO, patri situacia na Ukrajine medzi priority Aliancie (75). Flexibilita 5.

OBSE

KTIacovy aktér pdsobiaci priamo na Donbase. Vplyv OBSE posilituje priame pdsobenie v oblasti,
no zaroven ho oslabuje absencia vykonnych pravomoci ¢i celkovy sposob prijimania rozhodnuti
(konsenzus)'® (40). Cielom OBSE je dosiahnut’ primerie a naslednt deeskalaciu (35). Situacia na
Ukrajine aktualne patri medzi top priority OBSE (80). Nizka flexibilita (5) vyplyva z hlavného

ciel'u organizécie — zabezpecenie bezpecnosti v Eurdpe.

Medzindrodné financéné organizdcie

Medzinarodny menovy fond ¢i Svetova banka patria medzi organizacie, ktoré maju len nepriamy
vplyv (20). Cielom medzinarodnych finanénych organizacii je ukoncenie konfliktu (0), ktoré
prispeje k celkovému ozdraveniu ekonomik zainteresovanych S§tatov a k zvySeniu schopnosti
plnenia si finanénych zavédzkov. Konflikt na Ukrajine nepatri medzi hlavné témy financnych

organizacii (10). Flexibilita 5.

1¢ yyzaduje sa zhoda Ruska, Ukrajiny, ako aj zvygnych &lenov.
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ANALYZA PREDIKCIE

Z hladiska casu je autorom predikéného modelu odporacané nastavenie na 24 kol, ¢o by malo
zodpovedat’ obdobiu cca 24 mesiacov. V ramci predikcie moznej reeskaldcie konfliktu na
Donbase bola uskuto¢nena simulacia na maximalny vys$s$i pocet kol (40) scielom zistit
pravdepodobny trend vyvoja situacie.

Ako vSak z podstaty predikcie vyplyva, s narastom Casu klesa presnost’ predikcie, nakol’ko nie je
mozné identifikovat’ a eliminovat’ vSetky intervenujice premenné. Tato skutocnost’ preto bude

zohl'adnena pri analyze a naslednej interpretacii vysledkov predikcie.

V oboch skiimanych pripadoch (prezident Porosenko aj prezident Zelensky) vykazuje predikcia
deeskala¢ni tendenciu. Napriek relativne dlhému skimanému obdobiu (40 kol/mesiacov)
vystupy nedosiahnu hodnoty blizke 0 (mier), ale len hodnoty okolo 19. V tejto suvislosti je
nutné zobrat’ do uvahy fakt, ze konflikt medzi Ruskom a Ukrajinou (hoci len v latentnej faze —
vid’ vyssie) sa cyklicky vracia prakticky od rozpadu ZSSR. Tento fakt sa odraza nielen na
vzt'ahoch na trovni Kyjev-Moskva, ale aj na urovni centrum (Kyjev)-periféria (ruskojazycné
oblasti).

Kracovym vystupom predikcie je tiez tzv. End rule, tj. odporic¢any koniec simulacie. Predikcia
sa tak hned’ po prvom kole dostala do bodu, kedy akakol'vek aktivita (deeskalacné/reeskalacnd)
prakticky oslabuje poziciu zacastnenych aktérov (podrobnejsie vid’ nizSie v kapitole venujlicej sa

interpretacii).

Graf 1 - Predikcia vyvoja konfliktu za prezidenta Porosenka od
5/2019 (1kolo-1mesiac)
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Graf 2 - Predikcia vyvoja konfliktu za prezidenta Zelenského
od 5/ 2019 (1kolo-1mesiac)

70.0
60.0
50.0
40.0
30.0
20.0
10.0

0.0
Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd Rnd
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39

—=@=7elensky

V oboch pripadoch nastipi trend pozvol'nej deeskalacie priblizne po 3. kole (jul 2019). Zatial’ co
v pripade PoroSenka (graf 1) dojde cca od 6. kola (oktober 2019) k miernemu pribrzdeniu
tendencie, v pripade Zelenského nie je pribrzdenie tak vyrazné. Postupom ¢asu za¢nl pozicie

oboch kandidatov vykazovat’ vel'mi podobné hodnoty.

Na celkovu predikciu vyvoja konfliktu maji vplyv pozicie jednotlivych aktérov, formulujice sa
na zaklade vzajomnych interakcii. V oboch pripadoch dominuje ako hlavny sposob interakcie
medzi aktérmi status quo — Cize trvanie na svojej pozicii, resp. kompromis.
Celkovo oba pripady (prezident Porosenko aj prezident Zelensky) vykazuji rovnaky trend, hoci
s Ciastocne odliSnymi vystupnymi hodnotami, ¢o je do velkej miery dané aj odliSnymi

vstupnymi hodnotami.
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Pozicie zloziek vvkonnej moci Ukrajiny

GRAF 3 -POZICIE ZLOZIEK VYKONNEJ MOCI
UKRAJINY: 5/2019 - 12/2020 (P)
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GRAF 4 - POZICIE ZLOZIEK VYKONNEJ MOCI
UKRAJINY: 5/2019-12/2020 (Z2)
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VysSie uvedené grafy ilustrujit vyvoj pozicii zloZiek vykonnej moci Ukrajiny na pripadoch
prezidentovania P. PoroSenka (P) a V. Zelenského (Z). V pripade PoroSenka zlozky vykonnej
moci nadviazu na aktudlny stav, priCom funguji v symbidoze. K menSiemu odklonu dojde
v pripade tajnej sluzby (SBU) avlady vobdobi od 6. kola (oktober 2019).
V pripade Zelenského je omnoho viac zjavny nesulad medzi poziciou nového prezidenta
a niektorymi zlozkami moci (Narodnd garda, Ministerstvo vnutra). V relativnej symbidze
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s prezidentom (Z) je od zacCiatku rezort diplomacie, na ktorého ¢innost’ ma prezident rozhodujtci

vplyv.

Pozicie politickych stran Ukrajiny

GRAF 5- POZICIE POLITICKYCH STRAN
UKRAJINY: 5/2019 - 12/2020 (P)
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GRAF 6 - POZICIE POLITICKYCH STRAN
UKRAJINY: 5/2019-12/2020 (Z2)
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Na pripade politickych stran je nutné znovu pripomenut’ vykazované End rule po prvom kole.
Celkovo je vSak mozné skonStatovat, ze pozicie aktualnych koali¢nych stran (Blok P.

PoroSenka a Narodny front) st konzistentné. NajvyraznejSiu zmenu software ocCakéava
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v pripade pozicii Batkiv§¢yny a Svojpomoci za prezidentovania Zelenského. Strany si pred
bliziacimi parlamentnymi volbami uvedomia nélady/inavu spoloc¢nosti, z viac ako 5 rokov
trvajuceho konfliktu a budil svoje stanoviska smerovat’ skor k pozicii pokoja zbrani (50) ¢i
celkového zniZenia napitia. Urcity narast hodnot je mozné zaznamenat len u Opozi¢ného bloku
¢1 uVoli l'udu. V pripade Opozicného bloku za tym moéze byt snaha zbavit' sa nalepky
»proruskej (promoskovskej)“ strany v obdobi pred parlamentnymi volbami (o dokazuje aj
nasledny mierny pokles hodndt) . Celkovo je do buducna viditelny trend zblizovania pozicii
politickych stran. V tejto suvislosti v§ak budu kI'aicové vysledky jesennych parlamentnych volieb

ako intervenujuicej premennej.

Pozicie nestatnych aktérov Ukrajiny

GRAF 7- POZICIE NESTATNYCH AKTEROV
UKRAJINY: 5/2019- 12/2020 (P)
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GRAF 8 - POZICIE NESTATNYCH AKTEROV
UKRAJINY: 5/2019-12/2020 (Z2)
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Pozicie nestatnych aktérov (oligarchov) st viac menej konzistentné. V pripade prezidentovania
PoroSenka je zjavny prepad hodndt prezidentovho kritika I. Kolomojského po 4. kole, za ¢im
modze byt snaha vyuzit potencidl prezidentskych volieb (Kolomojského podpora Zelenskému)
pre vol'bami parlamentnymi. K urcitému prepadu hodnét dojde aj v pripade R. Achmetova.

V pripade prezidentovania Zelenského su pozicie vacsiny oligarchov vo vzajomnej symbioze.
Pozicia V. Medvedcuka v oboch pripadoch do istej miery odrdza poziciu vysSie uvedeného
Opozi¢ného bloku. Z hl'adiska analyzy je zaujimavy vyrazny prepad pozicii Pravého sektora po
7. kole (prepad vole k eskalacii konfliktu na Donbase).

Pozicie proruskvch separatistov

GRAF 9 - POZICIE PRORUSKYCH
SEPARATISTOV: 5/2019-12/2020 (P)

=—4¢—przDNR == MioDNR przLNR  ==>¢=M)ioLNR === proruszold

120

100

80

60

40

20

RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD RD
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20




GRAF 10 - POZICIE PRORUSKYCH
SEPARATISTOV: 5/2019-12/2020 (2)

=—4—przDNR == MioDNR przLNR === MioLNR === proruszold
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Pozicie proruskych separatistov st v oboch pripadoch konzistentné. V pripade proruskych

zoldnierov software predpovedd obdobny prepad hodndt, ako v pripade Pravého sektora.

V pripade prezidentovania Porosenka by bol prepad strms$i a viac sa odklonil aj od pozicii

Pravého sektora. V pripade prezidentovania Zelenského prepad hodnoét vykazuje stbezny

(klesajuci) trend s Pravym sektorom. Za poklesom hodndt proruskych Zoldnierov moéze byt

jednak tlak/véac¢sia kontrola zo strany vedenia separatistickych republik/Moskvy, pripade ich

celkovy pokles uz aj tak nizkeho vplyvu.

Pozicie zloziek vvkonnej moci Ruska

GRAF 11 - POZICIE ZLOZIEK VYKONNEJ MOCI
RUSKA: 5/2019-12/2020 (P)
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GRAF 12 - POZICIE ZLOZIEK VYKONNEJ MOCI
RUSKA: 5/2019-12/2020 (2)
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V pripade zloziek vykonnej moci Ruskej federacie je zrejmé dominantné postavenie prezidenta,
ktory na seba viaze pozicie silovych zloziek Statu: Bezpecnostnej rady, GRU, ale aj FSB ¢i
armady (ktorych pozicie st vtomto pripade menej vyostrené). V pripade prezidentovania
PoroSenka (graf 11) je tiez jasny vyraznej$i rozpor medzi prezidentom so silovymi rezortmi
a vladou s Ministerstvom financii, ktoré kladu doéraz na ekonomicky aspekt. Pozicia civilnej
rozviedky (SVR) je v tomto pripade blizSia pozicii vlady.

V pripade prezidentovania umiernenejSieho Zelenského su vsak pozicie vlady a rozviedky (SVR)
blizsie k pozicidm silovych rezortov. Viac nez k deeskalacii sa tito aktéri klonia k formalnemu
aredlnemu pokoju zbrani. To je mozné interpretovat’ aj ako snahu Ruska vyuzit miernejSie
postoje nového prezidenta Ukrajiny (Zelenského) vo svoj prospech. Moskva by tak v tomto
pripade necitila zo strany Ukrajiny dostatocny tlak, ktory by ju viedol k snahdm o vacsiu
deeskaléaciu konfliktu.

Z hladiska analyzy je vSak zaujimavy vyrazny pokles hodnét v pripade V. Surkova v oboch
pripadoch, ktory by podl'a vystupov softwaru mal usilovat’ o vacSiu deeskalaciu situdcie. Ta by
z jeho pohl'adu mohla zabezpecit’ lepSie presadzovanie politickych zdujmov Ruska na Ukrajine
(mozné politické zamrznutie konfliktu/priestor pre tvahy o budicom statuse Donbasu v radmci
Ukrajiny....).

Celkovo predikény software predpokladd pozvol'nu deeskala¢nu tendenciu Ruska.
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Pozicie politickvch stran Ruska

GRAF 13 - POZICIE POLITICKYCH STRAN
RUSKA: 5/2019- 12/2020 (P)
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GRAF 14- POZICIE POLITICKYCH STRAN
RUSKA: 5/2019-12/2020 (2)
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Pozicie ruskych politickych stran vykazuja konzistentné hodnoty bez ohl'adu na ukrajinského
prezidenta. Opozi¢né politické strany LDPR,KPRF ¢i Spravodlivé Rusko s v otazke mozZnej
deeskaléacie opatrnejSie a ich hodnoty sa pohybuji vicsinou okolo urovne 60 (status quo) - 50
(formalny aj redlny pokoj zbrani). Hodnoty vladnej strany Jednotné Rusko st do zna¢nej miery
ovplyvnené poziciou exekutivy aochota k deeskaldcii je vidcSia ato paradoxne v pripade
prezidentovania P. PoroSenka! To mdze byt dané vysokymi ndkladmi konfliktu na Donbase,
pri¢om strana vnima nalady ruskej spolo¢nosti (nespokojnost’ s ekonomickou situaciou).
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Pozicie externvch aktérov

GRAF 15 - POZICIE EXTERNYCH AKTEROV:
5/2019 - 12/2020 (P)
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GRAF 16 - POZICIE EXTERNYCH AKTEROV:
5/2019-12/2020 (2)
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Pozicie USA aj finan¢nych organizicii st v oboch pripadoch konzistentné. Software vSak
predpoklada vyraznejsiu zmenu pozicii EU a NATO. Obe organizacie si uvedomia komplexnost’
situacie svisiace okrem iného s vnitornymi problémami Ukrajiny. Pozicie EU, NATO, ale aj

Nemecka a Franctizska sa tak priblizia pozicii OBSE. OBSE bude vo svojich poziciach
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konzistentna, pokusi sa vSak vyuzit' obdobie po parlamentnych volbach (6. kolo) pre tlak na

klucovych aktérov, ktory by mohol prispiet’ k vicsej deeskalacii.
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ANALYTICKE ZHRNUTIE A INTERPRETACIA

Komparacia predikcie mozného vyvoja od 5/2019
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Ako vyplynulo z predchadzajicej analyzy oboch pripadov a ako nazorne demonstruje vysSie
uvedeny graf, konflikt na Donbase pravdepodobne nenaberie reeskalacnu, ale skor pozvolna
deeskala¢nt tendenciu (smerujucu k hodnotdm 10-20). S vysokou pravdepodobnostou bude
tento trend pritomny bez ohl'adu na to ¢i bude prezidentom Ukrajiny P. Porosenko, alebo V.
Zelensky. Napriek odliSnym vstupnym hodnotdm oboch kandidatov by sa podl'a predikéného
modelu ¢asom malo dojst’ ku koherencii pozicii.

V tejto stvislosti je vSak nutné zdoraznit, ze predikény model na zéklade analyzy vyhodnotil, ze

hned’ po prvom kole dbjde k tzv. End rule, tj. odporu¢anému koncu simulacie. Akvkol'vek d’al$i

postup by totiZ mohol byt’ pre aktérov nevvhodny, tj. oslabil by ich pozicie!

To je mozné interpretovat’ ako patovu situdciu — zmrznutost, kedy k Ziadnemu pokroku
(reeskalacii/deeskalacii) nemdze dojst bez umyselnej ,,intervencie/€inu“ (vyraznej zmene
pozicii) asponi jednej zo stran konfliktu. Takyto krok by jej vSak mohol spdsobit’ skody/straty,
ktoré by prevysili mozné zisky.

Pokial’ v§ak budeme ignorovat’ End rule hned’ v prvom kole a pozrieme sa na nasledujuce kola
uvidime pozvolny deeskaladny trend, ktory naberie spad priblizne od 3. kola (leto 2019). Dalsie
end rule bolo pritomné v pripade prezidentovania Zelenského v 6. kole (cca. Oktdber 2019),
pricom v tomto obdobi d6jde na Ukrajine k dblezitym parlamentnym volbam, ¢o je mozné
oznacit’ za intervenujucu premennu, ktorda moéze ovplyvnit’ kl'icovych aktérov atym aj cely
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vyvoj na Donbase. V tejto stvislosti je tiez nutné poukazat’ na fakt, ze Zelensky nedisponuje
v parlamente vyraznou podporou (proprezidentskou stranou), ¢o je v zmieSanom politickom
systéme Ukrajiny kI'i¢ovy faktor.

Zatial' ¢o v pripade Zelenského je deeskalénd tendencia strmSia, v pripade PoroSenka ma
deeskalacia pozvolnejsiu tendenciu, ¢o sa prejavuje predovsetkym v obdobi po 6- kole. V tomto
obdobi sa pozicie oboch aktérov od seba vyraznejSie odklonia a to v uritom momente az o 4
body. Casovo toto obdobie koreluje s obdobim po parlamentnych vol'bach.

K dalsiemu vyraznému End rule ddjde v kolach: 10 (februar 2020) - 18 (oktober 2020) v pripade
Zelenského a 12 (april 2020) - 20 (december 2020) v pripade PoroSenka. Predikény model
v tomto momente vyrazne odporGiéa simulaciu ukon¢it. Dal§i vyvoj je tak tazko uchopitelny

a vplyva nail vel’a intervenujlcich premennych.

Celkovo je tak mozné vysledky predikcie interpretovat’ nasledujico:

Najpravdepodobnejsia je patova situdcia - urc¢ita zmrznutost’ konfliktu, kedy ani jedna zo stran
nebude mat’ dostatok vole ¢i kapacit na vyraznejSie aktivity, ¢i uZz reeskalaéného alebo
deeskalacného charakteru. Z vojenského hladiska tak bude pravdepodobne mozné postupne
hovorit’ o tzv. vyprchavani konfliktu.

V tejto suvislosti je potrebné pripomenit’ mozny vplyv intervenujicich premennych, ktoré mozu
sposobit’ zdsadné zmeny postojov aktérov. Medzi takéto intervenujice premenné modzu patrit’
napriklad parlamentné vol'by na Ukrajine (jesen 2019), neuvazené kroky spojené s autokefaliou
Ukrajinskej pravoslavnej cirkvi, ruskd domaca politika, snaha Moskvy vyuZit' miernejSiu
rétoriku Zelenského (ako nasvedcuje aj graf €. 11 a 12)...

Deeskalacny trend, naértnuty predikénym modelom sa tyka predovsetkym vojenskej situacie na
Donbase anemusi nutne korelovat’ s politickou situdciou. Deeskaldcia napitia automaticky
neznamena politické dorieSenie statusu Donbasu, umozni vSak vytvorenie podmienok pre dialdg.
Dalsi pokrok pri rieSeni situacie na vychodnej Ukrajine bude zavisiet' predovietkym od vole
aktérov.

Problémom ukrajinskej politiky je jednak komplikovany politicky systém, ako aj roztrieStena
scéna (politické superenie, superenie oligarchov) ¢i nejednotnost ohl'adom buduceho statusu
Donbasu a zahrani¢nopolitickej budiicnosti krajiny.

Oproti Ukrajine je ruské politickd scéna stabilnejSia, ale aj uzavretejSia. V tejto suvislosti bude
hrat’ rolu predovsetkym podsobenie tzv. klanov v okoli ruského prezidenta (silovici x liberali...).
Je tiez nutné zobrat’ do uvahy, ¢o je vlastne skuto¢nym zdujmom Ruska na Ukrajine. Mozna

reeskalacia konfliktu na Donbase by viedla k zvySeniu nakladov ¢i k zostreniu tlaku
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medzinarodného spolo¢enstva. Naopak, pozvol'né vyprchanie eskalaéného potencialu by viedlo
k znizeniu (aspon casti) ndkladov, zaroven by si vSak Rusko aj nad’alej udrzalo vplyv na dianie

na Ukrajine.
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ZAVER

Vysledky predikcie (End rule v prvom kole) jasne demonstrovali komplikovanost’ situdcie na
Donbase. Simulacia poukazala na fakt, Ze bez ochoty kI'i¢ovych aktérov nebude mozné posunut’
situdciu tym ¢i onym smerom. V tejto suvislosti tiez hraja velku rolu intervenujiice premenné,
ktoré vSak nie je mozné do simulacie zahrnt’, ¢o méze v konecnom désledku viest’ k zdsadnému
skresleniu.

Celkovo je mozné skonstatovat’, e v najbliz§om obdobi'’ pravdepodobne neddjde na vychode
Ukrajiny k zasadnejSiemu (politickému) posunu a konflikt sa priblizi do Stddia zmrznutia.
Z vojenského hladiska vSak bude casom mozné hovorit’ o trende pozvolnej deeskalacie —
vyprchania, kedy bude klesat’ Castost’ a intenzita vojenskych stretov. Reeskalacii konfliktu buda
branit’ jednak vysoké naklady, ako aj neisty vysledok ¢i tlak medzindrodného spolocenstva.
Deeskalacii zase obavy zo ,,straty tvare” na domacej politickej scéne ¢i nejednoznacnost’ ciel'ov

(¢o vlastne aktéri chcu dosiahnut))...

7 Analyza pracovala s odhadom 1kolo — 1 mesiac. Teoreticky viak jedno kolo méze predstavovat dlhii éasovy usek.
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PRILOHY

Vstupné hodnoty — prezident Zelensky

Aktér Vplyv | Pozicia | Zaujem | Flexibilita
o tému
Prezident Ukrajiny - | 100 45 85 33
Zelensky
Viada Ukrajiny 70 50 80 23
Blok Petra 45 70 55 20
Porosenka
Ndarodny front 35 60 50 15
Opozicny blok 15 10 75 8
Svojpomoc 10 55 45 18
Obnova 10 10 30 25
Batkivscyna 8 55 60 23
Radikadlna strana 8 93 80 5
Véla ludu 8 10 70 23
MZV Ukrajiny 60 45 80 12
SBU Ukrajiny 75 60 90 30
Ozbrojené sily 70 60 99 5
Ukrajiny
Narodna garda 65 92 99 3
Ukrajiny
P. Porosenko 60 75 70 20
1. Kolomojsky 70 65 80 30
R. Achmetov 30 55 80 27
D. Firtas 15 60 60 25
S. Taruta 10 40 70 35
G. Kernes 20 65 55 23
Bezpecnostna rada 85 60 87 3
Ukrajiny
Ministerstvo vautra | 65 65 80 3
Ukrajiny
Viktor Medvedcuk 35 10 80 11
Pravy sektor 10 100 90 3
Prezident DLR 50 80 99 10
Vojenske velenie 30 90 99 10
DLR
Prezident LLR 50 80 99 10
Vojenske velenie 30 90 99 10
LLR
Proruski zoldnieri 15 100 99 3
Prezident Ruskej 100 75 80 15
federacie
Viada Ruskej 70 50 60 15
federacie
Jednotné Rusko 30 60 25 30
Komunisticka strana | 10 60 10 30

Ruskej federdacie
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Liberdlne- 10 85 27 30
demokraticka strana

Ruska

Spravodlivé Rusko 5 60 10 30
MZV Ukrajiny 70 50 75 15
Ozbrojené sily 75 60 75 15
Ruskej federdcie

FSB 80 60 70 10
SVR 70 50 60 10
GRU 85 70 85 10
Ministerstvo financii | 65 40 30 25
Ruska

Bezpecnostna rada 90 70 82 15
Ruskej federdcie

Vladislav Surkov 85 80 95 35
US4 50 10 45 5
NEM 40 20 50 5
FRA 40 20 50 5
EU 37 10 65 5
NATO 25 10 75 5
OBSE 40 35 80 5
Medzinarodné 20 0 10 5
financné organizdcie

(MMF,WB)

Vstupné hodnoty — prezident PoroSenko

Aktér Vplyv | Pozicia | Zaujem | Flexibilita

o tému

Prezident Ukrajiny - | 100 75 90 15
Porosenko

Viada Ukrajiny 70 65 85 23
Blok Petra 45 60 55 20
Porosenka

Narodny front 35 60 50 15
Opozicny blok 15 10 75 8
Svojpomoc 10 55 45 18
Obnova 10 10 30 25
Batkivscyna 8 55 60 23
Radikalna strana 8 90 80 5
Véla ludu 8 10 70 23
MZV Ukrajiny 60 60 80 12
SBU Ukrajiny 75 75 90 30
Ozbrojené sily 70 75 99 5
Ukrajiny

Narodna garda 65 90 99 3
Ukrajiny

V. Zelensky 20 20 35 33
1. Kolomojsky 45 65 80 30
R. Achmetov 30 55 80 27
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D. Firtas 15 60 60 25
S. Taruta 10 40 70 35
G. Kernes 20 65 55 23
Bezpecnostna rada 85 75 87 3
Ukrajiny

Ministerstvo vautra | 65 75 80 3
Ukrajiny

Viktor Medvedcuk 35 10 80 11
Pravy sektor 10 100 90 3
Prezident DLR 50 80 99 10
Vojenské velenie 30 90 99 10
DLR

Prezident LLR 50 80 99 10
Vojenské velenie 30 90 99 10
LLR

Proruski Zoldnieri 15 100 99 3
Prezident Ruskej 100 75 80 15
federdcie

Viada Ruskej 70 50 60 15
federacie

Jednotné Rusko 30 60 25 30
Komunisticka strana | 10 60 10 30
Ruskej federdcie

Liberdlne- 10 85 27 30
demokraticka strana

Ruska

Spravodlivé Rusko 5 60 10 30
MZV Ukrajiny 70 50 75 15
Ozbrojené sily 75 60 75 15
Ruskej federdcie

FSB 80 60 70 10
SVR 70 50 60 10
GRU 85 70 85 10
Ministerstvo financii | 65 40 30 25
Ruska

Bezpecnostna rada 90 70 82 15
Ruskej federdacie

Viadislav Surkov 85 80 95 35
USA 50 10 45 5
NEM 40 20 50 5
FRA 40 20 50 5
EU 37 10 65 5
NATO 25 10 75 5
OBSE 40 35 80 5
Medzinarodné 20 0 10 5
financné organizacie

(MMF, WB)
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