Volby do Poslanecké snémovny 2013 a volebni geografie
Michal Pink a Petr Voda

1. Uvop
Na konci fijna 2013 se ¢esti voli¢i rozhodovali v predéasnych volbach do PS PCR komu dat
svlj hlas a zda viibec k volbam jit. Jednim s cild, ktery mély volby pfinést, bylo stanoveni
jasné vétsiny na pade voleného sboru, ktera by formovala vladni vétSinu a ukoncila mandat
vlady Jitiho Rusnoka', ktera sice neziskala diivéru poslancii, ale piesto i na pocatku roku 2014
ve chvili psani tohoto textu stale zastava svoji exekutivni roli.
Nejenom proto bude cilem néasledujiciho pfispévku prostorové piedstaveni volebnich
vysledki vSech uspésnych politickych stran, které dokazali ziskat zastoupeni na pude
Snémovny. Celkem se bude v nasledujici kapitole hovotit o skupiné sedmi stran, rozdélenych
do dvou podskupin. P&ti ,tradi¢nich®, tedy Ceské strany socidlné demokratické (CSSD),
Komunistickd strané¢ Cech a Moravy (KSCM), Kiestanské a demokratické unie -
Ceskoslovenské strané lidové (KDU-CSL), Ob&anské demokratické strané (ODS) a TOP09.
A dvou nové utvofenych stran: ANO2011 a Usvitu p¥imé demokracie T. Okamury.
Ptedlozena kapitola by méla navazovat na ptedchozi texty pojednavajici o volebni geografii
v ¢eskych zemich. Jde pfedev§im o prace spojené s volbami v del§im Casovém rozsahu (Pink
et all. 2012), dale s prezidentskymi volbami 2013 (Sedo et al. 2013), piipadné o texty, které
se tematicky vénuji jednotlivych stranam jak v ramci delSiho ¢asového useku (Pink, Kylousek
2009; Pink, Kylousek 2007; Balik 2006, Voda 2012), tak i konkrétnim snémovnim volbam
(Saradin 2006) — upravit dle aktudlniho stavu.
Ptfedstavené prace se vénuji jak konkrétnim volbam, tak i dlouhodobégjSim trendiim ve
spolecnosti, které jsou v poslednich tfech letech vice proménlivé a samotnd piitomnost
novych politickych stran ve Snémovné po vzoru politické strany Véci vetejné z roku 2010 je
toho dikazem. Proto se nasledujici kapitola soustfedi jak na otdzku kontinuity s ptedchozim
obdobim, tak i rozkryti zdkladnich tendenci, kde nové strany ziskavaji své volice.
Odpovéd’ na tuto otazku budeme hledat piedev§im pomoci korela¢ni a varia¢ni analyzy
volebnich vysledkli a ndsledné pomoci komparativnich nastrojii sledujicich volebni zisky. I
pfes rtizné nejasnosti a mozné polemiky autor zastava nazor, Ze uvedené nastroje, at’ uz

korelaéni koeficient> nebo variaéni koeficient®, dostate¢né predstavi zakladni charakteristiky

! Ve skuteénosti konzumenta karlovarského likéru Milose Zemana

2 Pearsonliv korelaéni koeficient ziistava pies nékteré své nedostatky ,,nejdilezit&jsi mirou sily vztahu dvou
nahodnych spojitych proménnych X a Y.“ (Hendl 2006). Nabyva hodnot z intervalu (-1; 1). Pokud né&které z
téchto dvou krajnich hodnot dosahuje, pak lze tvrdit, Ze se jednd o dokonalou zavislost, jak v pozitivnim, tak
negativnim smyslu. Nicméné je tfeba mit na paméti, Ze tento koeficient je znac¢né¢ ovlivnén odlehlymi



volebnich vysledkti. Variaéni koeficient vyjadiuje relativni velikost rozptylenosti dat
vzhledem k priméru (vice viz napt. Hendl 2006) a pro ucely volebni geografie urci, zda a jak
se mira regionalni variability ménila. Jinymi slovy ukaze, zda rozdily mezi zkoumanymi
uzemnimi jednotkami byly stale stejné¢ velké, zvétSovaly se nebo se naopak zmenSovaly.
Obecné plati, ze ¢im vyssi jsou hodnoty koeficientu, tim vétsi jsou 1 jednotlivé rozdily.

Hlavnim rysem volebniho vysledku vétSiny politickych strany byl propad hlasti ve srovnani
s predchozimi volbami, proto nas bude zajimat, i jak velky tento propad byl a kde k nému
piedevsim doslo. K tomuto ucelu bude pouzito indexu volicské stability (dale jen IVS), ktery
byl jiz pfedstaven v piedchozi publikaci pojednavajici o krajskych volbach 2008 (Eibl et al.
2009). IVS ziskdme pomoci jednoduchého zlomku, vyd€lenim poctu odevzdanych hlasi
kandidatni listing ve snémovnich volbach 2010 a v predchozich volbach 2006 (x/y = IU, x =
pocet hlast ziskanych ve volbach 2010 a y = pocet hlasi odevzdanych ve volbach 2006).
Stabilitu zde vyjadiuje pocet volict, ktefi voli kandidatni listinu politické strany ve dvou po
sob¢ nasledujicich volbach stejného typu. Pro znazornéni prostorového rozlozeni volicské
podpory bude slouzit jiz osvéd¢end metoda detekce ,,uizemi volebni podpory* a , uzemi
supervolebni podpory*. Prvni koncept lze autorsky fadit k textu Petra Jehlicky a Ludka
Sykory z poc¢atku devadesatych let (Jehlicka — Sykora 199) a druhy, modifikovany koncept
predstavil Pavel Saradin ve svém textu pojednavajicim o volebnich vysledcich dvou hlavnim
politickych stran v roce 2006 (Saradin 2006). K zobrazeni oblasti uzemi volebni podpory
dojdeme na zakladé jednoduchého vypoctu. Volebni vysledky konkrétni politické strany
sefadime podle procentnich ziski v jednotlivych tUzemnich jednotkdch od nejvysSiho k
odevzdanych hlast. U takovéto linie rozdélime zkoumané jednotky na dvé poloviny, a
ziskdme tak oblasti, které predstavuji 50% koncentraci volebni podpory z celkového poctu
hlasti v danych volbach. Takto vzniklé uzemi nazyvame tizemim volebni podpory politickych
stran (JehliCka, Sykora 1991). V piipad¢ stanoveni Gizemi supervolebni podpory postupujeme
od zacatku shodné, pouze nastavime délici linii na Grovni 25% koncentrace voli¢ské zakladny
(Saradin 2006). Za zékladni uroveit vyzkumu v nasledujicim textu byla stanovena tiroveti
okresu, analyzovano bude tedy celkem 77 jednotek. Nebude chybét ani pojednani o volebni

ucasti jako nedilném prvku vSech voleb.

hodnotami. Jeho hodnoty a interpretace jednotlivych vztahi dvou proménnych lze podle jeho hodnot rozlozit na:
0,01 — 0,09 — trivialni, zadna, 0,10 — 0,29 — nizka az stfedni, 0,30 — 0,49 — stfedni az podstatna, 0,50 — 0,69 —
podstatnd az velmi silna, 0,70 — 0,89 velmi silna, 0,90 — 0,99 témét perfektni.

3 Varia¢ni koeficient piiblizuje variabilitu rozdéleni pravdépodobnosti ndhodné veli¢iny a je definovéan jako
podil smérodatné odchylky a absolutni hodnoty ze stiedni hodnoty (smérodatna odchylka/primér*100).



2. Volebni vysledky a jejich zakladni vlastnosti

Nasledujici tabulka ¢.1. ndm predstavi zakladni charakteristiku volebnich vysledkl z hlediska
prostorové variability, tedy uzemni koncentrace. Podle namétfenych hodnot se potvrdily
trendy piedchozich voleb, tedy skutecnost, Ze nejvice nerovnomérné volebni zisky v radmci
eskych zemi dosahuje KDU - CSL. Zde doslo s navratem do Snémovny k mirnému sniZeni
z hodnoty 0,69 na 0,58. Na druh¢ stran¢ doslo k vyraznéjSim zméndm u ostatnich stran, napft.
SPOZ se zvysila prostorova nerovnomérnost z 0,21 na hodnotu 0,51. U stran, které do roku
2013 tvoftily vladni koalici a nasledné ve volbach ziskaly méné€ hlasti nez v roce 2010 (ODS a
TOP09) jsou rovnéz patrné narasty variability z hodnot 0,15 na 0,27 a z0,24 na 0,37.
V souvislosti s celkovym vysledkem je mozné z toho vyvodit zavér, ze existuji lokality, kde
strany ztracely hlasy vyrazné vice, a bude zajimavé se podivat, kde tomu tak bylo. Hlavni
levicové strany CSSD a KSCM ziistavaji z hlediska variability na zhruba stejné tirovni okolo
hodnoty 0,15 a 0,20. Podle dalSich hodnot lze za stranu se statisticky nejrovnomeérnéji
rozlozenou voli¢skou zékladnou povazovat hnuti ANO 2011, podobn¢ jako tomu bylo v roce
2010 u VV. Naopak Usvit piimé demokracie T. Okamury dosahl vy$si nerovnomérnosti ve

volebnich ziscich, podobné jako napt. KSCM .

Tabulka €. 1. Variabilita volebnich vysledkii na iiroven okrest

Strana Var. koef. 2010 Var. koef. 2013
CSSD 0,15 0,17
KDU-CSL 0,69 0,58
KSCM 0,20 0,22
ODS 0,15 0,27
SZ 0,27 0,30
SPOZ 0,21 0,51
TOP09 0,24 0,37
ANO2011 - 0,14
Usvit - 0,23

Véci Verejné 0,11 -

Pirati i 0,22
SSO i 0,25

Zdroj: vlastni vypocty/www.volby.cz

V nésledujici tabulce €. 2. jsou uvedené vzajemné miry asociace dvou proménnych, v nasem
piipadé voli¢skych zakladen jednotlivych politickych stran a jejich charakteristik. To, co je
pro nas z tabulky dilezité, je pfedev§im vzdjemna souvislost zisku pravicovych a levicovych
stran. Tedy v lokalitach, kde ziskdva hodné hlasti CSSD, je mozna identifikovat také vyssi
poéty odevzdanych hlasii pro KSCM a mirné i SPOZ. Soucasné v téchto oblastech bude
nachazet mén€ volici ODS, TOP09 a také SZ a nové 1 ANO 2011.




U oblasti s vy$s§i podporou KDU-CSL lze o¢ekdvat také mirné zvy$enou podporu nové
vzniklého hnuti Usvit a také vys§i zisky SPOZ. Naopak u vétsiny ostatnich stran se prokazala
negativni vzajemna souvislost, tedy podprimérné zisky, predeviim s ANO 2011, KSCM,
ODS, TOP09 a SZ. Zadné vzajemné souvislosti nejsou zaznamenany s volebnimi zisky
CSSD. KSCM a jeji regiony s vyssi podporou jsou charakteristické jen vy$§i podrou
socidlnich demokratii a naopak podprimérnymi vysledky vétSiny ostatnich stran. ODS a
TOPOQ9 jsou dv¢ strany, které jiz v predchozich volbach prokézaly, ze nachazeji volice na
stejném Uzemi, zajimavou hodnotu vSak predstavuje hodnota korelacniho koeficientu
v souvislosti s podporou hnuti ANO 2011. Zde jsou zaznamenany sice nizs$i hodnoty, ptesto
pozitivni a o néco mélo vyssi je to v piipadé TOP09. Nové vzniklé hnuti Usvit piimé
demokracie T.Okamury naslo své voli¢e vétSinou tam, kde lze najit i nadprimérné zisky
KDU-CSL a SPOZ. Rozhodné to vSak nebylo v lokalitich, kde voli¢i odevzdali sviij hlas
ODS, TOP09 a SZ.

U zajmového hnuti byvalého stbaka z Hornich uher je patrné, ze nejvice pomatnul hlavu
v oblastech s voli¢i SZ, TOP09 a ¢aste¢né také ODS, jak jsme jiZ naznacili pfed chvili.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze se chystd podepsat koali¢ni spolupraci se socialisty a
veterinafem z kostela, tak se bude jednat o velice heterogenni seskupeni, protoze zde
rozhodné nevolili tak, aby ,,jim bylo lip*.

Tabulka ¢&. 2. Zakladni vzajemné souvislosti volebni podpory

2013 CSSD KDU KSCM ODS TOP09 Usvit ANO2011
CSSD 1 0,098 0,486 -0,454 -0,740 -0,080 -0,447
KDU 0,098 1 -0,392 -0,289 -0,216 0,165 -0,537
KSCM 0,486 -0,392 1 -0,376 -0,621 0,001 -0,107
ODS -0,454 -0,289 -0,376 1 0,609 -0,477 0,129
TOP09 -0,740 -0,216 -0,621 0,609 1 -0,264 0,228
Usvit -0,080 0,165 0,001 -0,477 -0,264 1 -0,002
ANO2011 -0,447 -0,537 -0,107 0,129 0,228 -0,002 1

Zdroj: vlastni vypoéty/www.volby.cz

U poslednich dvou stran, které sice nedosahly na zastoupeni ve Snémovné, ale presto maji
narok na nékterou z ¢asti statni podpory vzhledem ke svému vysledku je mozné fici, Ze SPOZ
nasla voli¢e pfedev§im na moravském venkové spolecné s KDU a ¢éastecné s ryzozroutama.
SZ zase prokazala, Ze jeji elektorat se rozhodné nenachazi v levicovych regionech, ale spise

tam, kde se voli ODS a TOPinky.



3. CSSD

CSSD KDU-CSL KSCM ODS TOP09 A%
2010 2010 2010 2010 2010 2010
CSSD 2013 0,91 0,15 0,48 -0,65 -0,74 -0,24
Roithova Fischer Sobotka Zeman 1. Dienstbier Schwarz I.
2013 2013 2013 2013 2013 2013
CSSD 2013 | 0,05 0,17 -0,56 0,65 0,63 -0,73

- jasné prokdzand vysoka souvislost se zisky levicovych kandidati v prezidentskych volbach,
dokonce o néco malo vice v piipadé Milose Zemana

- jasna negativni souvislost s rozlozenim podpory Karla Schwarzenberga

- slaba souvislost s podporou Jana Fischera, podobné jako s podporou KSCM v roce 2010

- stfedn€ zajimava souvislost s podporou soc dem. 2010

Socialni demokraté se po ,,nomindlnim vitézstvi“ a vstupu do opozi¢ni role v roce 2010
stavéli do pozice ne Upln¢ jasnych zastancti predCasnych voleb. Jejich problematické
postaveni piedevsim k prezidentovi Zemanovi a jeho vladé Jitiho Rusnoka.

Mapa & 1. CSSD UVP 2010/2013

Volebni podpora

Uzemi volebni pedpory 2010
Uzemi supervolebni podpory 2010
uzemi volebni podpory 2013

uzemi supervolebni podpory 2013
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Zdroj: vlastni mapa/www.volby.

4. KDU - CSL
CSSD KDU-CSL KSCM ODS TOP09 \aY%
2010 2010 2010 2010 2010 2010
KDU 2013 0,04 0,96 0,27 -0,20 0,18 0,27
| Roithova | Fischer | Sobotka | Zeman L. | Dienstbier | Schwarz 1.



http://www.volby.cz/vlastní
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Mapa ¢&. 2. KDU- CSL UVP 2010/2013

Zdroj: vlastni mapa/www.volby.cz
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5. KSCM UVP 2010/2013
CSSD KDU-CSL KSCM ODS TOP0O9 VvV
2010 2010 2010 2010 2010 2010
KSCM 2013 0,55 -0,31 0,93 -0,62 -0,62 -0,05
Roithova Fischer Sobotka Zeman 1. Dienstbier Schwarz 1.
2013 2013 2013 2013 2013 2013
KSCM 2013 -0,41 0,48 -0,29 0,44 0,70 -0,65

- jednoznaéné pozitivni souvislosti s CSSD, piedchozi podporou nic moc SPOZ
- pozitivné dale Dienstbier a Zeman, prvni dokonce vice jak se soc. dem. a také

Fischer
Mapa ¢. 3. KSCM UVP 2010/2013
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Volebni podpora

uzemi volebni podpory 2010
uzemi supervolebni podpory 2010
uzemi volebni podpory 2013

Uzemi supervolebni podpory 2013
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Zdroj: vlastni mapa/www.volby.cz

6. ODS UVP 2010/2013

Tabulka ¢. Vzdjemné souvislosti volebni podpory ODS
CSSD KDU-CSL KSCM ODS TOP09 A%
2010 2010 2010 2010 2010 2010

ODS 2013 -0,58 -0,38 -0,34 0,75 0,58 -0,08
Roithova Fischer Sobotka Zeman 1. Dienstbier Schwarz 1.
2013 2013 2013 2013 2013 2013
ODS 2013 -0,36 -0,24 0,54 -0,53 -0,34 0,69
Mapa ¢. 4. UVP ODS 2010/2013
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Zdroj: vlastni mapa/www.volby.cz

6. TOP 09 s podporou Starosti

Volebni podpora
\\‘ tzemi volebni podpory 2010
uzemi supervolebni podpory 2010

(izemi supervolebni podpory 2013

uzemi volebni podpory 2013

CSSD KDU-CSL KSCM OoDS TOP09 A%
2010 2010 2010 2010 2010 2010
TOPO09 2013 | -0,79 -0,29 -0,62 0,75 0,92 0,10
Roithova Fischer Sobotka Zeman 1. Dienstbier Schwarz 1.
2013 2013 2013 2013 2013 2013
TOP09 2013 -0,18 -0,43 0,61 -0,67 -0,63 0,92

Mapa ¢. 5. UVP TOP 09 2010/2013
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Zdroj: vlastni mapa/www.volby.cz

Volebni podpora

& uzemi volebni podpory 2010
& Uzemi supervolebni podpory 2010
Gizemi volebni podpory 2013

% uzemi supervolebni podpory 2013

7. ANO 2011
CSSD KDU-CSL KSCM ODS TOP09 VvV
2010 2010 2010 2010 2010 2010
ANO 2013 | -0,30 -0,51 -0,17 0,32 0,28 0,39
Roithova Fischer Sobotka Zeman 1. Dienstbier Schwarz 1.
2013 2013 2013 2013 2013 2013
ANO 2013 | -0,44 0,20 0,35 -0,34 -0,08 0,26

Mapa €. 6. UVP ANO 2013
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Zdroj: vlastni mapa/www.volby.cz

Volebni podpora

[ ) ORP mimo Gzemi volebni podpory
- ORP v Uzemi volebni podpory
- ORP v Uzemi supervolebni podpory

D KrajePolygony

8. Usvit
CSSD KDU-CSL KSCM ODS TOP09 A%
2010 2010 2010 2010 2010 2010
Usvit 2013 | 0,04 0,17 0,00 -0,19 -0,21 0,31
Roithova Fischer Sobotka Zeman 1. Dienstbier Schwarz 1.
2013 2013 2013 2013 2013 2013
Usvit 2013 | 0,26 0,29 -0,09 0,02 0,08 -0,30

Mapa ¢&. 7. UVP Usvit 2013

10
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Volebni podpora

'74 ORP mimo Gzemi volebni podpory
. ORP v Gzemi volebni podpory
. ORP v Uzemi supervolebni podpory

D KrajePolygony

Zdroj: vlastni mapa/www.volby.cz

Zavér
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