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Dnes uz si malokdo vzpomene, ze ponc¢kud zprofanované slovo ,,proletari®, které dnes
chapeme jako synonymum slova ,,d€lnici, ma svij puvod v latinském proles — potomstvo.
»kapitalem* byli jejich potomci. Sam tento vyraz ilustruje odvéky zijem o souvislost
socialniho postaveni a pristupu k rodi¢ovstvi. Sociologie v mnoha oblastech ukazuje, Ze ruzné
socialni skupiny pfistupuji k rodi¢ovstvi velmi rizn¢ a zédsadnim tématem je vyvoj téchto
odli$nosti v Case a jejich navazani na rozdilné znaky socidlniho statusu.

Zatimco v minulosti bylo hlavni rozliSeni zaloZeno na pfislusnosti ke stavu (Slechta
versus poddani), pozd&ji zaméstnani (napiiklad délnici versus burzoazie), dnes je socialni
postaveni stale vyznamnéji urCovano vzd€lanostni arovni. Vzdélani zaroven ovliviiuje nejen
zaméstnani, moznost vydélku, a zivotni styl ale také podobu Zivotni drahy. Tedy napiiklad to,
do kolika let ¢lovek Zije s rodici, od kdy zacne vydélavat, jaké ma prileZitosti potkat partnera,
kam se odst€huje. Vzdélanostni rozdily v pfistupu k rodicovstvi mohou mit mnoho rtiznych
podob, od vybéru hracek, obleceni, jidla, pfes trdveni volného Casu, vybér skoly, krouzki az
po samotna rozhodovani, zda a kolik mit déti, kdy a s kym. My se budeme vénovat pravé
poslednim zminénym. Z dat o porodnosti od Ceského statistického tiFadu a ze souboru
Ceského panelového Setieni domdcnosti (ddle CHPS, vice viz Pfiloha 1 — Datové zdroje)
budeme zjistovat, jak se lisi chovani jednotlivych vzdélanostnich kategorii z hlediska
Casovani vstupu do rodiovstvi, c¢asovani dalSich porodii, propojeni rodicovstvi

s manzelstvim, a také jak se lisi pocet narozenych déti u jednotlivych vzdélanostnich skupin.



Pracovat budeme az na vyjimky pouze s daty o zendch, nebot” statistiky o muzské plodnosti
jsou bohuzel nespolehlivé a nesrovnatelné.!

Fakt, Ze existuje vyznamny vztah mezi vzdélanim a porodnosti, je V soucasnosti
prokdzan mnoha vyzkumy po celém svété, Ceskou republiku nevyjimaje. Ostatné nemalé
rozdily zptuisobené vzdélanim Ize nalézt v téméf vSech aspektech rodinného chovani [viz napf.
Blossfeld, Huinink 1991; Rindfuss, Morgan, Offutt 1996; Martin-Garcia, Baizan 2006;
Sobotka 2004; Hamplova 2003; rovnéz kapitoly 5 a 7 této knihy]. V soucasnosti tedy vyzkum
sleduje zejména, jak se vzd€lanostni rozdily vyvijeji a méni (zda se méni velikost a povaha
odli$nosti, zda se proménuje potadi vzdélanostnich skupin, zda rozdily ovliviiuje socidlni stat,
konkrétni politiky atd.) a v neposledni fadé také jak se vzdélanostni rozdily v rodinném
chovani poji s dalSimi formami nerovnosti spojenymi se vzdélanim. K tomuto tématu
pfipomefime, Ze vzdélanostni expanze, kterou Ceska republika prosla zejména po roce 2000,
se promita také do zkoumani porodnosti, nebot’ to znamena, ze vnitini slozeni vzdélanostnich
skupin se vyrazné proménuje a vysSiho vzdélani dosahuji lidé, kteti by diive studovali kratsi
dobu [Chaloupkova 2010]. Ve vyvoji vzdélanostnich rozdili se tedy spojuji dva procesy:
zména v piistupu k rodiCovstvi u stejnych socialnich skupin (naptiklad: méni se chovani téch
zen, které by v kazdé dobé velmi pravdépodobné studovaly vysokou $kolu?) a propojovéni
riznych skupin s odliSnym pfistupem do stejné kategorie (napf. pfichdzeji mezi

vysokoskolacky Zeny s odlisnym pfistupem k rodi¢ovstvi).?

1 CSU sbira data o otcich narozenych déti jen pokud jsou v manzelstvi s matkou. Od roku 2007 dobrovolné
poskytuji udaje i nesezdani otcové, nicméné vinou dobrovolnosti je statistika nereprezentativni. Jak pfibyva
porodii mimo manzelstvi, tak ubyva dat o otcich.

2 Blize k témto témattim viz: Aldieri, Vinci [2013], Bhrolchain, Beaujouan [2013], Cygan-Rehm, Maeder
[2013], Fan, Zhang [2013], Wood, Neels, Kil [2014].



6.1 Proc vzdélani ovliviiuje porodnost?
Dfive nez zafneme s popisem vysledkli vlastni analyzy, pfipomenime si vSak zakladni
sociologicka vysvétleni, pro¢ porodnost a vzd€lani souvisi. Sociologické teorie se snazi
vétsinou pridat k pohledu na véc Sirsi kontext demografickych a socidlnich zmén v druhé
polovin¢ dvacatého stoleti. Vyhybaji se moralizujicimu pohledu na to, kdo a pro¢ ma déti
,,malo* nebo ,,pfilis*, ,,brzy* nebo ,,pozdé* a snazi se spise poukazat na fakt, ze rozhodovani o
détech se neodehrava jen v roding, ale je ovlivnéno mnoha dalsimi faktory, jako je naptiklad
dostupnost a délka studia, obor a jeho narocnost, Sance na trhu prace, dostupnost
antikoncepce, chovani ostatnich, obrazy détstvi a rodiCovstvi v dané spole¢nosti, stigmatizace
odlisnych forem rodiCovstvi, role socialniho statu a tak dale. Vyzkum je zaméten k hledani
konkrétnich mechanismd, které stoji za vztahem vzdé€lani a pfistupu k rodicovstvi. Téchto
teoretickych koncepti je mnoho, nastiime alespon Ctyfi zakladni ramce, které ndm pomohou
1épe rozdily v porodnosti pochopit.

Zaprvé, strukturovana podoba vzdélavani ovliviiuje podobu zivotnich drah, tj. jak na
sebe navazuji jednotlivé udalosti zivota [viz Blossfeld, Huinink 1991; Furstenberg 2003;
Nisén et al. 2013]. Rodicovstvi v pritbéhu studia (alespoii v jeho denni podobg€) je povazovano
za nezadouci a piinasi omezeni, jez rostouci ¢ast studujicich neni ochotna piijimat. Jednak
rodiovstvi komplikuje moznost studia [o tom vice v napi. Bhrolchain, Beaujouan 2012],
jednak studium omezuje Gcast na trhu prace, takze chybi pfijmy, které jsou povazovany za
nezbytné pro rodi¢ovstvi [viz napt. Klein, Eckhard 2007; Cygan-Rehm, Maeder 2013].
Jednoduse tedy, kdo studuje déle, ma déti pozdé€ji a ma jich pravdépodobné méné, protoze
jich méné stihne.

Zadruhé, vzdelani podstatné ovliviiuje pifijmy a ekonomicka situace domacnosti se
promita do rozhodovani o rodicovstvi [viz napf. Mozny, Pakosta, Pfidalova 2008; Musick et

al. 2009; Fan, Zhang 2013; Aldieri, Vinci 2013]. Avsak tento vztah zdaleka nemusi byt



jednoznacény. Na jednu stranu ekonomickd nejistota omezuje uvahy o rodicovstvi (zejména
stranu stejné miize pusobit 1 nasazeni spojené s vykonem naro¢nych a kvalifikovanych
povoléni, coz by snizovalo plodnost u vzdélanéjsich. Takze maji vice déti bohati, nebo chudi?
Ceska spolecnost za¢ala po roce 1989 silné vnimat relativni ekonomické nejistoty. Tato
perspektiva se promitd také do uvah o zodpovédném rodicovstvi a materidlnim zabezpeceni
déti. Stéale casto slychame, Ze mit déti je velmi finanéné narocné a je tieba nejprve zajistit
stabilni ptijem, bydleni, vybaveni... Proto bychom ocekavali, ze spiSe vyssi pfijmy spojené
s vys$§im vzdélanim zvySuji porodnost. Z vyzkumi je vSak patrné, Zze spiSe opak je pravdou —
¢im niz$i vzd€lani, tim vice deéti.

Zatteti, vzd¢elani ovliviiuje, koho budeme mit za partnera. Zaroven partnerstvi (a do
znaéné miry 1 manZzelstvi) je stdle vétSinou povazovano za zékladni podminku rodiovstvi
[napt. Mozny, Pakosta, Pfidalova 2008; Kvapilova BartoSova 2012; Wood, Neels, Kil 2014].
Studie ukazuji, Ze lidé si nalézaji partnery vyrazné cCast€ji ve stejnych vzdélanostnich
kategoriich, nebot’ $kola je misto, kde se mohou potkat, a zaroven podobné vzdélani lidé si
obvykle 1épe rozumi, pochazeji z podobnych prostiedi a zajimaji je podobné véci [viz napf.
Katriak, Kreidl, Fonadova 2006; Fuc¢ik 2006; Fu¢ik, Chromkova Manea 2007; Zeman 2007].
Ukazuje se, ze vyS$i vzdélani znamend trvalej§i partnerstvi a zdrovenl tradi¢néjsi pfistup
k rodicovstvi — tedy méné Casté porody mimo manzelstvi (k porodim mimo manzelstvi
rovnéz kapitola 5, k rozvodovosti podle vzdélani kapitola 7). JednoduSe feceno, vyssi
vzdélani zvysuje stabilitu partnerstvi a bez partnera je rodiCovstvi nejistéjsi procez obvykle
maji neprovdané ¢i rozvedené Zeny mén¢ déti.

Zactvrté, vzdelani ovliviiuje nase hodnoty, nas pohled na svét, to je patrné v mnoha
oblastech zivota a rodi¢ovstvi neni vyjimkou. Sociologie tradi¢n¢ spojuje kategorie vyssiho

vzdélani s liberdlnimi postoji, posunem k individualizaci a s odklonem od tradi¢nich



hodnotovych schémat [napt. Inglehart 1971; Van de Kaa 1987; Lesthaeghe 2010; Rabusic
2001; Chaloupkova 2010; rovnéZz kapitola 9 o hodnotach]. Tyto postoje by mély vést k
riznorodosti nacasovani rodi¢ovstvi a rtiznorodosti jeho forem ve vztahu k manzelstvi [napf.
de Beer 2007]. V turbulentnim post-transforma¢nim obdobi to ale z ¢eskych vyzkumi
vypada, ze lidé s vysokoSkolskym vzdélanim se odliSuji pravé tim, ze udrzuji tradicni
institucionalizované formy rodiny: rodi¢ovstvi propojené s manzelstvim [BartoSova, Pakosta,
Fucik 2012; rovnéz kapitola 5]. Struéné feCeno, vyssi vzdélani v ¢eské spolecnosti teoreticky
vede Kk tradi¢néjSimu prorodinnému chovani, coz ale neni spojeno s vyss§i plodnosti.

Struéné shrnuto, teoretické predpoklady a jejich empirické testy davaji pomérné
rozporuplnd vysvétleni konkrétnich statistickych souvislosti vys§iho vzdélani a nizsi
plodnosti. Jednak je kontext postsocialistické transformujici se spolecnosti specificky, jednak
hraji roli samotné zmény ve vzdé€lavacim systému (zasadni rozSifeni dostupnosti vyssiho
vzdélani) a také lze fici, ze u kazdé vzdélanostni skupiny vstupuji do hry odlisné aspekty
tychz skutecnosti. Na§ zajem bude tedy smétfovat k otdzkdm o vyvoji téchto souvislosti a

jejich moznych proménéach.

6.2 Casovani vstupu do roditovstvi
Abychom se podrobnéji podivali na ceskd data o porodnosti podle vzdélani, vyuzijeme
unikatni datovy soubor, jenz poskytl Cesky statisticky tifad, a ktery obsahuje udaje o vsech
détech narozenych v CR od roku 1993 do roku 2016. Zaroven jsou data spojena podle
anonymniho identifikatoru matky, takze v dalSich ¢astech nasi analyzy mtzeme sledovat, jak
ptibyvaly druhé a dal$i déti u konkrétnich zen.

Béhem &tvrt stoleti samostatného vyvoje Ceské republiky se vyrazné proménilo
casovani, kdy lidé vstupuji do rodiCovstvi. Vychozi situace z pocatku devadesatych let

ilustruje doznivajici model socialistické rodiny — porody se odehravaly relativné brzy —



pramérny vék prvorodi¢ky v roce 1993 byl 21,75 let (CSU: 22,5 let)® a tehdy relativné mala
skupina vysokoskolatek* se vyrazné vymykala pozdé&jsim vstupem do rodi¢ovstvi (primér
v 27 letech), zatimco Zeny se zakladnim vzdélanim, vyucnim listem, nebo maturitou mély
prvni déti v podobném véku, praimérné¢ mezi 19,5 az 22,5 lety (viz graf 6.1). V prubéhu
nasledujicich dvaceti let prumérny vék prvorodi¢ek neustale rostl. V prvnim desetileti strméji,
Vv druhém pozvolnéji, pfiblizn€¢ po roce 2010 zacina pramér stagnovat a lze fici, Ze trend
odkladani rodicovstvi dosahl pravdépodobné svého vrcholu. Posledni data dokonce naznacuji
obrat a uvidime v nasledujicich letech, zda opét zacne piibyvat zen, které se pro rodicovstvi
rozhodly dfive.

U jednotlivych vzdélanostnich kategorii ale vyvoj vypadal rozdilng. Ackoliv nejcastéji
byvaji v souvislosti s odkladanim rodiCovstvi zminovany vysokoSkola¢ky, nejvice své
chovani zménily Zeny s vyucnim listem a maturitou. V prvni dekadé 21. stoleti se casovani
prvnich porodl u téchto Zen zacina vice podobat vysokoskolackam a vzdalovat se od Zen se
zékladnim vzdé¢lanim. Zaroven, kdyZ si uvédomime, Ze vyucni list nebo maturitu ziskévaji
studentky v priméru kolem 18. roku, zatimco vysokoskolsky diplom o pét az Sest let pozdéji,
muzeme fici, Ze nositelkami trendu odkladani rodicovstvi jsou spise stfedoskolsky vzdélané

Zeny, nebot’ prodleva od ukonceni vzdélani do prvniho porodu je u nich nejdelsi.

® Primérné véky uvadéné v naSem textu se mohou liSit od vypoéti Ceského statistického ufadu, nebot’ ten
pracuje s jinou metodikou. CSU publikuje vypolet na zékladé vékové specifickych mér plodnosti (vaZzeny
prumér, kde vahami jsou vékove specifické plodnosti). Tyto miry vSak nejsou dostupné v tfidéni podle vzdélani,
proto v nasi analyze vzdy pracujeme s aritmetickymi praméry véku. Shodné s postupem CSU pripocitavame k
ukoncenému veku v celych letech konstantu 0,5 jako stfed intervalu mezi dvéma narozeninami. Rozdily mezi
obéma vypocty se pohybuji v fadu desetin roku, nejvyssi jsou na zac¢atku sledovaného obdobi (okolo -0,9 roku),
4V roce 1993 bylo mezi prvorodi¢kami sedm procent vysokoskolacek, v roce 2016 jich bylo 40,5 procent. Jejich
podil tedy pétindsobné vzrostl. Naopak Zen s vyuénim listem bylo mezi prvorodi¢kami v roce 1993 celkem 45
procent, ale v roce 2016 jich je 16 procent. Podil Zzen se zdkladnim vzdélanim mirné klesa (z 11 procent na 8
procent) a prvorodi¢ek s maturitou nejprve piibyvalo a od roku 2007 zase ubyva — jejich podil se pohyboval
mezi 35 a 45 procent. V soucasnosti je tedy jedinou rostouci kategorii vysokoSkolské vzdélani a ostatnich ubyva.

6



Graf 6.1: Primérny v€k matek pii prvnim porodu podle vzdélani a rodinného stavu
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Zdroj: Cesky statisticky virad: hldseni o narozeni 1993 — 2016

Popisovany vékovy posun se viak netyka jen Ceské republiky. V celé Evropé se b&hem
poslednich dekad dvacatého stoleti zvysil vék, kdy mladi lidé vstupuji do manzelstvi i kdy
maji déti [OECD 2016]. V nasi zemi se tento vyvoj odehral béhem pomérné kratkého obdobi
po padu Zelezné opony a o to vice byl patrny a medializovany. Zmény Vv ¢asovani rodi¢ovstvi
vétSina sociologickych teorii povazuje za soucast obecnéjsich trendd promén Zivotnich drah.
Vlivna je teorie tzv. vynofujici se dospé€losti. Podle J. Arnetta [2014] je souCasna mlada
generace typickd pravé rozvolnénym a fragmentovanym vstupem do dospélosti, nejen
Vv oblasti rodinného chovani, ale 1 ve vztahu k trhu prace a bydleni. Vlivem dostupnéjsiho
vzdelavani, zmén na trhu prace i ménici se podoby partnerskych vztahli se prechod mezi
détstvim a dospélosti protahuje a jednotlivé jeho etapy jsou rozloZeny do delSich ¢asovych
usekll. Arnettova teorie predpoklada, ze toto rozvolnéni je typicky propojeno praveé s delsi

Skolni dochazkou a zejména se tyka vzdélanéjSich skupin. Diivéj$i generace (a b&hem



komunismu v CR to bylo vice neZ zfetelné) velmi ¢asto po ukonéeni relativng kratké $kolni
dochazky zacaly pracovat, zaroven brzy uzaviely shatek a brzy nato se staly rodi¢i. Nyni se u
stale Sirsi skupiny mladych lidi dlouhé studium casto prolind s pocatky pracovni aktivity, pak
navazuje nékolikalet¢ obdobi ekonomické samostatnosti, spolubydleni, partnerstvi a pak
rodidovstvi a (nékdy) shatek® (viz graf 6.2). Teorie poukazuji na fakt, Ze vlastné vzniklo nové
dospélost, nebo také post-adolescence. Vzdélani v tomto ohledu hraje zasadni roli jednak jako
makrostrukturalni faktor: v kazdé mladsi generaci stale roste podil lidi, ktefi studuji déle,
jednak na individualni Grovni: dlouhé vzdélavani je osnovou stale rozsahlejsi ¢asti Zivotni

dréhy.

6.3 Rodinny stav

S takzvanym odkladdnim rodicovstvi pfimo souvisi také odkladani siatkii a obecnégji vzato
odli$ny pfistup k manZelstvi a partnerstvi. Béhem porevolu¢niho vyvoje vyrazné oslabila
provazanost mezi rodi¢ovstvim a manZzelstvim, ob¢ instituce jsou dnes na sobé& stdle méné
zavislé a stigma spojené s rodi€ovstvim mimo manzelstvi rychle mizi. Z dat je patrné, Ze
vzdélani v tomto ohledu hraje podstatnou roli a nejkonzervativnéjsi skupinou jsou ziejmeé
vysokoskolaci (vice viz kapitola 5). V roce 2016 se zenam se zdkladnim vzdélanim rodilo jiz
90 procent prvnich déti mimo manzelstvi, u vyu€enych to bylo 78 procent, stiedoskolacky
S maturitou mély prvni dit¢ mimo manzelstvi v 63 procent piipadl a vysokoSkolacky ve 41
procent. Pro hlubsi vhled do tohoto problému je podstatné vSimnout si véku prvorodic¢ek

podle rodinného stavu a pak zjistime, Ze V priméru jsou svobodné rodicky starsi, nez vdané

5 Primérny v&k Zen pfi prvnim siatku se velice zahy po roce 1991 vysplhal nad primérny vék pii narozeni
prvniho ditéte a ptiblizné od roku 1999 do soucasnosti je tento rozdil stabiln€ okolo dvou let. Béhem komunismu
byl primér vstupu do manzelstvi cca o rok diive nez primér prvniho porodu, podstatnd Cést siatkdi byla
uzavirdna v situaci, kdy nevésta jiz byla t€¢hotna.



(srov. graf 6.1).% Tento fakt neodpovida obvyklé pausalni piedstavé o svobodnych matkach
jako mladych, ,,nezodpovédnych® a ,,opusténych* rodickach, ale nuti nas uvazovat o jiném
pohledu. Dostupnost spolehlivé antikoncepce, vyrazné sniZzeni poctu interrupci a pokles poctu
snatkl uzaviranych s téhotnou nevéstou dale napovidaji, ze rodiCovstvi mimo manzelstvi je
dnes védomou volbou castéji nez diive. Je tedy pfijimanym, ¢astéj$im a proto také daleko
ruznorod¢j$im fenoménem, jehoZ rozmanité varianty nalezneme napti¢ celou spolecnosti, byt
ve velmi rizné mife a velmi rizném kontextu. Podstatnd ¢ast mimomanzelské plodnosti se
odehrava v partnerském kontextu, Casto fakticky v tychz usporadanich jako je manzelstvi —
V soucasnosti Cast partnerd piijala ndzor, ze pro svlj vztah ,,papir” nepotfebuji a dnesSni
relativné tolerantni spole¢nost jim neklade tak vyznamné piekazky s jakymi by se setkali o
pal stoleti diive. Vyss$i vék svobodnych prvorodi¢ek V nékterych skupinach by mohl
napovidat, Ze €ast Zen cCekd s rodiCovstvim na stabilni vztah, nejlépe manzelstvi, a teprve
V pozdé&jsim véku se rozhoduji mit dité 1 v jinych podminkéch.

Pozoruhodna je také situace matek pii druhém porodu. V souasnosti je patrnd
tendence, kdy se ¢ast nesezdanych souZiti stava alternativou snatku a proto vyrazné roste i

podil druhych porodi mimo manzelstvi.

8V ramci dané vzdélanostni kategorie.



Graf 6.2: Podil narozenych mimo manzelstvi v prvnim a druhém potadi podle vzdélani matky
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Zdroj: Cesky statisticky virad: hldseni o narozeni 1993 — 2016

6.4 Ruznorodost v ¢asovani jako vyraz individualizace

Primérné hodnoty davaji dobrou piedstavu o souhrnném trendu a jeho vyvoji, nicméné tyto
udaje je vhodné doplnit informaci o rozmanitosti ¢asovani porodd. Zatimco odkladani
rodiCovstvi je zfetelny a vSeobecné diskutovany jev, 0 riznorodosti se tak Casto nehovofi.
Ptitom rozptyl v ¢asovani vypovida o dilezitych sociologickych konceptech. Teorie pracujici
s koncepty deinstitucionalizace ¢i detradicionalizace rodiny piedpokladaji, ze v postmoderni
spolecnosti postupné oslabuje zdvaznost i pfitazlivost vzorct, které v tradi¢ni spolecnosti
formovaly jednani osob (socialni instituce, tradice). Zivotni drahy jsou individualné utvaieny
a diive zavazné posloupnosti ¢i spole¢enské normy se vytraceji [Cherlin 2007; de Beer 2007].
Teorie individualizace doplnuje, Zze uréita mira nekonformity, odstupu od roli ¢i autenticity je
V dnesni spolecnosti cenénou hodnotou. V projevech individuality a sebereflexe spatiujeme

hodnotu proto, ze ustfednim bodem vyvoje evropské kultury se od novovéku stava
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jednotlivec. Tento trend akceleruje pravé ve dvacatém stoleti, nicméné jde o duasledky
historického procesu, ktery nema tolik spoleéného s individualismem a sobectvim, jak se
casto v diskusich vefejnosti ozyva. Z pohledu sociologie totiz nejde o hodnoceni osobnostnich
vlastnosti, ale o kontext, v némz se jednani lidi odehrava. Zda se, ze tento kontext stale vice
podporuje situaci, kdy jednotlivec pfijima odpovédnost za své jednani a kriticky se vymezuje
vuci formalizovanym vzorcim. Priklady téchto typt jednani mizeme nalézt v hledani novych
piistuptt k rodiCovstvi, zmén¢ pfistupu k porodu, nebo tfeba v rostouci diskusi kolem
povinného ockovani.

Z uvedenych teoretickych pohledu vychazi piedpoklad, ze to, co diive lidé délali
viceméné podobné a v podobném ¢ase, dnes délaji velmi riiznorodé’ a odraz téchto zmén
jednani bychom méli nalézt v ¢asovém rozlozeni dulezitych zivotnich pfechodi, jakym je
vstup do rodiCovstvi. Zaroven je dulezitd otazka, do jaké miry je tato rozmanitost odliSna
podle vzdélani. Jiz jsme si tekli, Ze teorie individualizace Casto piedpoklada, Ze nositeli
zmeény a liberalngjsich ptistupti jsou vzdélanéjsi ¢asti populace — jednak svoji kosmopolitnéjsi
kulturou, jednak maji k dispozici vice prostfedkl, jak svoje individualizované volby naplnit
[Inglehart 1971; Chaloupkova, Salamounova 2004]. Empirické vyzkumy vsak tento pohled
zpochybiiuji, kdyZ poukazuji na pomérné tradicni jedndni vysSich vzdélanostnich kategorii
(niz81 porodnost mimo manzelstvi, vy$§i mira siatecnosti, nizsi rozvodovost). Upozornuji, ze
tato souvislost je spiSe obrazem minulosti a nyni, kdyZ se jednani mimo institucionalizované
vzorce rozsifilo napfi¢ celou spolecnosti, jsou vzdélanéjsi skupiny spiSe konzervativngjsi
[Stipkova 2015].

Podivame-li se na ¢eskd data o porodech, je patrné, Zze béhem dvaceti let se interval,

v némz maji zeny obvykle prvni dit¢, nepochybné rozsitil (viz graf 6.3). Zatimco behem

7 Samoziejmé existuji biologické limity, nicméné hovofime o variabilité, ktera existuje v jejich ramci. Bez
ohledu na kulturni danosti, zeny jsou fyzicky schopny mit déti cca od 15 do 45 let, piesto se v evropskych
spole¢nostech po vétSinu dvacatého stoleti pohybuje vékové rozmezi porodit v mnohem uzsich intervalech a tyto
intervaly se historicky promeénuji.
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komunismu si bezdétnd Zena ve tficeti letech piipadala stara, dnes se porody vyskytuji
rovnomérnéji ve véku od dvaceti do tficeti péti let. Pod tim je ale skryta odliSnost podle
vzdélani, ktera je podobnd, jako kdyZ jsme hovofili o primémém veku porodi. Opét jsou to
sttedoSkolsky vzdélané Zeny (a zejména vyucené), u nichz se interval, kdy maji obvykle déti,
roz§ifuje nejvice. U Zen se zdkladnim vzdé€lanim zastdva dominantni vrchol porodnosti
Vv relativné mladém veéku. Vysokoskolacky sice porody posouvaji do vyssiho veku, ale §itka
intervalu zistavd velmi podobna. Pokud bychom tato rozloZeni chéapali jako indikétor
vekovych norem spojenych s rodiCovstvim, mohli bychom fici, Ze u stfedoSkola¢ek dochézi
K rozriznéni piistupl, zatimco Vv populaci vysokoskolacek se déje spiSe to, ze jedna norma

(brzké rodicovstvi) je nahrazena jinou (pozdni rodi¢ovstvi).8

Graf 6.3: Rozlozeni véku prvniho porodu podle vzdélani — zména mezi roky 1993 — 2016
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Zdroj: Cesky statisticky vrad: hlaseni o narozeni 1993 — 2016

* procento zen, které mely své prvni dité v daném veku

8 Ackoliv tuto socidlni normu by samotni rodi¢e nenazyvali vzdy pozdnim rodi¢ovstvim, Cast&ji spise vyrazy
jako splnéni podminek, zajisténi rodiny, stabilita vztahu, zodpovédnost.
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6.5 Zkracovani meziporodnich intervali

Spolecné s narastem veéku prvorodicek se objevil pfedpoklad o provazanosti odkladani
rodiCovstvi a snizovani celkového poctu déti. Podle této uvahy zeny, které maji prvni déti
pozdéji, nestihnou Casto druhé ¢i tieti déti, protoze s vy$Sim vékem piibyvaji diivody, pro¢ o
dal$im ditéti neuvazovat. Jednak s pfibyvajicim vékem Zzeny stale ¢astéji slychaji o rizikovosti
t€hotenstvi a porodl, jednak pozd&jsi rodiCovstvi znamend vys$i pravdépodobnost
nastartované pracovni drahy, z niz se obtizné¢ji na delsi dobu Zeny stahuji. Ukazuje se vsak, ze
tato souvislost neplati. Ne Ze by t¢hotenstvi ve vyssim véku neznamenalo narist rizik, zda se
ale, Ze zZeny, které rodi pozdéji, se snazi druhé a dalsi déti stihnout dfive, nez tomu bylo
v minulosti. Spolu se zvySovanim véku pii prvnim porodu tedy po roce 2000 pozorujeme

vyrazné zkracovani intervalu mezi sourozenci.
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Graf 6.4: Pravdépodobnost narozeni a ¢asovani druhého ditéte u matek, které své prvni dité
porodily v roce 1993, 2001 a 2009, podle vzdélani a rodinného stavu pii prvnim porodu
(kumulativni &etnosti druhych déti v ¢ase)®
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Zdroj: Cesky statisticky vrad: hlaseni o narozeni 1993 — 2016

V grafu 6.4 vidime, jak ptibyvaly v ¢ase druhé déti tfem skupinam zen — prvorodickam z roku
1993, z roku 2001 a z roku 2009. Béhem této doby se odehraly dvé dulezité véci. Jiz jsme
zminovali, Zze postupem casu mély ¢eské zeny v pruméru druhé a dalsi déti diive. Zaroven se
obratilo pofadi vzdélanostnich rozdili: zatimco u matek zroku 1993 vzdélani snizovalo

pravdépodobnost, ze budou mit brzy dalsi dité, u prvorodi¢ek z roku 2001 a 2009 uz tomu

9 Kohorty jsou definovéany jako Zeny, které zaZily stejnou udalost (porod prvniho ditéte) ve stejném roce. Tyto
kohorty jsme vybrali tak, abychom 24-leté obdobi rozdélili do tfi shodnych useki. Pfibyvani druhych déti
muizeme sledovat do roku 2016 — pro prvni kohortu tedy 24 let, pro druhou kohortu patnact let, pro tieti sedm let.
Linky v grafu neza¢inaji v nule, protoze mala ¢ast Zen ma druhé dité v témze roce jako prvni (viceCetny porod,
ote¢hotnéni brzy po porodu). Kazda linka zobrazuje, jaky podil zen uz v daném roce mél druhé dit¢. U
prvorodicek z roku 1993 tedy naptiklad plati, Ze do roku 2016 porodilo druhé dit€ 66 procent vysokoskolacek a
75 procent zen se zakladnim vzdélanim ¢i vyucnim listem. Zaroven plati, ze tam, kde se kfivky zacinaji
priblizovat vodorovnému sméru, mizeme ocekavat uz jen minimalni ptibyvani dalsich déti.
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bylo naopak. Vysokoskolacky po roce 2001 tedy rodily své druhé déti vyrazné diive nez
stiedoskolacky, vyuené i zeny se zakladnim vzdélanim. Polovina prvorodiéek z roku 1993
mela druhé dit€ nejpozdéji do péti let od prvniho porodu, vysokoskolsky vzdélané
prvorodic¢ky z roku 2009 uz mély polovinu druhych déti do tii let. Tato natlaGeni porodnosti
do kratsiho Casového useku je tedy reakci na jeji odkladani a zpiisobi nejen to, Ze pocatek
rodiCovstvi ve vysSim veéku nemusi nutné znamenat méné¢ déti, ale také snizi vékové

vzdalenosti mezi sourozenci v ¢eskych rodinach.

6.6 Celkové pocty déti a vzdélani
Dosud jsme se zabyvali pfevazné tim, jak vzdélani ovliviiuje casovou dimenzi rozhodovani o
rodicovstvi, tedy do zna¢né miry jde o otdzku, jak vzdélani ovliviiuje podobu zivotnich drah.
Nyni svoji pozornost pfesuneme k jinému aspektu — totiz k otazce, zda a jak se b&hem
porevolucniho vyvoje v Ceské republice zménil vztah mezi vzdélanim a poctem potomkd.
Casovani porodii souvisi s podtem narozenych dvéma zptisoby. V roviné populace
jako celku se projevuje odkladani rodi¢ovstvi do¢asnym poklesem porodnosti. Mize se tedy
stat, Ze porodnost v néjakém obdobi vyrazné€ poklesne, i kdyz Zeny v pribchu svého zZivota
nakonec porodi pfiblizné¢ stejny, nebo jen o malo niz8i pocet déti jako predchozi generace. To
je presné jev, ktery v CR vrcholil kolem roku 2000, kdy se déti rodilo nejméné v Geské
historii. Tento vykyv byl vSak z€asti dan posunem rodi¢ovstvi do vysSiho véku a Cast
,»odlozenych* déti se narodila pozdéji (béhem deseti let se v€kové priméry posunuly o Ctyfi
roky, takze zjednodusené feceno jako kdyby se nékteré z rodicek nevesly do daného intervalu
a jejich dité ve statistice ,,chybélo*). Pfitom také u téch vzdélanostnich skupin, jejichz zmény
casovani byly nejvyraznéjsi, lze predpokladat nejvetsi do¢asny propad porodnosti (zejména
tedy u Zen vyucenych a s maturitou). Tomuto jevu se v demografické terminologii fika tedy

efekt Casovani [srov. Sobotka 2004].

15



V individualni roviné existuje piedpoklad, ze ¢im pozdé€ji ma Zena prvni dité, tim
méné deéti se ji narodi. Jiz jsme zminili, ze béhem devadesatych let dvacatého stoleti tento
vztah platil, ale v posledni dobé pozorujeme zejména u vysokoSkolacek uritou miru
zkracovani meziporodnich intervall, coz znamena, ze 1 matky, které mély prvni dité¢ pozdéji
po tficitce, ,,stihaji* porodit své druhé a ptipadné i tieti dite. To je soucast jevu, jenz se nazyva
»rekuperace plodnosti®, jednoduse feCeno dohanéni. Laicky feceno je to vlastné argument
proti predstave, ze dneSni mlada generace je ,,bezdétna® — nikoliv, ale déti se rodi pozdé&ji a
rychleji po sobé.

Tento argument vSak sam o sob& nestaci, protoze samotné odkladani nedokaze zcela
vysvétlit tak vyrazny pokles porodnosti, k némuz doslo v Ceské republice po sametové
revoluci. Proto se ¢asto hovoii o vlivu transforma¢niho obdobi, jehoz ekonomické dusledky
vzorcim jednani zdpadniho svéta. Obé vysvétleni jsou zcela v souladu se zplsoby, jakymi o
porodnosti uvazujeme v kazdodennim kontextu, piesto jsou v logickém rozporu (lidé maji
méné deti, protoze na né nemaji penize / lidé maji méné deéti, protoze se realizuji jinak —
kariérou. Popripadé: vzdelanéjsi maji vice deéti, nebot' na to maji penize / vzdélanéjsi maji
méné deti, nebot’ maji mnoho dalSich véci na prdci).

Analyzu celkové plodnosti Zen podle vzdélani jsme vypocetli opét podle kohort
prvorodicek.'® Jelikoz mame k dispozici data, v nichZ jsou viechny porody navézany ke
konkrétnim matkdm, mizeme sledovat pocet déti, které se danym Zzenam narodily do konce
roku 2016.™ Vyhodou je, Ze jde o data o viech matkach v daném obdobi narozenych v Ceské

republice (tedy vysoka spolehlivost), nevyhodou je, ze jde pouze o data o rodickach, takze

10 Ptipometime, Ze kohortou rozumime skupinu Zen, které porodily své prvni dité ve stejném kalendainim roce.
Zde uz nebudeme srovnavat pouze tii kohorty, ale podivaime se na postupny vyvoj v kohortach od roku 1993 do
roku 2006.

1 Napiiklad rodickam, které porodily své prvni dit& v roce 2006, bylo v roce 2016 primémé 37 let, dalsi déti
tedy jesté mohly mit.
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podil bezdétnych zen musime nechat stranou naSich uvah, nebo jej pouze odhadovat na

zakladg s¢itani lidu z roku 2011 — viz tabulka:

Tabulka 6. 1: Podil bezdétnych Zen podle vékové kategorie a vzdélani

78 VY SS vS§

35-39 11,1 7,5 10,3 17,4

40 - 44 9,4 51 6,1 10,0

45 - 49 7,9 4,3 50 8,2

50 - 59 53 3,6 4,7 8,5

60 - 69 4,2 3,3 52 9,8

70 a vice 4.6 4.9 8,5 13,2

Zdroj: Cesky statisticky wirad: Scitani lidu, domit a bytii 2011

Nicméné spolu s ptedchozi analyzou ¢asovani druhych poroda ziskavame plastictéjsi obrazek
o zménéch intenzity plodnosti u téch zen, které se rozhodly pro rodiovstvi (zatim takovych
bylo v populaci vzdy nakonec okolo 90 procent, u nejmladsich generaci je to vSak stale
oteviena otazka). Pramérné poCty déti jsou Vv naSich datech pochopitelné vyssi, nez
V populacnich odhadech, nebot’ vynechavame bezdétné. Nicméné tato data umoziuji odhalit
nckteré velmi dualezité zmény trendl. Je patrné, ze postupem cCasu se U vysokoskolsky
vzdélanych rodicek zieteln¢ zvySuje pocet déti, u Zen s maturitou je nartist mirny a ostatni
kategorie stagnuji, nebo plodnost snizuji. Jiz nyni je jasné, Ze vysokoskolsky vzdélané matky
vstupujici do rodicovstvi po roce 2000 stihly porodit 1 béhem kratSiho intervalu vice déti, nez
jejich star$i predchudkyné, které mély prvni dit€¢ v roce 1993. Je tedy ziejmé, ze v chovani
vysokoSkolacek se néco podstatného méni. Zaroven vSak je tieba podotknout, Ze za témito
zm&nami muze stat také efekt generalizace terciarniho vzdélani, jehoz vahu prozatim nejsme
schopni rozlisit. Do kategorie vysokoSkolského vzdélani se dostava ¢ast populace, ktera by
v minulosti byla mimo — to s sebou muze nést urcity prenos demografického chovani, aniz by

se realné vliv vzdélani na plodnost ménil. Nicméné nase vysledky naznacuji, Ze vzdélanostni
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dvaceti let porevoluéniho vyvoje proménilo a do budoucna bude pravdépodobné platit, ze
vys$si vzdélani znamena vice déti (viz graf 6.5).12 Vyjimkou pravdépodobné stale ziistanou
zeny se zakladnim vzdé€lanim, jejichz situace je v mnoha ohledech specificka. Tyto zavéry
jsou vSak snahou odhadnout aktualni trend u Zen, které¢ vstupovaly do rodicovstvi v dobé
vzd¢lanostni expanze po roce 2000 a jejichz plodnost neni uzaviena. Také bez znalosti podilu

bezdétnych. Moznost ovéfit tyto trendy poskytnou teprve budouci data ze s¢itani lidu.

Graf 6.5: Primérné po¢ty narozenych déti podle kohort prvorodicek a jejich vzdélani
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Zdroj: Cesky statisticky vrad: hlaseni o narozeni 1993 — 2016

12 Kohortu 1993 sledujeme do roku 2016, coz je interval, béhem né&jz se narodi témét 100 procent déti vyssiho
poradi — u této skupiny Zen tedy mtizeme dnes (az na vyjimky) hovofit prakticky o ukoncené plodnosti. Jestlize
mély prvni dité¢ primérné v 22,6 letech, na konci sledovaného obdobi jim bylo primémé 45,6 let a po tomto
veku se jiz rodi zanedbatelny podil déti. Trend sledujeme az ke kohorté prvorodi¢ek 2009, déle jiz data nemaji
vypovidaci hodnotu. Del§i meziporodni intervaly znevyhodiiuji v této analyze zeny s niz§im vzdélanim, nicméné
i kdybychom sledovali trend pouze ke kohorté z roku 2000 (v intervalu 16 let se narodi vice nez 90 procent déti
vys§iho potadi) dojdeme k jednozna¢nému zavéru nartstu porodi vyssiho pofadi u vysokoskolacek a s velikou
pravdépodobnosti mizeme konstatovat snizeni u stiedoSkolacek a vyucenych.
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