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Preco studovat’ stat?

* slabost Statu oslabuje vykonnost vlady, ¢o moéze lahko
podnietit nespokojnost verejnosti.

* ak su zdkladné sluzby (verejnd bezpecnost, vzdeldvanie,
zdravotnd starostlivost, infrastruktura atd.) poskytované
nedostatoCne alebo nerovhomerne, vznika siroky dojem
neefektivnosti vlady, korupcie, nespravodlivosti a
zanedbavania

e v demokraciach slabd vykonnost vlady znizuje doéveru
verejnosti v politikov, strany a nakoniec aj v samotné
demokratické institucie



Preco studovat’ stat?

e preco sa Stat, najma eurodpske staty, stal za poslednych
styristo rokov najdélezitejsim politickym centrom
moci?

e Tilly: vsetky europske staty presli prechodom k
byrokratizacii a absolutizmu v d6ésledku tlaku vojen

e Stat je ako nadrozmerna mafia, ktora prevadzkuje
vypalnictvo, potrebuje peniaze, aby sa ochranil pred
inymi  podobnymi organizaciami (konkurencnymi
statmi)



Europsky prototyp?

* moderné sStaty su technologickym a logistickym
vedlajsim produktom vojnového usilia

* vojna --> extrakcia zdrojov --> represia --> vznik Statu

 budovanie a udrziavanie modernej armady Ssi
vyzadovalo stalu byrokraticku infrastrukturu schopnu

ziskavat zdroje zo spoloc¢nosti, ¢o nasledne viedlo k
byrokratickej centralizacii
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Roznost typov statov v
Europe

* Ako vysvetlit rozne formy Statov, ktoré sa v Eurdpe
vyskytli za poslednych tisic rokov (rise, mestské staty,
narodné staty)?

* vztah vojna - Stat je vSeobecny, zatial ¢o Tillyho tedria
donutenia a kapitalu je specificky europska

 vo vysoko komercionalizovanych krajinach s lahko
zdanitelnymi zdrojmi (ENG a NETH) bola snaha o
byrokratizaciu a absolutizmus slabSia ako v mene;
modernizovanych kontextoch (FRA, Prusko, vychodna
Eurdpa)



Tri cesty formovania statu

e 1) intenzivne donutenie: Casto impéria ako Rusko a
Svédsko a cela vychodna Europa

e 2) intenzivhe kapitalové: talianske, nemecké a
SvajCiarske mestské staty a Holandsko

e 3) kapitalizované donucovacie: ¢asom vsetky staty,
najma Francuzsko, Velka Britania, Spanielsko a Prusko

* nakoniec sa vSetky museli uberat tretou cestou, ktora
bola vojensky vyhodnejsia, najma pokial ide o
schopnost organizovat a udrziavat stalu armadu



Tri cesty formovania statu

e donutenie a kapital sa v eurdpskom priestore
vyskytovali v réznej miere

e donucovanie je najlepsie vnimat z pohladu "zhora
nadol", ako konsolidacia Sstatu zhora,

e zatial Co kapital si vyzaduje pohlad "zdola nahor", na
vplyvné skupiny v spoloCnosti a ich zdroje

* donutenie vs. kapital ----- > nacasovanie urcitych
foriem statov (impérium, mestsky stat, narodny stat)

* (priprava na vojnu a vyjednavanie o daniach ako
mechanizmus)



Vyznam kapitalu/miest

e aj po konvergencii k narodnému statu si staty
zachovali charakteristiky z predchadzajucich ciest, ako
napriklad charakter zastupitelskych institucii

* eurdpska jedinecnost, ktord umoznila vznik narodného
statu, spociva v kapitali
e jieho pritomnost alebo nepritomnost, zvycajne v

podobe bohatych miest, urcovala, ktora z troch ciest
sa uskutocni, ked’ sa zacne pouzivat donucovanie
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Ake siroke uplatnenie ma
Tillyho europsky model?

 od stredoveku Europa predstavovala medzinarodny
systém, v ktorom bola hrozba vojny vsadepritomna a
Statnici  museli posilnit centrum, aby prezili
nemilosrdnu konkurenciu

* Mimo Eurdpy vyzera situacia uplne inak, najma po
druhej svetovej vojne: geopolitické tlaky boli
podstatne menej dblezité

* mnohé staty su neefektivne, suzuje ich korupcia a
absencia verejnych sluzieb; niektoré z nich dokonca
zlyhali
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Niekolko vynimiek

e Japonsko a Juzna Kdrea, Taiwan a neskdr Cina vytvorili
silné staty

* Juhovychodnd Azia tieZ poskytuje niekolko prikladov
silnych statov, ako su Singapur, Malajzia, Thajsko a do
urcitej miery Indonézia

* jednotlivé uspesné priklady v Juznej Amerike a Afrike,
vratane Botswany, Cile a Uruguaja - vietky tieto
krajiny vytvorili relativne efektivne staty, hoci boli este
chudobné



Subaaharska Afrika

e va€Sina africkych sStatov nie je schopna plnit ani
zakladné ulohy, ako je vynucovanie zakonov, vystavba
ciest a pristup obyvatelov k vzdelaniu

e Statny aparat je presSpikovany korupciou a
rodinkarstvom, stat chyba vo vidieckych oblastiach a
nie je schopny systematicky zdarfiovat svojich
obyvatelov

* financuje svoju ¢innost prostrednictvom nepriamych
dani z obchodu a prostrednictvom rozvojovej pomoci
(plus prijmov z prirodnych zdrojov)



Sub-Saharan Africa

e v porovnhani so zapadnou Eurdpou bola hustota
obyvatelstva v Afrike vzdy velmi nizka.

e eSte pred sto rokmi neexistovali ziadne mesta ani
dopravna infrastruktura

e cielom vojny bolo skor zajat ludi (zotrocit ich a
obchodovat s nimi) nez dobyvat GUzemie

e sekundarnym cielom bolo prinutit susedné kmene
platit tribut, najlepsie vo forme otrokov






Herbstov (2000) argument o Afrike

e moc VvV Afrike bola neteritorialna

e Eurdpania sa dlho zdrahali angazovat sa v Afrike: iba
zakladali pobrezné pevnosti, z ktorych mohli
nakupovat otrokov a tovar, ako napriklad vzacne kovy
a slonovinu

Az v 80. rokoch 19. storocCia na Berlinskej konferencii
europske mocnosti nakreslili na mape Afriky Ciary a
rozdelili si nové kolonie.



Herbstov (2000) argument o Afrike

e Eurdpania nemali zdujem viest vojny o pomerne
bezcenné africké uzemie: ich mierové kolonialne
spoluzitie bolo zabezpecené prostrednictvom zmluv a

dohéd.

* Francuzi, Briti, Portugalci, Belgicania a Nemci dokazali
dobyt velmi rozsiahle Uzemia bez vacsieho usilia o ich
kontrolu

 sustredili sa na budovanie hlavhého mesta tam, kde
boli pritomni, zatial co vidiecke oblasti ovladali
nepriamo, Ccasto prostrednictvom spoluprace s
kmenovymi nacelnikmi



Herbstov (2000) argument o Afrike

* bez potreby chrdnit obyvatelstvo pred vonkajsimi
nepriatelmi mali africké staty problém so ziskanim
vnutornej legitimity

* nedostatok  vonkajsieho tlaku oslabil dve
najdolezitejsie funkcie statu, a to vytvaranie legitimity
a vyber dani

* napriek tomu sa statna kapacita jednotlivych africkych
statov lisi



Herbstov (2000) argument o
Afrike

e geografické podmienky: najmenej priazniva je situacia
vo velkych krajinach s populacnymi centrami
oddelenymi velkymi vzdialenostami (Suddn, Nigéria,
Konzska demokraticka republika, najpriaznivejsia
situacia je v krajinach s prijatelnou velkostou s jednym
populacnym centrom (Botswana, Eritrea),

e Staty s priaznivou geografickou polohou maju aj lepsiu
politiku v oblasti obCianstva a ochrany vlastnickych
prav

* mnohé africké staty su prazdnymi schrankami,
fiktivnymi dtvarmi vytvorenymi pred 150 rokmi s
malymi vyhliadkami stat sa efektivnymi subjektmi



Latinska Amerika

e vacSinou pozostava zo statov, ktoré nikdy neziskali
institucionalnu  autondmiu: nizka legitimita a
obmedzena institucionalna kapacita

e pozoruhodne pokojné miesto, pokial ide o
medzistatne konflikty: spravidla kratke, zahrnali
obmedzeny pocet vojsk, sposobili malé zmeny
statnych hranic (hranice z roku 1840 zhruba
zodpovedaju dnesnym hraniciam)

* preco boli latinskoamerické staty takeé slabé a preco
bol tento kontinent taky mierumilovny?
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Centenov (2003) argument o Latinske]
Amerike

« Staty su prili§ slabé na vedenie vojny, a preto su slabé
aj na udrziavanie prava a poriadku

e armada sa priliS casto zaobera bojom proti domacim
nez zahranicnym nepriatelom - obcianske vojny su
Castejsie ako vojny medzi statmi

* az na jedinu vynimku bola vacsina vojen za poslednych
dvesto rokov obmedzena, na rozdiel od totalnych
vojen v Eurdpe (ako aj obcianskej vojny v USA)



Centenov (2003) argument o
Latinskej Amerike

* limitované vojny neviedli k SirSiemu a ucinnejSiemu
zdaneniu obyvatelstva: boli financované tlacenim
penazi (dan z inflacie), prostrednictvom dani z

VVVVV

e vojna posilnuje kapacity statu (zdanovanie) len za
specifickych podmienok, najma silnych politickych
institucii, ktoré vzniknu len vtedy, ak sa elity dohodnu
na posilneni kapacity statu

* prvé skutocné staty v Latinskej Amerike vznikli neskor,
na zacCiatku 20. storocCia, a ich vznik sa zhodoval s
trvalym obdobim mieru



Preco bola Latinska Amerika ina?

e Staty boli vnutorne rozdelené a masy s elitami
nedokdzali najst spolocnu rec

* regionalna roztrieStenost, casti krajiny ovladané
miestnymi bossmi, rasova segregacia a ideologické
konzervativno-liberalne rozdelenie elity

e vojny neprispeli k narodnému citeniu: elity nemali
zaujem vytvorit pocit inkluzivneho nacionalizmu, ktory
by viedol k udeleniu obcianskych prav pévodnym
nizSim vrstvam



Indigenous Peoples e i e,

region’s population. The United Nations has championed

N Latin AMBTICA Dol tie it ms dhe

Percentage of indigenous peaple out of total population [l
Total number of indigenous population Il

Mexico

151 %

17 milrion

Honduras
7 of Panama At pres_enE. there are
(s] 0 826 indigenous
537,000 12.3 %

peoples. An additional
200 are estimated to

Colombia be living in voluntary

34 Dfo isolation.

420,000

Guatemaﬁla 1.6 million
5.5.n-'llill'lu/g Venezuela
2.7 %
El Salvad{?r ?25.uuu°
0. ?4,51;?;- Brazil
Nicaragua I;Il}.:jagu
8.9 % Ecugdtgr i | '
0 W
i illi Bolivia
Costa Rica S
2.4 ﬂ_/‘n E?l;-l%ii:in
A Peru Paraguay
72&1:{?1 1.8 %

The countries with the
greatest number of
indigenous peoples are:

Brazil | 305
Colombia | 102
Peru | 85
Mexico |78

" Bolivia 139

113.000

Many indigenous peoples are

Chile

0 2¥ Uruguay in danger of physical or
1 1 .fo EN qg Y cultural disappearance:
1.8 million
. ??OOD . Brm_’lh 70
Argentina _Colombia| 35
0 Bol | 13
2'4 fu olivia
955,000

ECLAC encourages the region’s countries to put public policies in practice which:

1:‘ are based on 2) include their perspectives 3} consolidate improvements 4] promete the construction of
standards of indigenous | and contributions to the in their well-being and living multicultural societies that

peoples’ rights region's development conditions, political participation benefit us all

ECLAC [yl

and territarial rights

indigenous mqius n[l'llu mmmmm tha past decade and remaming challenges,
p asplidsamasIN




Latinsko-americke vynimky

 totalna vojna Trojspolku (1864-1870), v ktorej vysoko
zmobilizovany Paraguaj stratil polovicu obyvatelstva v
konflikte s Argentinou a Braziliou

* Paraguaj vysiel vitazne z jednej z mala dalSich vaznych
vojen (proti Bolivii v rokoch 1932 - 1935)
* najjasnej$ou vynimkou je Cile, kde sa ¢oskoro vytvoril

efektivny stat a kde doslo ku konsenzu medzi elitami a
masami - vojna ulahcila oboje



Latinsko-americke vynimky

e Argentina, Brazilia, Uruguaj a Mexiko presli obdobim,
v ktorom vojna pozitivhe ovplyvnila budovanie Statu a
podporila pocit narodnej jednoty

 povodny vztah vojna-vytvdra-stat je zaloZzeny na
niekolkych podmienkach:

e administrativne jadro existuje pred geopolitickym
konfliktom,

* aspon Cast elity povazuje posilnenie statnych kapacit

Za SVOj zaujem a existuje vSeobecna dohoda o tom, kto
je sucastou naroda



Definiché a metodologicke otazky

* najdolezitejsi je rozdiel medzi minimalistickou a
maximalistickou definiciou Statu

* minimalistickd definicia umoznuje vystopovat prvé
Staty Sesttisic rokov dozadu:

e Stat je kazda organizacia spoloCnosti, ktora je
sofistikovanejsia ako kmen



Tilly verzus Weber

* Tilly definoval staty ako  "coercion-wielding
organizations that are distinct from households and
kinship groups and exercise priority in some respect
over all other organizations within substantial
territories”

* Weber ponukol maximalistickejsiu definiciu statu ako
subjektu, ktory ma monopol na legitimne pouzitie sily
na urcitom uzemi

* legitimny monopol na silu predpoklada moderné
organy, ako su armada, byrokracia, sudy a policia



Legitimita ako moderny fenomen

* legitimnost znamen3, zZe obcania zvycajne dodrziavaju
pravidla statu, Ciastocne preto, ze su zakorenené v
pravhom mysleni, a Cciastocne vdaka existencii
spolocného politického spolocCenstva

* toto neplatilo vo vacsine statov, ktoré zodpovedaju iba
minimalistickej definicii

e vnutorny mocensky monopol statu existuje v kontexte
medzinarodnej konkurencie s inymi statmi



Legitimita ako nevyhnutna
podmienka

* minimalistické postweberovské definicie Statu sa
vyhybaju pojmom legitimita a monopol, pretoze ich
nechapu ako konstanty:

* nie vSetky (moderné) staty su legitimne a mnohé z
nich nemaju monopol na (legitimne) nasilie na svojom
uzemi

e ak vSak do chapania modernych statov nezahrnieme
"legitimitu”, koncept Statu sa stane  prilis
materialistickym



Legitimita ako nevyhnutna podmienka

* Bez legitimity sa stat redukuje na vojensku moc a
byrokraciu, ktoré presadzuju materialny poriadok.

 Ziadny Stat nie je zalozeny len na fyzickej a materialne;
baze: idey, hodnoty a normy zohravaju SirSiu ulohu ako
len produkciu fyzického donutenia, legitimizuju statnu
moc

e Stat sa najlepSie chape ako objekt analyzy, ktory
existuje sucasne ako materialna sila a ako
nematerialny konstrukt



