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Cile lekce

Po ukonceni lekce studenti:

» diskutuji vyhody a nevyhody jednotlivych modelu
distribuce moci na programech EV

* U konkretniho programu vyhodnoti pouzity model
distribuce moci mezi jednotlivé aktéry a navrhnou
pripadnou zmenu



Vstupni otazky

 Jake jsou vlastnosti dobreho programu EV?

« Podle nékterych autoru by programy EV mély byt predevsim dobre
pripravené experty na vzdélavani, aby dosahly svych cilu. Podle
jinych by mely umoznit co nejvetsi prostor pro spolurozhodovani
zaku, aby se naucili posilovat svoje kompetence. Co si myslite vy?

* TIP: Podivejte se na prezentam ~Analyza teorie programu a

hodnoceni kvality programu”. Jaka doporuceni pro pripravu
programu z ni vyplyvaji?



/ACI A UCITELE: DVA POLY KONTINUA

INSTRUMENTALNI

O cilech a obsahu programu
rozhoduji dospéli: ucitelé,
lektori, experti

SMISENY O cilech a obsahu programu
rozhoduiji zaci, studenti,

ucitelé programu

Wals et al., 2008



Zebfik participace

Iniciovana a sdilena: iniciovana détmi,
rozhodovani sdileno s dospélymi

V4

Iniciovana a fizena détmi: dospéli pomahaji
Sdilené rozhodovani: dospéli iniciuji, déti spolurozhoduji v uréenych oblastech
Konzultacni: dospéli iniciuji a rozhoduiji, konzultuji s détmi

Informované zapojeni: dospéli rozhoduiji, déti zapojené a informované o dlivodech

Formalni: déti se ucastni, ale nemaji realny vliv

Dekorativni: dospéli rozhoduji, déti se ucastni

Manipulativni: dospéli rozhoduji, déti pIni ukoly Hart (1992)




Je to dulezité. Funguje
to, kdyz se to déla
dobre.

Je to nesmysl. Nefunguje to
a nikdo to nedéla.

Je emancipativni / participativni pfistup realisticky?



Neumim si predstavit, ze by program spoluvytvarely déti...Obvykle nechtéji délat
nic, jenom si hrat s micem a jsou spokojené. Nemyslim si, ze by si samy o sobé

vybraly véci, které jim chceme ukazat.
(Lektor z ekocentra C)

-

Kdyby se Zaci méli rozhodovat sami za sebe, vedlo by to ke spousté konfliktu.
(Ucitel, 5 let praxe)

~

___— /

Program je silny v tom, kolik autonomie Zaklm dava. To je tim, co jim pomaha
rozvijet pocit, ze néco dokazou...Nemaji pocit, ze to nékdo pripravil pro né, ale ze
co zazivaiji, je vysledek jejich prace...

(Lektor z ekocentra D)




Zapojeni do Ekotymu/eko-klubu Vliv vyukove strategie
na skolach
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EMPOWERMENT

PRESVEDCENI O VLASTNI
SCHOPNOSTI MENIT VECI
KOLEM SEBE, POMAHAT
ZP

e

PARTICIPACE

...V KONKRETNICH,
AKCNE ORIENTOVANYCH
PROJEKTECH

N

A7

CHOVANI
INDIVIDUALNI |
KOLEKTIVNI

Funguje
to ...

ENVIRONMENTALNI NADEJE

MOTIVACE,
PRESVEDCENI ,MA TO
SMYSL*




Instrumentalni
programy ale
funguji taky...
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Kdyz se Zaci ve Vasi skole zapojuji do projektt, Participativni pristup na
ve kterych zkoumaiji konflikty o vyuZivani éeskych $kolach — 2. stupeii ZS
zivotniho prostredi ve Vasi obci a okoli, jakou
roli v nich obvykle hraji?
100%

90%

o Pokud se ve Vasi skole zaci mohou zapojovat
do projekt( zamérenych na zkoumani mista,
kde Ziji, nebo aktivit na praktickou pomoc
okoli, jakou roli Zaci obvykle v téchto

projektech a aktivitach hraji?
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Cincera & Kroufek, 2021



Participace zaku na pobytovych
programech: obvyklé modely

Odpovédnost za jednoduché ukoly.

Odpovéeédnost za komplexni ukoly.

Odpovédnost za navazujici ukoly.

Foto: D. Kavan, V. Bernkova, Ales Koci



PROGRAMY: KDO JE U KORMIDLA

Misto = Ucitelé

Komunita ] -\ Vedeni Skoly

Rodice Lektori v

ekocentru

Autori
programu



HRA O TRUNY

Nic nerika, ale ovliviiuje program

Chtéli bychom vice volného casu,
zdbavné hry a podil na
rozhodovani...

Misto - Ucitelé

MEél by to byt hlavné zdZitek a aby

Projekty by mély byt v souladu s se poznala skupina...

pldny mésta a nekontroverzni...

Vedeni Skoly Nemélo by to zabrat moc casu,
mdme nabité kurikulum...

Komunita

Meélo by to byt kratké a levné...

Program by mél byt flexibilni...
Lektori v ekocentru Ucitelé by radéji neméli
zasahovat...

Rodice

Lektori by program neméli nijak \ Autofi

meénit, uZ je prece dokonaly... J programu




Skoly a ekocentra: tfi modely

Partnersky model
Skoly a ekocentra spolupracuji na vytvareni programd

Skoly hledaji inspiraci a uéi se od center realizovat vlastni programy

Centra jsou poskytovateli program( pro Skoly

Ballantyne & Packer, 2006



Ucitelé by neméli rusit program ...

neméli by byt ani uplné aktivnimi, ale ani zcela pasivnimi

ucastniky. Neméli by prerusovat lektory, méli by to nechat na nich, ale ... méli by byt k

dispozici.
(Lektor z ekocentra A)

-

Ucitelé by méli byt na stejné Urovni jako lektori. Méli by vést aktivity, motivovat
déti.
(Lektor z ekocentra B)

~

T/



SKOLA A KOMUNITA: CHARAKTER PROJEKTU

Foto: D. Kavan

Jaci hraci se objevili v programu, ze kterého jste Cetli Uryvek z ohniskové skupiny? Jak mezi
nimi probihala distribuce moci a s jakymi dusledky?

krkonossky.denik.cz



Otazky k zamysleni

Jaci akteri by meli byt zahrnuti do diskuse o programech EV a jak
by mezi nimi mela byt nejlépe distribuovana moc tyto programy
ovlivhovat?

Jaka jsou rizika participativnich pfistupu?
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