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2 SHRNUTI

e Skoly zapojené do programu GLOBE uplatfiuji 3iroké spektrum badatelskych aktivit.
Jednotlivé ,,modely” programu GLOBE se proto nutné nevytlacuji, ale mohou v ramci jedné
Skoly existovat vedle sebe. Badatelska vyuka je v programu GLOBE pomérné rozsirena
a vétsina skol zapojenych do programu GLOBE ji v rizné mite uplatriuje.

e PrestozZe na radé skol jsou badatelské projekty zaméfeny na zkoumani konkrétnich mistnich
problém{, navazujici aktivity zamérené na jejich feseni se objevuji jen v malé mire.

e Veétsi ¢ast Skol v programu GLOBE udi prirodni védy alespon obcas venku, z pohledu Zaka je
ale venkovni vyuka realizovana méné casto, nez z pohledu ucitel(.

e Participacni pfistup je v ramci programu GLOBE pomérné Siroce rozsifen. UcCitelé soucasné
pouzivaji Siroké spektrum forem Zakovské participace i v rdmci jediné skoly, v zavislosti na
aktudlnich podminkach ¢i pripravenosti zaka.

e 7Z&ci i utitelé v programu GLOBE jsou svyukou pfirodnich véd ve velké mife spokojeni.
Klicovymi faktory, ovliviiujicimi spokojenost Z7akl, je jejich participace na planovani
badatelského projektu a rozhodovani o jeho jednotlivych fazich, ddle pak to, jestli vyuka
probiha ve venkovnim prostredi.

e VyuZivani badatelsky orientované vyuky (BOV) je pro ucitele jednim z faktor( ovliviiujicich
jejich spokojenost s vlastni vyukou pfirodnich véd. Badatelskd vyuka pomohla nékterym
z nich otevfit se novym metodam i zplsoblim pedagogického mysleni a plsobi i jako
prevence pocitu vyhoreni.

e Podle uditell ma zapojeni do programu pfinos zejména pro rozvoj interpersonalnich
kompetenci Zak( a profesnich kompetenci ucitele.

e PfestoZe na nékterych Skoldch jsou badatelské projekty zaméfeny na mistni problémy,
respondenti si vétSinou nemysli, Ze by jejich badatelské aktivity pomahaly zlepsit stav
Fivotniho prostfedi v okoli $koly ¢&i v obci. Zaci maji pocit, e dokazali néco v okoli zménit
k lepsimu, pokud mohou rozhodovat o pribéhu badatelské lekce a pokud propojuji svij
badatelsky projekt s akci na potfebu komunity. Propojeni badatelského projektu s obcanskou
akci je soucasné predpokladem pocitu empowermentu (posileni presvédceni o schopnosti
resit problémy) i pro zapojené ucitele.

e Ucitelim pomdha vimplementaci programu predevsim metodickd pomoc od narodniho
koordinatora a pozitivni zpétna vazba od zapojenych zak(. Nejcastéji uvadéné bariéry souvisi

s organizacnim radmcem Skoly — nedostatkem ¢asu, pravnimi pfedpisy, nabitym kurikulem.



Specifickym typem bariéry jsou vztahy s nezapojenymi uciteli a zaky, ktefi programu
nerozumi a jsou k zapojenym zak{m ci ucitelGm kriticti.
GLOBE Games hraji vramci programu dlleZitou ulohu pro formovani komunity, facilitaci

socidlniho uceni a pro interpretaci smyslu programu zaky i uciteli.



3 Uvop

3.1 PorIs PROGRAMU®

The Global Learning and Observation to Benefit the Environment (GLOBE) je mezinarodni program
vyhlaseny v roce 1994 Albertem Gorem. Hlavni myslenkou programu bylo propojit po celém svété
7aky s védeckou komunitou. Zaci spolupracuji na vyzkumech tak, Ze sbiraji a posilaji nasbirana data
potfebnd pro konkrétni vyzkumné projekty. Zaci se navic zapojuji do vlastnich badatelskych
programU a Ucastni se pravidelnych setkani, GLOBE Games (The GLOBE Program — About GLOBE,
2016; GLOBE Czech, 2016). V Ceské republice program koordinuje od roku 1995 vzdélavaci centrum
TEREZA. V roce 2018 do néj bylo zapojeno pres 130 zakladnich a stfednich skol (The GLOBE Program

— O programu, 2018).

Obecnym cilem programu je podporovat vyuku pfirodnich véd, environmentalni gramotnost
a chovani, a badatelstvi (The GLOBE Program — About GLOBE, 2016). Do programu GLOBE se
zpravidla zapojuji malé skupiny Zaku, ktefi se programu ucastni dobrovolné, pod vedenim svého
ucitele, nékteré skoly pracuji s celou tfidou a zaclenuji realizaci pfimo do vyuky pfirodovédnych nebo
ekologicky zamérenych predmétd. Pomérné volnd metodika neomezuje vék zakl, ani miru jejich
zapojeni. Zaci jsou motivovani k samostatné praci, ale mira facilitace ze strany ucitele je rdzna na

kazdé Skole.

Volny rdmec umoZiuje zafadit a interpretovat GLOBE jako program korespondujici s diskursem
badatelsky orientované vyuky (BOV), ale i obcanské védy. Obcanska véda je pfistup prosazujici
vytvafeni efektivni spoluprdce mezi vefejnosti a védeckou komunitou. V ramci souvisejicich
programU zpravidla védeckd komunita vytvofi urcité rozhrani, do kterého pak dobrovolné se
zapojujici vefejnost nahrava data sebrand v pfirodnim prostredi. Nejcastéjsi jsou programy zamérené
na sbér udajli o vyskytu chranénych organizmd, jiné programy ale mohou motivovat verejnost
napriklad k pozorovani hvézd (svételné znecisténi) ¢i jinym aktivitam. Obcanska véda je také typicky
spojovana s informalnim vzdélavanim (Dickinson & Bonney, 2015; Silvertown, 2009; Bonney et al.,

2009).

Programy obcanské védy typicky sleduji dvé roviny cilG: védecké a vzdélavaci. PrestoZze dopady

program(l obcanské védy na znalosti, dovednosti ¢i postoje zapojené verejnosti zatim nebyly pfilis

! Nasledujici ¢ast byla ve zkracené podobé prevzata z analyzy Cinéera, Simonova & Kiepelkova (2017)
zpracované v ramci projektu CIVIS. Do evaluacni zpravy byla zarazena z dlvodu srozumitelnosti evaluacni
zpravy jako samostatného dokumentu.
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Toomey & Domroese, 2013; Cronje et al., 2011; Brossard et al., 2005).

le zfejmé, Ze GLOBE sdili vychodiska obou pfistupt. Dliraz na spolupraci s védeckou komunitou a na
sbér dat jej zakotvuji do diskursu obcanské védy, zatimco zafazeni do Skolniho prostfedi, samostatné
zakovské projekty a setkdvani v ramci GLOBE Games jej posouvaji blize k badatelsky orientované

vyuce.

3.2 EVALUACE PROGRAMU GLOBE

GLOBE patfi k pomérné casto evaluovanym programim. Pfedchozi evaluace je moziné rozdélit do

nékolika skupin:

e Spokojenost zakd ¢i ucitell s programem. Ptikladem jsou studie Means et al. (1996, 1997),
podle kterych Zaky bavilo pfedevsim sbirat data a zadavat je do pocitace.

e Implementace programu na Skolach. Podle studie Means, Coleman a Lewis (1998) Zaci
v programu nejcastéji zadavali data do pocitace, ackoliv byl zaznamendn posun smérem
k jejich analyze. Specifické bariéry pfi zapojeni Zzakd se specidlnimi potfebami zkoumal Penuel
et al. (2003).

e Vliv programu na znalosti v oblasti pfirodnich véd. Podle série studii publikovanych tymem
kolem Meanse dokazali zapojeni Zaci lépe popsat ekosystém, analyzovat vodni cyklus a méli
vyssi znalosti hydrologie ¢i klimatologie, nez Zaci z kontrolni skupiny (Means et al., 1999,
2000, 2001; Penuel et al., 2003, 2005).

e Vliv programu na badatelské dovednosti zaku ¢i jejich porozuméni principdm védecké prace.
Pozitivni efekt programu na badatelské dovednosti (napf. schopnost spravné vybrat vzorek,
interpretovat data) doloZilo nékolik studii od Meanse et al. (1997, 1999, 2001). Efekt
programu naopak nedoloZily studie Penuel et al. (2003, 2006).

e Vliv programu na zdjem zakul studovat prirodni védy. Efekt programu doloZily studie Means
et al. (1997), zatimco vliv programu na postoje k pfirodnim védam neprokazaly studie Penuel
et al. (2005, 2006).

e Pfinos programu pro zvySovani kompetenci uciteld. Herron a Robertson (2013) doloZili pfinos
programu pro presvédceni o vlastni efektivité uciteld, realizujicich program.

e Pfinos programu pro védeckou komunitu byl zkouman v fadé studii, napf. Vlemmix et al.

(2007).

Prvni domaci studie programu ukazala korelaci mezi mirou implementace programu a znalostmi zakd

o klimatu, zatimco takova korelace nebyla nalezena s badatelskymi dovednostmi Zakd. Podle



vysledk(l Zaci nejCastéji sbirali data vterénu a zadavali je do pocitace, zatimco jen okrajové se
zabyvali analyzou ¢i porovndvanim dat (Cincera & Maskova, 2009, 2011). Oproti tomu, studie
Smolakova et al. (2016) jiz dolozZila pravdépodobny efekt programu na badatelské dovednosti Zaku
a miru jejich porozumeéni principdm pfirodnich véd. Winklerova et al. (2018) zkoumala, jak vyznam
programu GLOBE vnimaji jeho dlouhodobi absolventi. Podle jejich vysledkl absolventi na program
vzpominaji jako na silnou komunitu, utvarenou spole¢nymi zazitky pfti rutinnich, ale i mimoradnych
aktivitach. Svoje clenstvi vnimali jako projev urcité exkluzivity oproti spoluzakiim, i jako pfileZitost
podilet se néem vyznamném a presahujicim. Programu pfisuzovali vliv na dalsi smérovani své
studijni a profesni drahy. Respondenti také pomérné kriticky reflektovali zmény v programu, resp.

omezeni soutéznich prvkd na celorepublikovém setkani GLOBE Games.

Ve Skolnim roce 2016/17 probéhla evaluace programu, jejimz cilem bylo zjistit dopad programu na
nové zapojené Zaky v oblasti jejich badatelskych dovednosti a znalosti mistni pfirody. Vysledky
prokazaly pozitivni efekt programu na vsechny sledované proménné: v prlibéhu pll roku Zaci ze
sledovanych tfid posilili svlj vztah k mistu, znalost mistni pfirody a rozvinuli své badatelské
dovednosti. Vysledky dale naznacovaly, Ze GLOBE prestava mit exkluzivni charakter a do jeho aktivit

jsou postupné zapojovani i ostatni zaci (Cinéera, 2017).



3.3 ANALYZA PROGRAMU GLOBE

Sbér dat pro védecké Zvyseni kvality Vé&tsi porozuméni
projekty > a snizeni ceny > ekosystému Zemé
védeckych projektu

Vlastni projekty Posileni ekologickych
znalosti, postojl

k védé a badatelskych
kompetenci zakud

P

Odpovédné chovani

GLOBE Games

Obrazek 1 Pivodni teorie programu GLOBE

Pivodni domdci interpretace programu GLOBE odpovidala spiSe diskursu obcanské védy (viz
obrazek 1). Zaci predev$im sbirali a nahravali data, do vlastnich projektt se zapojovali spie méné. Jak
se ukazalo, program ale spiSe nerozvijel badatelské dovednosti Zak(, resp. jeho dominantni aktivity
k takovému rozvoji nedavaly dostatecny prostor (Cincera & Maskova, 2011). Na zdkladé reflexe
programu zacal v Ceské republice proces postupného sméfovani programu od diskursu obc¢anské
védy k BOV°. V jeho ramci byl zménén format GLOBE Games z piivodni soutéie jednotlivych tym(
smérem k prezentaci vysledk( vlastniho badani a zménil se zplsob komunikace cild programu.

V soucasné dobé vzdélavaci centrum TEREZA prezentuje program jiz jako badatelsky (Blazek, 2017).

Podle Blazka (2017) je nyni v programu GLOBE stéZejni jeho badatelska rovina, zatimco pUvodni,
zamérena na sbér dat, zlstava trochu upozadéna. Obé roviny jsou tak v uréitém rozporu — v ramci
programu se stdle sbiraji a nahravaji data pro védeckou komunitu, TEREZA jiz ale tyto aktivity
nechdpe jako stéZejni. Zapojenym skoldm je doporuceno, aby nejprve proskolili ucitele v BOV. K tomu
se vyuziva spoluprace stzv. mentory — zkusenymi uciteli, ktefi takovym Skolenim prosli jiz dfive
a sami BOV ve vyuce pouZzivaji. Druhym krokem je trénink badatelskych dovednosti zakd. Ti se maji
naucit formulovat si vyzkumné otazky, hypotézy, spolupracovat atd. Teprve pak pfichazi prostor pro
vlastni badatelské projekty 7akd v okoli Skoly, jehoZ soucasti je také sbér dat. TEREZA uditele
podporuje jednak pomoci pripravy modelovych hotovych badatelskych lekci, vypisovanim tématu

roku a déale vzajemnymi navstévami ucitelll na vyuce. Skoly jsou povzbuzovany, aby kromé Géasti na

? Je tfeba upozornit, Zze jde o interpretaci autort studie. GLOBE byl v prostfedi Sdruzeni TEREZA vniman jako
vzdélavaci program, prestoze jeho metodika odpovidala spisSe diskursu obcanské védy.



celostatnich GLOBE Games, na kterych prezentuji vysledky svého badani, sdilely své vysledky i samy

mezi sebou.

Teorie programu se proto podstatné zménila (viz obrazek 2).

Sbér dat pro védecké Zvyseni kvality V&tsi porozuméni
projekty > a snizeni ceny > ekosystému Zemé
védeckych projektu

Trénink badatelskych
dovednosti Znalost mistni pfirody

Vlastni projekty

Posileni ekologickych o
, .o Volba profesni drahy,
znalosti, postoju

GLOBE Games k v&dé a badatelskych odpovedne chovani

kompetenci zaku

Obrdzek 2 Teorie inovovaného programu GLOBE

Na zakladé predchozich evaluaci se zdd byt pravdépodobné, ze program GLOBE alespon ¢ast svych
cilli skute¢né naplriuje. Skupiné zapojenych zaka, zpravidla zajemci o pfirodni védy, dava prostor pro
naplnéni svého zajmu v prostiedi vrstevnik( (Winklerova et al., 2018), program také zapojené zaky
bavi (Means et al., 1996, 1997). Nesporny se zdd také ptinos programu pro osvojovani
pfirodovédnych znalosti (Means et al., 1999, 2000, 2001; Penuel et al., 2003, 2005). Vliv programu na
zdjem o prirodni védy a badatelské kompetence se naopak zda byt nejasny a jednotlivé studie se
v jeho hodnoceni vyrazné lisi (Means et al., 1997, 1999, 2001; Penuel et al., 2003, 2005, 2006;
Cincera & Maskova, 2011; Smolakova et al., 2016).

Zda se pravdépodobné, Zze samotné Cinnosti souvisejici se sbérem a nahravanim dat pro védecké
projekty maji jen maly dopad na kompetence samotnych zaka, jakkoliv mohou hrat svoji roli pro
udrzovani spolecné komunity ¢lend GLOBE tymu. Zména teorie programu smérem k BOV tak byla
pravdépodobné velmi dllezitym krokem, o jehozZ efektivité nepfimo vypovida i vyzkum Smoldkova et

al. (2016).

Na rozvoj zakovskych kompetenci maji pravdépodobné vyraznéjsi vliv badatelsky zamérené GLOBE
Games a vlastni zakovské projekty, pfedpokladame-li, Ze probihaji v souladu s alespon nékterymi
z vySe uvedenych doporuceni (napf. prostor pro participaci zak(). Otazkou je, zda v disledku zmén
v programu, ale i celkové se méniciho spolecenského kontextu, nedochazi také ke zméné ve vnimané
vyznamnosti programu. Podle Winklerové (2016) Zaci v minulosti vnimali pftileZitost pracovat

s pocitai a posilat data do NASA jako Sanci ucastnit se néceho presahujiciho. Pokles vyznamu



pravidelného zasilani dat, spolu s celkovou profanisaci vyuzivani vypocetni techniky mohly zpUsobit,

e se program pro zaky stal pouze jednim z mnoha projektd, kterych se G¢astni.?

Neni také jasné, jak spolupracujici ucitelé program interpretuji, tj. zda jejich chapani odpovida spise
jednomu ¢i druhému z obou souvisejicich diskursl. Je mozné, Ze na fadé kol dosud prevaZuje pojeti
GLOBE jako programu, ve kterém Zaci predevsim sbiraji a nahrdvaji data a Ze jeho nova, badatelska
orientace dosud neni vétSinové sdilena. Je také moiné, Ze pro ucitele je nové, badatelské pojeti
programu narocnéjsi, coz vdlsledku oslabuje jejich motivaci pro zapojeni, pfipadné
pro implementaci programu v duchu BOV. Institut mentorll, vzajemnych navstév ucitelli a sdileni
vysledk(l na GLOBE Games mohou byt Uc¢innymi prostfedky smérovani GLOBE k Zadouci interpretaci
v duchu BOV, vzhledem k pocétu zapojenych Skol ale nemusi byt dostacujici. V neposledni radé je
i otazkou, jakym zplsobem jsou BOV lekce uditeli vedeny, tj. zejména jaky prostor maji Zaci pro

ovliviiovani procesu a do jaké miry se s pribéhem badatelskych projekt dokazi ztotoznit.

Program GLOBE prochazi v soucasné dobé transformaci od plavodniho modelu, zaloZzeného na
zapojovani zaka do sbéru dat o Zivotnim prostredi a jejich pfedavani védecké komunité (GLOBE 1)
k podpofe mistnich badatelskych projektll zapojujicich Zaky do fizeni procesu (GLOBE 2).
Perspektivou je pak propojeni badatelské vyuky s potfebami a problémy mistni komunity a tedy
s rozvijenim environmentalniho obcanstvi Zzakd (GLOBE 3). Tato transformace je soucasné podporena
zapojenim metodiky do projektu CIVIS, v ramci kterého byla zpracovdna i predkladana evaluace

projektu.*

PfestoZe na zakladé pfedchozich evaluaci je moZné predpokladat, Ze program ucinné posiluje vztah
Zakd k mistu, znalost mistni prirody a badatelské kompetence, neni ziejmé, v jakém stadiu zamyslené

transformace se program nachazi, ani jak jsou nové modely programu cilovymi skupinami pfijimany.

Soucdsti vsech tfi modelovych implementaci programu jsou i tzv. GLOBE Games, spole¢né kazdorocni
setkani Zakovskych tym0 zapojenych do programu. Vzhledem k narocnosti aktivity je dilezité zjistit,

jaky vyznam ji Zaci a ucitelé v novych modelech implementace programu pfisuzuji.

Tyto otdzky se staly zdkladnim ramcem pro evaluaéni vyzkum programu zpracovany v roce 2018

v ramci projektu CIVIS.

* Relevanci této domnénky doklada také Blazek (2017). Podle n&j se z programu ve srovnani s minulymi roky
,rekrutuje” pomérné malo novych dobrovolnikd, tj. absolventl programu, ktefi pomahaji napriklad s GLOBE
Games. Stavajici dobrovolnici jsou podle néj tvoreni z velké vétsiny starsSimi Ucastniky. Na druhé strané,
Simonova (2017) zde uvadi, ze oproti minulosti se v programu GLOBE kontakt s védci spise posilil, protoZe Zaci
se s nimi napftiklad v ramci GLOBE Games setkavaji i osobné. Pokles dobrovolnikd pak pficita spise celkové
proméné spolecnosti, ve které jiz neni mozné vyjimecnost programu udrzet.

*V ramci programu CIVIS byla také zpracovana a formou pracovniho textu publikovana analyza programu
GLOBE a souvisejici literarni reSerse, které proto nejsou soucasti této evaluacni zpravy.
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4 METODOLOGIE

Cilem evaluace je odpovédét na nasledujici otazky:

e Jak jsou mezi ceskymi Skolami zapojenymi do programu rozSifeny modely GLOBE 2
a GLOBE 3?
® Do jaké miry je mezi ¢eskymi skolami zapojenymi do programu rozsifen participacni pfistup
pfi vedeni badatelskych aktivit?
e Souvisi mira zapojeni do cinnosti programu GLOBE svyuzivdnim terénni vyuky a se
spokojenosti zaka s vyukou ptirodnich véd?
e Jaké bariéry vidi ucitelé pro vétsi implementaci modelu GLOBE 2 a participacniho pfistupu
k badatelstvi?
e Jaky vyznam pfisuzuji Zaci své Ucasti na GLOBE Games (GG)?
Pro jejich zodpovézeni byl zvolen smiSeny design. V ramci kvantitativni ¢asti byly vSechny Skoly,
zapojené do programu GLOBE, pozadany o vyplnéni elektronického dotazniku, ve zvlastni varianté
pro zaky Z8, S8° a pro ucitele. Data byla sebrana v obdobi duben—kvéten 2018. Slozeni respondentt

ve vztahu k velikosti zakladni mnoZiny uvadi tabulky 1° a 2:

Relativni Relativni Relativni
Skol zastoupeni Ucitell zastoupeni 74k zastoupeni
(%) (%) (%)
Celkovy
pocet 130 100 253 100 3250 100
zapojenych
Vzorek 51 39 54 21,3 438’ 13,5

Tabulka 1 SloZeni respondent( kvantitativni ¢dsti evaluace

Pocet . .. , ‘ oy Smérodatna
respondent Chlapci/muzi Divky/zeny Primérny vék odchylka
Zaci 438 205° 229 13,04 2,07
Ucitelé 54 15 39 45,32 11,02

Tabulka 2 Gender a vék respondentd kvantitativni ¢dsti evaluace

> Oba dotazniky obsahovaly identické polozky, liSily se ale v osloveni a celkovém stylu komunikace
s respondenty.

® Udaje o celkovych pottech zapojenych $kol, ugitelt a zakd byly pfevzaty z https://globe-czech.cz/cz

7 potet respondent( zde presahuje pocet potfebny pro reprezentativni vzorek, ktery je pfi hladiné spolehlivosti
95 % a intervalu 5 % odhadovan na 344 respondentll. Zobecnéni vysledkl na zakladni mnoZinu nicméné
predpoklada ndhodny vybér vzorku.

® Nektefi respondenti neuvedli svlij gender.
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Pro analyzu byly vybrany nasledujici proménné:

e  Badatelska vyuka“” (reprezentujici model GLOBE 2) je zde vymezena jako mira zapojeni zaki
do procesu planovani vyzkumu. Proménna je reprezentovana ¢tyfmi polozkami (navrhujeme
otazku, formulujeme hypotézu, planujeme a hleddme informace) s reliabilitou Cronbach
alfa = 0,85. Na mnoziné ucitell méla stejna skala reliabilitu Cronbach alfa = 0,83.

e Environmentalni obcanstvi“ (model GLOBE 3) vyjadfuje presvédceni zak(i o propojeni
badatelské vyuky s feSenim redlnych problémd, at jiz v okoli Skoly ¢i obce. Sklada se ze dvou
poloZek s reliabilitou Cronbach alfa =0,79. Na mnoZiné uciteld méla stejna skala reliabilitu
Cronbach alfa = 0,83.

e ,Cetnost badatelské vyuky” vyjadfuje presvédcéeni zdka o mife zastoupeni badatelské vyuky
na Skole. Sklada se z jediné polozky.

e ,Cetnost vyuky v pFirodé“ vyjadfuje presvédéeni 7aka o Eetnosti vyuky pfirodnich véd
v pfirodnim prostredi. Sklada se z jediné polozky.

e  Participace” je zde chapana jako podil Zak( na rozhodovani o vedeni vsech fazi badatelského
cyklu. Je reprezentovana sedmi polozkami s reliabilitou Cronbach alfa=0,86. Na mnoZiné
uciteld byla proménna sloZena z analogickych polozek s reliabilitou Cronbach alfa = 0,82.

e  Empowerment” vyjadfuje presvédceni zakl o vyznamu své vlastni badatelské prace pro jiné
¢leny komunity, védce, Zivotni prostfedi ¢i obec. Sklada se ze ctyr polozZek s reliabilitou
Cronbach alfa=0,83. Na mnoziné uciteld byla proménnd sloZena z analogickych polozek
s Cronbach alfa =0,79.

o ,Spokojenost s pfirodnimi védami“ vyjadiuje miru spokojenosti Zaka s vyukou pfirodnich véd
na $kole a sjejich zapojenim do programu GLOBE.’ Sklada se ze tii polozek s reliabilitou
Cronbach alfa = 0,78. Na mnoZiné uciteld byla tato proménna sloZzena ze dvou polozZek (,,Jsem
rad, Ze jsme zapojeni do programu GLOBE” a ,Vyuka pfirodnich véd mé bavi“) s Cronbach

alfa=0,67.

Pro zpracovani dat byl kromé bézné deskriptivni statistiky vyuZit také neparovy t-test pro porovnani
rozdill mezi chlapci a divkami a regresni analyza pro urceni prediktorli nezavisle proménnych

»,Spokojenost” a ,,empowerment”. Hladina vyznamnosti byla vidy stanovena na a = 0,05.

Pro kvalitativni ¢ast evaluace byly vybrany GLOBE tymy ucastnici se GLOBE Games v kvétnu 2018
v Humpolci. Kritériem pro vybér se stalo doporuceni narodniho koordinatora programu. Nékteré

z vybranych skol byly zapojeny do projektu CIVIS, jiné byly vybrany s cilem rozsifit vzorek. Celkové

°V ramci vyzkumu (i v kontextu prfedchozi evaluace) predpokladame, Ze vyuka pfirodnich véd je vyznamné
ovlivnéna soubéznym zapojenim zak( do programu GLOBE.
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prevazuji Zaci srelativné kratkymi zkusenostmi se zapojenim do programu (1-3 roky). ProtoZe
rozhovory byly ale vedeny s celymi GLOBE tymy, byli mezi respondenty i Zaci s vyrazné delSimi
zkusenostmi. Ucitelé pochazi ze stejnych sSkol jako Zaci. Vtomto pfipadé Slo o relativné zkusené
ucitele s dlouholetou praxi v programu GLOBE. Celkem bylo vybrano sedm tym( pro ohniskové
skupiny a za kazdy tym jeden ucitel pro rozhovory. Data byla ndsledné pfepsana a kddovana. Seznam

polozek dotazniku a osnovu rozhovoru uvadi pfiloha 1. Informace o respondentech uvadi tabulka 3.

Pocet Primarny Primérna
rozhovorl / Pocet , v . v Y , délka praxe
ohniskovych | respondent( Divek/zen | Chlapci/muzd | veék / délka v GLOBE

. praxe (let)
skupin (let)
Z4ci 7 41 20 21 14 2
Uditelé 7 9 7 2 26 10

Tabulka 3 Informace o respondentech kvalitativni ¢dsti vyzkumu

PouZita strategie ma i svoje limity. ProtoZe vzorek pro kvantitativni ¢ast nebyl vybran nahodné, nelze
vysledky povaZovat za reprezentativni pro celou zdkladni mnoZinu. Vybér respondentl pro
kvalitativni ¢ast vyzkumu mohl ptinést dalsi zkresleni dat smérem k motivovanéjsim (ucast na GLOBE

Games) a soucasné méné zkusenym zakdm.
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5 VYSLEDKY

5.1 BADATELSTViV PROGRAMU GLOBE

BOV, korespondujici s modelem GLOBE 2, zafazuje casto ¢i velmi ¢asto do vyuky priblizné tfetina

ucitelll ze vzorku. Jen mala ¢ast ucitell ji soucasné nezarazuje vibec (viz obrazek 3).

Badatelska a venkovni vyuka z pohledu uciteli (N=54)

100% 0 0
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Jak Casto ve Vasivyuce  Privyuce prirodnich véd Zaci O prestavce mohou Zacina Ve skolni druziné Zaci chodi
vyuZivate metodu badatelsky chodi do pfirody nebo na Skolni pozemek do pfirody nebo na skolni
orientované vyuky? Skolni pozemek. pozemek (pro Z8).

HvelmiCasto M casto Mobcas [ zfidka M nikdy

Obrdzek 3 Badatelskd a venkovni vyuka z pohledu ucitelt

Badatelsky cyklus z pohledu ucitelti (N=54): Jak casto ve
Vasi vyuce Zaci délaji nasledujici aktivity?

100% 0 e e —— —1— e
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
Formuluji si Formuluji si Planuji sbér a Shiraji a Prepisuji data ~ Vyhodnocuji Prezentuji
vyzkumnou hypotézu, kterou analyzu dat pro vyhodnocuji data (vysledky vysledky svého vysledky svého
otazku. pak budou vyzkum. pro ovéreni ¢i  pozorovani) do méreni a badani pred
potvrzovat ¢i vyvraceni pocitace a rozhoduji o ostatnimi.
vyvracet. hypotézy. odesilaji je platnosti
védclm pro dalsi pavodni
vyuZziti. hypotézy.

HvelmiCasto M cdasto Mobcas [ zfidka M nikdy

Obrdzek 4 Cetnost fdzi badatelského cyklu z pohledu uciteld
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Analogické je zastoupeni jednotlivych fazi badatelského cyklu ve vyuce. Z pohledu uditell jsou klicové
faze badatelstvi (formulace otazky, hypotézy, plan vyzkumu a sbér dat k ovéreni hypotézy) cCasto Ci
velmi Casto zafazovany do vyuky zhruba tietiny ucitell, s mensi ¢etnosti faze planovani. Naopak jen
minimalni ¢ast uciteld zapojuje Zaky do prepisu dat do pocitace a do predavani dat védecké

komunité, typické pro model GLOBE 1 (viz obrazek 4).

Zaci hodnoti situaci velmi podobné, tj. o néco vice nei tietina respondent(l je presvédiena, ie
badatelska vyuka se pti vyuce objevuje Casto ¢i velmi ¢asto a zhruba stejny podil se domniva, ze se
Casto Ci velmi ¢asto zapojuje i do klicovych fazi badatelstvi. Priblizné pétina zak(i se domniva, Ze se na

Skole badatelstvi nevénuji nikdy nebo jen zfidka (viz tabulky 4 a 5).

Malo zastoupena
(¢etnost hodnot
1 (nikdy) — 2 (zfidka))

Stfedné zastoupend
(Cetnost hodnoty
3 (obcas))

Silné zastoupena (Cetnost
hodnot 4 (Casto) —
5 (velmi casto))

Pocet ] % Pocet ] % Pocet ] %
respondent respondent( respondent(
Cetnost vyuky 438 194 44 147 34 97 22
v pfirodé
Cetnost badatelské | g 87 20 182 42 169 38
vyuky

Tabulka 4 Cetnost badatelstvi a vyuky v pfirodé z pohledu Zdki

V kontextu vyzkumu je zajimavé, Ze relativné velkd ¢ast uciteld uvadi, Ze na jejich skole neni Casté,
aby vyuka pfirodnich véd probihala v pfirodé, nebo aby Z4aci zdkladnich Skol mohli o pfestdvce jit na
Skolni pozemek (viz obrazek 3). Pouze pfiblizné pétina zakd uvedla, Ze ¢asto ¢i velmi casto chodi na
vyuku ven. Tento Udaj kontrastuje s 38 % zak(, ktefi hodnotili jako ¢astou i velmi ¢astou Cetnost

badatelské vyuky na své Skole (viz tabulky 3 a 4). To naznacuje relativné velky podil badatelské vyuky

vedené v ucebné.

Malo zastoupena
(¢etnost hodnoty

2 (zfidka))

medidnu 1 (nikdy) —

Stfedné zastoupena
(¢etnost hodnoty
medianu 2,5-3,5)

Silné zastoupena
(¢etnost hodnoty
medidnu 4 (¢asto) —
5(velmi ¢asto))

Pocet 0 Pocet o Pocet .
respondent( % respondent( % respondent( %
Badatelska vyuka
(GLOBE 2) 438 92 21 185 42 161 37
Environmentalni
obéanstvi (GLOBE 3) 438 200 45 180 42 56 13

Tabulka 5 Cetnost badatelské vyuky a environmentdiniho obéanstvi z pohledu Zdki
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Propojovani badatelstvi s feSenim problém( komunity, tedy cinnost typickd pro model GLOBE 3, je
v ramci vzorku pomérné neobvykld a casto ¢i velmi Casto se ji vénuje jen zlomek respondentl

z mnozin uciteld i zak{ (viz tabulka 5 a obrazek 5).

Environmentalni obcanstvi z pohledu ucitelG (N=54): Jak
casto ve Vasi vyuce zaci délaji nasleduijici aktivity?

100%

80%

70% 21

60%

50% 24
40%
30%
20%

10%

0%
Vyuzivaji vysledky svého badani k zlepSovani stavu Zivotniho Vyuzivaji vysledky svého badani k reseni rliznych
prostiedi v okoli. komunitnich problémda.

Hvelmi Casto M casto M obcas zfidka ® nikdy

Obrdzek 5 Cetnost aktivit environmentdiniho obcanstvi z pohledu uciteldi

Rozhovory s uciteli a Zaky ukazuji, Ze hranice mezi jednotlivymi modely GLOBE je zna¢né rozmazana.
Nékteré skoly provazaly starsi tradici dlouhodobého sbéru dat s badatelskym pristupem: skoly tedy
dlouhodobé monitoruji stav urcité slozky Zivotniho prostfedi, na monitoring ale soucasné navazuji
prabéiné formulovanymi hypotézami, které ovéruji ¢i vyvraceji. Dalsi ucitelé kromé dlouhodobého
sbéru dat zarazuji do vyuky i krat$i badatelské lekce, vychazejici z programu Badatelé.cz, komunitné

zakotvené projekty Ci jiné aktivity s volnéjsim vztahem k badatelstvi (quest).

Skola O se dlouhodobé zabyvd sbérem meteorologickych dat. Ty pldnuje vyuZit pro mistni pfedpovéd’
pocasi. Ucitel soucasné do vyuky zarazuje i kratsi badatelské lekce. Na skole M1 jsou Zdci zapojeni do
nékolika dlouhodobéjsich projekti — kromé celorocniho zkoumdni fenologického ndstupu rostlin to byl
napfiklad projekt, ve kterém monitorovali Cistotu mistni feky & vyskyt raki. Zdci ze $koly M3 se
zabyvaji dlouhodobym sledovdnim pocasi, ale napriklad i stfednédobymi badatelskymi projekty, jako
bylo napfiklad zkoumdni ovétujici viiv slunecniho zdfeni na zdravi rajéat. Skola M2 déld Siroké
spektrum badatelskych aktivit, zahrnujici akcni projekt na vyménu papirovych utérek ve Skole,
pozorovdni pulc, prdci s pracovnimi listy a questing. Skola P kromé questu zkoumala znecisténi
mistniho potoka. Ten ndsledné spolu s ostatnimi Zdky vycistili. Zdci nyni pfipravuji prezentaci svych

vysledkt pro mistni zastupitelstvo.
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Ucitelé, ktefi jsou v programu zapojeni delSi dobu, soucasné reflektuji vyvoj, jaky v ném probéhl.
V jejich reflexi vyvoje se objevuje vnimani posunu programu GLOBE smérem k badatelstvi, které

chapou pozitivné:

,Jd bych ho vnimala tak, Ze se to vyvinulo viastné od plochého zapisovani dat k badatelstvi, a to mé

docela t&si.“ ()., u¢itelka na ZS M3, 10 let v GLOBE)

Posun smérem k badatelstvi sou¢asné pro dalsi ucitele neznamenda nahradu jednoho modelu jinym,

ale spise proces rozsifovani nabidky mozného zplisobu implementace:

»Je to takové rozsahlejsi, Ze ted’ uZ si vybiradme z téch jednotlivych oblasti, co chceme, tu chceme délat
meteorologii vic, tu zase fenologii vic. Je vyborné takovad ta témata roku, ze zacdatku byvala, pak ne,
ted' zase jsou, to se mi libi, Ze je to takovy dobry ndvod tfeba pro ty, co zacinaji, Ze védi, co by si mohli
vybrat. A my zase uZ mdme praxi, uZ jsme to délali skoro vsechno, tak zase mdme ndvrh, co délat,

jako motivaci do dalsich akci.” (M., ucitelka na ZS T, 12 let v GLOBE)

»No jd, kdyZ jsem o Globu prvné slysela, tak jsem fikala, vZdyt to je jen pro pdr déti ve sSkole, které
maji néjaky zdjem o néjaké méreni nebo néco, postupné jsem ale prisla na to, Ze se tam uplatni svym
zpusobem kdokoli, nemusi to byt vyborny Zdk, miZe pracovat s ¢imkoli, zpracovdvat udaje, kreslit,
zpracovdvat to slovem nebo obrdzkem a tak ddle. No a mad to ten Siroky pfirodovédny zdbér, takZe
kaZdy si tam miZe najit s timhle zdjmem néco, navic ted' vlastné pribylo jesté to badatelstvi, ktery mad
taky spoustu véci, Ze to uci ty décka vic se zamyslet o souvislostech a nepfebirat ty ndzory jenom tak,
ale vic o nich pfemyslet a hledat dalsi souvislosti, nejen v prirodnich véddch, ale v celém svété.”

(H., u¢itelka na ZS T, 8 let v GLOBE)
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5.2 PARTICIPACNI PRISTUP V PROGRAMU GLOBE

Participace Zakd na rozhodovani o jednotlivych badatelskych aktivitach je z pohledu Zaki pomérné
rozsifend. O néco vice nez polovina Zakud ze vzorku se domniva, Zze muze rozhodné i spiSe rozhodovat
o tom, jak jednotlivé faze badatelského cyklu realizovat (viz obrazek 6). Podle nazoru ucitell je
participace 7ak(l na rozhodovani vyrazné vyssi, zhruba tfi ¢tvrtiny respondent( se domnivaji, Ze Z4ci
mohou velmi asto ¢i ¢asto rozhodovat o vSech fazich badatelského cyklu (viz obrazek 7). Tento rozdil

je statisticky vyznamny. Primérné hodnoty pocitované participace pro obé skupiny uvadi tabulka 6.

Zaci Ucitelé

N | Prlmér | Smérodatnd odchylka| N | Primér | Smérodatna odchylka P

Participace | 437| 2,55 0,67 50| 3,06 0,46 <0,001*

Tabulka 6 Primérné hodnoty pocitované participace pro Zdky i ucitele

Pozndmka: 1 = rozhodné ne, 4 = rozhodné ano, ,,*” oznacuje statisticky vyznamny rozdil mezi obéma skupinami

Se spoluzaky mlizZeme rozhodovat o tom... (N=438)
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90%

%0 48 57 36 45 7
111
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20%
10%

0%

co v badatelskéjakou hypotézu  co budeme jak budeme  jak budeme jak vyuzit nase jak vyuZit nase

hodiné budeme (domnénku)  pozorovatc¢i vyhodnocovat, prezentovat vysledky k vysledky pro
zkoumat. budeme méfrit, abychom  co jsme nase vysledky. zlepSeni stavu reseni
ovérovat Ci potvrdili nasi naméfili. pfirody v okoli  problému,
vyvracet. hypotézu Skoly. ktery se resiv
(domnénku). nasi obci.
B Rozhodné ano M SpiSe ano M Spise ne Rozhodné ne

Obrdzek 6 Cetnost Zdky pocitované participace po polozkdch
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O ¢em mohou Zaci sami Ci se spoluzaky samostatné
rozhodovat, co mohou navrhovat... (N=54)

100% . 4
90% -
80% .
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
o vyzkumné o formulaci svéo sbéru dat. o metodach pro  pfipravit navrhovat projekty, ve
otazce hypotézy. vyhodnoceni  prezentaci projekty, ve kterych by
badatelské namérenych vysledkd svého  kterych by namérend data
hodiny. dat. badani. namérend data  vyuZili pro
vyuzili pro feSeni
zlepSeni stavu problému nasi
Zivotniho obce a
prostiedi v komunity.
okoli.
B Rozhodné ano M SpiSe ano M SpisSe ne Rozhodné ne

Obrdzek 7 Participace Zdk(d na badatelské vyuce z pohledu ucitel po poloZkdch

Stejné jako u mapovani badatelstvi, i zde rozhovory s Zaky a uciteli naznacily rozsifenost smiseného
pristupu uciteldl kombinujicich instrumentalni i emancipaéni postupy™. U&itelé v rozhovorech
implicitné vyjadiovali presvédceni o vhodnosti emancipacniho pfistupu, soucasné, z ddvodu
omezeného Casu pfi vyuce, nezkuSenosti Zakd ¢i nevyhovujicich podminek uvadéli, Zze uplatriuji
i instrumentalni postupy. Jindy voli ucitel odliSny postup podle toho, zda se badatelstvim zabyva pfi

vyuce €i v krouzku.

,No jad myslim, Ze to nejde Fict tak, Ze by clovék ucil jenom jednim zplisobem {(...) nikomu nebudu
tvrdit, Ze neoducim frontdlni vyuku hodinu, urcité ano, je to podle uciva a taky mozZnad podle ndlady
téch déti, podle situace. A dokonce tfeba v nékteré tridé to ucivo opravdu jenom odvyklddd ¢lovék,
protoZe prosté neni ¢as, neni atmosféra a nejde to jinak. A nékdy ten prostor mé a muZe to udélat
jinak, takZe ono je to hodné variabilni. Ja vZdycky rikam, Ze ¢lovék musi byt nachystany na vic verzi,
jako nékam jde do tridy a musi mit takové cesticky, kudy se bude ubirat, a musi byt pfipraveny na
ledacos, a ona ta situace vyplyne. A kdyZ vyplyne, ted'ty déti jsou na to naladény, tak je potreba jim
ddt prostor. A prosté kdyZ zrovna prisli a jsou zdrceni, nebo je néjaky uplnék, nebo néjaké hrozné

pocasi a oni opravdu nejsou naZhaveni, tak si tfeba s nima o tom popovidat a néjak to odvyklddat, tak

% |nstrumentalni postup zde chapeme jako takovou strategii vyuZovani, kdy o cilech i aktivitach rozhoduje
ucitel ¢i jind autorita. Emancipacni pfistup pak predpoklada podil Zakd na tomto rozhodovani (Wals et al.,
2008).
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Ze jim clovék néco povidd — myslim si, Ze i poutavé vypravéni mize udélat dneska své, protoZe s téma
déckama se doma nikdo nebavi. TakZe kdyZ tady vypravite, a tedka odbihdm, ted' se vlastné jakoby
rouhdm proti badatelstvi, ale i poutavé vypravéni muze ty déti zaujmout. A mdm docela casto i véci
udélané tak, Ze mam rozdvojky, roztrojky, jak ja fikam, a Ze prosté ta cesta vyplyne.” (L., uCitelka na

Z5V, 15 let v GLOBE)

Z4ci z GLOBE tym( soucasné vyjadiovali presvédéeni o své spoluti¢asti na rozhodovani a ,vlastnictvi”
vystupl badatelskych projektd. Ucitel podle nich Casto prichazi s ndpadem, jeho? realizaci pak Zaci

koordinuji sami.

»No vétsinou je to tak, Ze pan ucitel s né¢im pfFijde, protoZe on se tady v tomhle pohybuje, vZdycky
hleda nové véci, co by chtél délat. Tak s nélim prijde a my mu to bud odsouhlasime, nebo
neodsouhlasime. Tak tfeba takhle to bylo: aerosoly, tedka jsme kalibrovali Ph-metr... a néco tfeba se
pak rozpadne po chvili, kdyz zjistime, Ze to nejde, néco ndm vydrzi déle, néco mu teda zamitneme, ale

to se moc casto nestavad.” (F., 15 let, Skola O, 3 roky v GLOBE)

Na skole M1 vysla iniciativa na volbu tématu (fenologie) od pani ucitelky, kterd dala Zakum vice

moznosti na vybér. Zdci ndsledné vymysleli pldn a zorganizovali si sbér dat sami.
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5.3 PRINOS PROGRAMU GLOBE PRO ZAKY A UCITELE

5.3.1 Spokojenost
Zaci i utitelé vyjadfovali v rozhovorech vysokou miru spokojenosti s G&asti v programu GLOBE.
Uvadéli, Ze GLOBE je bavi a jsou radi, Zze do ného mohou byt zapojeni. Negativni reakce se neobjevila

u zaddného z respondentd.

, Tak urcité mé to bavi. Fakt mé to bavi. Myslim si, Ze zrovna to, co u¢im jd, a to badatelstvi tam se da
zapojovat takovym zpusobem, Ze aZ mi to pfipadne skoro neuvéritelné, ale fakt mé to jako bavi,
protoZe mé bavi vymyslet nové experimenty atd. Vymyslet takovou motivaci, aby to ty décka chytilo,
to mé bavi, a pak kdyZ bych vidél, Ze se to jesté podafilo, tak to je pardda.” (P., 38 let, u¢itel na ZS O,
3 roky v GLOBE)

Spokojenost nepfimo indikovalo i to, Ze vétsina zakl ¢i ucitell v rozhovorech nedokéazala navrhnout
nic, co by na programu GLOBE doporucili zménit. Nejcastéji uvadéné napady smérovaly spiSe
ke zlepSeni propagace programu GLOBE tak, aby se o ném zvysilo povédomi na verejnosti a mohlo se
do néj pripadné zapojit vice Skol. Dalsi pfipominky byly v podstaté jen technické detaily, navrhujici
prehlednéjsi informovani o GLOBE Games, posileni spoluprace a komunikace zapojenych skol, pomoc
s financovanim mezinarodnich aktivit GLOBE, snazsi pristup k datim, prodlouZzeni GLOBE Games,

zpfehlednéni webu ¢i informacniho systému v rdmci GLOBE Games.

, Jd si taky myslim, Ze rozsifit GLOBE mezi vic lidi, protoZe ja treba kdyZ feknu, Ze jedu na GLOBE
Games, tak prosté nikdo nevi, kam jedu, proc, co tam budu délat... hodné to potrebuji vysvétlovat, tak
mozZnd vic to lidem pribliZit... ja vim, Ze je to asi nerediné to rozsifit jako mezi lidi, ktefi se o to
nezajimaji, ale moZnd se o to néjak pokusit. Nebo tfeba i mezi ostatni skoly vic, protoZe vsechny $koly
do toho nejsou zapojené, a tfeba vim, Ze spoustu lidi, ktefi odesli na stfedni Skoly tak uZ neméli
moZnost jet na GLOBE Games nebo takhle ddl pokracovat v tom. A myslim si, Ze je to Skoda, protoZe
pokud uZ vlastné se do toho zapoji na zdkladni skole, tak je to docela takovd nepfijemnd véc, Ze

vvv

nemuZou pokracovat, nebo Ze je to o tolik téZsi.” (C1, chlapec, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)

Zaci i uditelé jsou také v priméru vysoce spokojeni s vyukou pfirodnich véd, ucitelé vyznamné vice,

nez Zaci.

Divky jsou swvyukou pfirodnich véd spokojenéjsi, neZz chlapci. Dalsi genderové rozdily nebyly

statisticky vyznamné (viz tabulka 7).
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oy o Y N Smér. Smeér.
Priameér Pramér Pocet Pocet
, t-value p , . | odchylka | odchylka
divka Chlapec divek | chlapct ,
divka chlapec

Badatelskd 3,24 3,25 008 | 093 | 229 | 205 | 0,95 0,93
vyuka
Participace 2,57 2,54 0,43 0,66 229 204 0,63 0,69
Empowerment 2,45 2,48 -0,39 0,69 228 205 0,74 0,82
Spokojenost 3,40 3,25 2,35 0,01* 229 205 0,62 0,73
Obcanstvi 2,42 2,51 -0,93 0,35 229 205 1,03 1,10

Tabulka 7 Vliv genderu Zdki na sledované proménné

5.3.2 Empowerment
Pocit empowermentu, tj. presvédcéeni, Ze zapojeni Zzakd a uciteld do programu prospiva Sirsi
komunité, se objevuje jen vmalé mife (viz tabulka 8). Doklddaji jej ale reflexe nékterych

respondent(:

,No, my jsme vlastné vyresili diky badatelstvi, nebo diky tomu, Ze moje déti jsou takové badavé, jsme
vyresili problém, ktery jsme fesili ted’na GLOBE Games, se Skolnimi papirovymi utérkami, kdy tim déti
plytvaly a v podstaté déti zkoumaly, co, kde, proc, jak to nahradit a v podstaté ten problém uZ se,

nefikdm uplné vyresil, ale uZ je hodné vyfeseny.” (J., u¢itelka na ZS M2, 10 let v GLOBE)

Jini respondenti uvedli, Ze badatelské projekty propojuji s problémy komunity. Projekt pak byl
zakonceny prezentaci vysledkld pro rodice, odbornou verejnost ¢i organy verejné spravy. Po
prezentaci uZ ale zpravidla nenasledovalo FteSeni zkoumaného environmentalniho

problému/konfliktu.

,Urcité ano, nase projekty jsou vétsinou svdzané s problémy, které jsou tady ve mésté. Navic mdme
celkem slusny pristup ke kabelové televizi, takZe tfeba i tenhleten projekt, i projekt o dohlednosti
a meteorologickych datech, ten jsme méli se starsimi détmi, pdjde na kabelové televizi a bude na
webovych strdnkdch. Je to docela populdrni i mezi rodici téch Zdku, takZe to déladme pravidelné. No,
ajinak resime tady ty problémy, treba jsme resili otdzku, je to pdr let, jestli ovliviiuje jadernd
elektrarna Dukovany mnoZstvi desti, které jsou u nds v Budéjovicich, a podobné. TakZe my to vlastné
vSechno mdme provdzané. Ted' jsme treba resili u té dohlednosti problém castych dopravnich nehod
v rannich mlhdch tady v okoli X a kde ty mlhy jsou, takZe to vSechno mdme tady, ne nékde od

zeleného stolu, ale to, co vznikd, co pfindsi Zivot.” (J., u¢itelka na ZS M3, 10 let v GLOBE)
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Zici Ucitelé
N | Primér | Smérodatna odchylka | N | Primér | Smérodatna odchylka P
Spokojenost 438 3,33 0,68 54| 3,69 0,47 0,002*
Empowerment | 437 | 2,46 0,79 52| 2,43 0,55 0,79

Tabulka 8 Priimérné hodnoty pocitované spokojenosti a empowermentu pro Zaky i ucitele

Pozndmka: 1=rozhodné ne, 4=rozhodné ano. ,*” oznacuje statisticky vyznamny rozdil mezi obéma skupinami.

5.3.3  Faktory ovliviiujici spokojenost a empowerment

Pocit empowermentu zakl ovliviiuje predevsim to, jestli v ramci vyuky propojuji své badatelské
projekty s potfebami okoli skoly a komunity (environmentalni obcanstvi) a dale mira jejich
pocitované participace na vedeni badatelské vyuky. Spokojenost zakd svyukou pfirodnich véd
ovliviiuje predevSim mira jejich participace na tizeni badatelské vyuky, cetnost vyuky v pfirodé

a zapojovani do planovacich fazi badatelského cyklu (viz tabulka 9).

Zaci Spokojenost Empowerment
(R*=0,26) (R*=0,54)
p B p B
Cetnost badatelské vyuky 0,05 0,09 0,09 0,06
Cetnost vyuky v pfirodé 0,04* 0,09 0,22 -0,04
Environmentalni ob¢anstvi 0,30 0,05 <0,001* 0,49
Participace <0,001* 0,28 <0,001* 0,30
Badatelska vyuka 0,02* 0,12 0,34 0,04
Vék 0,07 -0,07 0,65 0,01

Tabulka 9 Vysledky regresni analyzy pro spokojenost a empowerment zZaka

Miru empowermentu ucitelll urcuje ze sledovanych proménnych pouze hladina environmentalniho
obcanstvi, tj. propojovdni badatelstvi s problémy okoli. Jedinym signifikantnim prediktorem
spokojenosti je mira zapojeni badatelstvi do vyuky. Mira participace poskytnuté zakiim nema vliv na

Zadnou z obou sledovanych proménnych (viz tabulka 10).
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Ucitelé Spokojenost Empowerment
(R*=0,17) (R*=0,68)
P B p B
Cetnost badatelské vyuky 0,55 -0,10 0,86 -0,02
Cetnost vyuky v pfirodé 0,68 0,07 0,97 0,00
Environmentalni obcanstvi 0,67 -0,07 | <0,001* 0,60
Participace 0,78 0,04 0,41 0,12
Badatelska vyuka 0,01* 0,44 0,77 0,04
Vék 0,79 0,04 0,88 -0,01

Tabulka 10 Vysledky regresni analyzy pro empowerment a spokojenost ucitelti

5.3.4 Dalsi pfinosy GLOBE

Z kvalitativni c¢asti vyzkumu vyplynuly dalsi pfinosy zapojeni zak( a uditelll do programu. Ucitelé
uvadéli, e zapojeni do programu GLOBE pomohlo rozvinout interpersonalni kompetence 7ak(. Zaci
se podle respondentld naudili lépe spolupracovat, prezentovat i kriticky premyslet. Metoda
badatelstvi podle nékterych vede k hlubsi osobnostni proméné, kdy se Zaci uci klast si otazky

a postupovat samostatné pfi jejich zodpovidani.

»Ale tak jako holt za ty tfi roky oni prezentovali, ucili se, zpracovdvali data do grafu,... obrovsky posun.
To jsou ted samostatni lidé. M. vede meteorologii, on byl loni, on mél min konickd, takZe se tomu
vénoval, a byl jeden z mdla, ktery kdyZ néco slibil, tak to spinil, doSel ve smluveny ¢as na smluvené
misto, zafidil to. A letos vybudoval mérici tym na meteorologii, ved! ho, dohliZel, Ze zapisuji data, Ze
méri, Ze byli, naucil vSechny novdcky mérit. E. taky pomdhala, ale ta uZ letos nechodila mérit, nicméné
kdyz bylo potreba, treba aeorosoly naucila, zaskocila, kdyZ tieba cely ten tym chybél... M. domlouval
vikendy, chodil o vikendu, pak mi nahldsil, komu mam ddt pochvalu a ja se mohl starat v podstaté spis
jako o ty cile neZ tu denni ¢innost, coZ je naprosto UZasné, a tim ziskal obrovské zkusenosti jako

v podstaté manaZer tymu.” (P., uéitel na S O, 3 roky v GLOBE)

,Jd si myslim, Ze je velkou pomoci, Ze ta metoda mad hluboky dosah i do vztahi ve tridé, do postoje
téch déti ke skole, ucitelim vibec, komunikace se tam vyviji. Samoziejmé ne, kdyZ to ¢lovek udéla
jednou, ale kdy? to zarazuje pravidelné, vedou se ty déti, ono to souvisi se skupinovou praci atd., takZe
kdyzZ se to vsecko spoji dohromady, tak ty dosahy tam muZou byt ohromné. Myslim si, Ze to hodné

uciteliim potom usnadriuje prdci.” (T., u¢itel na ZS V, 14 let v GLOBE)

Podobnym zplisobem program hodnotili i samotni Zaci. Zaci uvadéli, Ze se pii praci ve skupiné naucili

v v v

tolerovat ostatni, samostatné resit vzniklé konflikty a koordinovat svoji praci.
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Tazatel: ,,Chtél jsem se zeptat, kdyZ ted tu zkusenost at uzZ z jednoho roku nebo z téch dvou zkusite
shrnout, tak co byste rekli celkové, Ze vam ta zkusenost dala? V ¢em jste jini diky tomu, Ze mdte ten

GLOBE za sebou, rok nebo dva?“

D: ,Ja mam pocit, Ze jsem se naucila lépe komunikovat, jak jsme se museli domlouvat po téch

odpolednich a tak.” (D1, divka, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)
D2:,To urcité. A pak samostatnost.” (D2, divka, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)
Ch: A zodpovédnost tieba.” (C1, chlapec, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)

D: ,Ze jsme nebyli vdzani na nékoho dospélého, ale Ze jsme se museli domlouvat fakt jakoZe sami

mezi sebou.” (D1, divka, 14 let, dva roky v GLOBE, skola V)

Podle dalsich respondentl program pomohl posilit environmentalni senzitivitu Zaka a jejich zajem
o studium pfirodnich véd. Pozitivni efekt byl také pfisuzovan rozvoji schopnosti komunikovat

v angli¢tiné a samozrejmé i rozvoji samotnych badatelskych dovednosti.

A.: ,No, Ze se vlastné zajimdme vic o prirodu a vlastné chovame se k ni lip a jsme k ni Setrnéjsi.”

(chlapec, 14 let, ZS M3, 1 rok v GLOBE)
Tazatel: ,,Aha, takhle to citis za sebe? A co délds tieba jinak, neZ jsi délal driv?“

A.: ,To asi presné nefeknu, ale spis,... no, nedodrZoval jsem treba tolik tfidéni, tfeba jak jsou smésné
kose na autobusovém nddrazi, tak jsem se o to tolik nestaral, Ze by se to tfeba mélo néjak zlepsit

a takhle.”
Tazatel: A ted"myslis, Ze vic tridis?“
A.:,Ano.”

Prakticky vSichni ucitelé uvedli, Ze diky programu GLOBE zménili zplisob své vyuky a otevieli se

novym metodam, které pak zacali zavadét.

Tazatel: ,, Trochu uZ jste mi na to odpovédél pred néjakou dobou, ale zeptdm se jesté. V cem Vy sam si

myslite, Ze jste se zménil diky tomu, Ze jste zacal délat badatelstvi, GLOBE?“

,V mysleni. Ja jsem velmi brzy, po 1-2 letech, ustoupil od frontdini vyuky, Ze bych jenom néco
diktoval, napsal, snaZil jsem se, co nejvic o takové jakoby fizené badatelstvi. Ale tady je néjaky
problém, kde néco zmérte, a pak se z toho snazZte vyslovit zavér. TakZe jako spis, Ze jsem jim naridil
néjaky experiment, a oni z toho méli néco zjistit, to celkem Slo, to se mi darilo. A mij posun je v tom,

Ze ted' uZ se snazim, aby si ten experiment vymysleli sami. TakZe min ridit tu vyuku a vic sledovat ty
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pokroky Zdka a pripadné néjakymi otdzkami navést, smérovat trosicku. Zas jesté nejsem tak daleko,
abych nechal volné bdddni... Ale fidim min. Ne vidycky teda délam badatelstvi, to se ¢asové nedd,
aspon ja to nedokdzu, a co jsem tak slySel, tak madlokdo na tom druhém stupni. MoZnd aZ ty décka
budou starsi, ale ted’ ne urcité. Ale rozhodné miri byt nositel informace, spis motivovat a jenom tak

popostuchovat vpred. Tak to je takovd moje velkd zména.“ (P., uitel na ZS O, 3 roky v GLOBE)

Néktefi vyjadfovali presvédceni, Ze badatelstvi a projekt GLOBE jim pomohl odvratit riziko vyhofeni

a dal jim pocit smysluplnosti vlastni prace.

»No asi mi to taky hodné rozsifilo obzory, ja jsem vystudovala biologii a chemii a ja jsem si tak v téch
svych pfedmétech, ona je to teda sirokd skdla, at uZ vezmu biologii, tak tfeba botanika, zoologie, atd.
co vSechno dalsiho, ale tfeba jsem neznala meteorologii, co se tyce pedologie, tak taky takové
okrajové znalosti... Navic ta spoluprdce s ostatnimi lidmi, ktefi jsou do toho zapojeni, a s témi co nds
vedou, je uZasnd. Ted’ bych rdda se jesté posunula jazykové. A myslim si, Ze i ty nové metody, Ze
clovék nemuzZe ucit frontdlné, to uZ bych to ddvno sloZila... Pro mé je to prosté vZdycky néco nového,
co mé samotnou obohati, posune ddl, a je to zajimavé, mé to bavi takhle vic neZ striktné ucit.”

(L., u¢itelka na Z§ M1, 13 let v GLOBE)
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5.4 BARIERY A PODPORA IMPLEMENTACE GLOBE

vvvvvv

centra TEREZA, GLOBE komunita udrzovana pomoci GLOBE Games, pozitivni odezva od zapojenych
zakl a vlastni presvédceni o smyslu této prace. Na nékterych skolach je program dale podporovan

vedenim Skoly ¢i kolegy.

Kvalitu metodické podpory centra TEREZA ocenovali prakticky vSichni dotazovani ucitelé. Podle jejich
nazoru ma centrum velmi kvalitni tym zaméstnanc(, ktefi jsou na dobré odborné drovni a jsou
pripraveni Skole pomoci. Pozitivné také hodnoti, Ze centrum pfichazi s novymi podnéty, jak GLOBE na

skolach realizovat.

,TEREZA md naprosto skvélé lidi. Ja jsem s nimi byl na mnoha semindrich, jsem v CIVISu, v GLOBU,
a vZdycky za nimi rdd jedu, i kdyby to mélo byt... jako jakmile je prileZitost, tak i kdyzZ to tfeba uz uplné
nepotrebuju, tak opravdu jsem rdd, kdyz prijedou, jakmile se potkdme... Oni jsou prosté fantasticky
tym, vZdycky maji dobrou ndladu, prosté pardda.(...) Skvéli lidi, to je asi to, co mé na tom nejvic bavi

a motivuje a vZdycky se tésim, aZ se potkdme.“ (P., ucitel na ZS O, 3 roky v GLOBE)

Ucitele dale podporuje pozitivni zpétna vazba, kterou dostdvaji od zapojenych zZakd a vnitfni pocit

smysluplnosti badatelské vyuky.

Nejvyraznéjsi pocitovanou bariérou byl organizaéni rdémec vyuky, zahrnujici nedostatek ¢asu, naroky
povinného kurikula ¢i problémy spojené se spojovanim hodin. Néktefi ucitelé tento problém fesi tim,

Ze program GLOBE vedou ve volnocasovém krouzku, ktery jim ddva prostor pro rozsahlejsi projekty.

»Jd myslim, Ze co nadm brdni, je nedostatek casu. Klidné bych potrebovala dvakradt vic dotace hodinové
na fyziku, kdybych chtéla ucit badatelstvim vsechno. Tak potom teda vybirdm vZdycky na tkor toho,
abych stihla, co musim stihnout, tak vyberu jenom néjakd témata. TakZe ten Cas je asi pro mé nejvic

limitujici.” (M., u¢itelka ZS T, 12 let v GLOBE)

»Na druhou stranu nds ale trosSicku zase blokuje v tom, Ze zas tak ¢asto nemiZeme nikam vyrazit,
protoZe jakdkoliv exkurze je vZdycky problém. Ted se to v tom Skolstvi vSechno jako...,, hlavné
bezpecnost, a hlavné dodrZet viechny ty SVP a podobné, to nds brzdi.” (L., u¢itelka na Z5 M1, 13 let
v GLOBE)

Specifickou bariérou je casty nedostatek pochopeni prace v GLOBE ze strany nezapojenych zakd,
uciteld ¢i obce. PrestoZe na nékterych skolach ucitelé uvedli, Ze citi ze strany ostatnich ucitell ci

vedeni podporu, ¢ast respondentl pocituje od ostatnich nedostatek zajmu a porozuméni.

27



»No, je to slozZité, kdyz déldte na pracovisti néco, co neni zvykem, tak jako nebyvdte moc jako...,
nesetkdvd se to moc s néjakym obrovskym nadsenim (..) my jsme mivali i predtim badatelské
semindre pfi nasi skole, a nasi kolegové na né prosté nesli, pfijeli ucitelé z jinych skol, a nasi kolegové
na to nesli. Takze jsme si fikali, Ze bychom to zkusili prosadit, nebo néjak pomoci jim tu metodiku
predstavit (...) a stejné (...) jsme od toho badatelstvi museli odejit, protoZe oni nechtéli, ten zdjem
nebyl. A ¢lovék nemuZe néco doporucovat ndsilim, to by ani neslo, to je zbytecné, takZe se tam
zabyvdme nécim trosicku jinym, badatelstvi se tam pokousi jeden kolega, a moznd trosku zacinajici
kolegyné, ale v podstaté vrstevnici, ktefi v té skupiné jsou, tak prosté tady o toto zdjem nemaji.”

(L., u¢itelka na ZS V, 15 let v GLOBE)

Priciny je podle nich moiné hledat v negativnich postojich uditelll k aktivnim metodam vyuky

a v SirsSim smyslu v nedostacujici pregradualni pfipravé uciteld na vysokych skolach.

T.. ,Jd vidim prosté strasny problém v pripravé mladych ucitell, coZ moznd s tim GLOBEM souvisi,
protoZe to je aktivita, kterd se dotykd néjakych 130 Skol aktivnich. KdyZ vezmu za téch 20 let, tak to
mohlo byt néjakych 300—400 skol, cozZ uz je néjakych 10 procent. A z fakulty pfimo nevi nic, nemaji
Zadné informace o néjakém GLOBU, nebo o jakychkoli jinych metoddch vyucovacich...” (T., ucitel na

ZSV, 14 let v GLOBE)
L.:,, O rlznych jinych metoddch, to nemusi byt badatelstvi...”

T.: ,, 0 badatelstvi toho taky moc nevédi, kdyZ tak jenom teoreticky a jesté mdlo. A pak je strasné
slozité, kdyZ nastoupi do té praxe a ted' je to zacne viastné mlit, ta byrokracie, spousta vselijakych
pokynu a vyhldsek, vsechno, co se musi dodrZovat, Ze jo. A kdyZ konecné po néjakych 5 letech se v tom
zacnou trochu orientovat, tak uZ pak tfeba maji spoustu zlozvyki a uZ se jim ani nechce se do
takovych véci poustét a zkouset... Je to sloZité, no. Tam bych vidél obecné jeden z velkych problémdu,

ale asi se aZ tak netykd GLOBU.“

Analogicky, prestoZe néktefi Zaci zminovali pomoc ze strany ostatnich spoluzakd, casto se objevoval

pocit nedostatku jejich zajmu ¢i dokonce odmitani.

Tazatel: ,Jesté mé zajimd, jak to berou ostatni vasi kolegové ze tridy, co nejsou v GLOBU, Ze vy jste

v GLOBU?”
C1:,Berou to jako uplnou kravinu.” (chlapec, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)
C2:,,Ani se o to nijak zvldst moc nezajimaji.“ (chlapec, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)

C1: ,Nezajimaji, takZe padaji vétsinou otdzky, jako ,Proc¢ to délds? Je to misto skoly, neni to misto

Skoly? Bere ti to zbytecné Cas, pojd radsi s ndmi ven...”
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D1:,Ndm vycitali, Ze tam chodime misto skoly...” (divka, 14 let, skola V, 2 roky v GLOBE)

D2:,,Mhm, jo, jo... A viibec to nevidéli takhle, jako Ze jsme se na tom nadreli po skole takovych hodin...

jesté mezi prijimackami jsme to délali...” (divka, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)
C1:,,0ni to vidi prosté jako ulivdni...” (chlapec, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)
Motiv odmitnuti se v jednom pripadé objevil i ze strany nezapojenych zak( k aktivnimu uciteli:

,0n pan ucitel zkousi spoustu novych véci, hodné pracuje s technikou, hodné i s tou badatelsky
orientovanou vyukou, tfeba my ve druhém pololeti devitky, my nepiSeme testy, ale vyrdbime
myslenkové mapy a on ndm pak hodnoti zpracovdni myslenkové mapy a prednes. A spousté

spoluzdku se to nelibi a pak na ného maji bibé reci...” (F., 15 let, skola O, 3 roky v GLOBE)

5.5 Vyznam GLOBE GAMES

Vyznam GLOBE Games leZi ve tfech oblastech: pomahd udrzovat komunitu, podporuje socialni uceni

zakul i ucitel( a posiluje presvédéeni o smyslu programu.

UdrZovani komunity hraje v programu GLOBE velmi podstatnou roli. Ulitelé a Zaci ¢asto na svych
Skolach ¢eli nepochopeni ze stran ostatnich kolegli ¢i nezapojenych zakd. Na GLOBE Games (GG) se

posiluji v pocitu, Ze nékam patfi, Ze nejsou ,,divni“ a Ze jsou soucasti vétsiho spolecenstvi.

... Ve Skole jsme Cernd ovce mezi bilymi, zatimco tady jsme Cerné ovce mezi ¢ernymi.” (T., 13 let,

Skola O, 3 roky v GLOBE)

V ramci GG Zaci prezentuji svoje projekty, sleduji a hodnoti prezentace ostatnich tymd. To je pro né
prilezitost k porovnani, zpétné vazbé i k rozsifeni vlastnich obzor(. K uceni pfitom dochazi

nehierarchickym zplsobem, inspiraci od ostatnich zaku:

»Mné se pravé libilo, Ze jsme se mohli z téch jinych prezentaci dozvédét, jak tfeba se to déld na jinych

Skoldch, ten vyzkum.“ (D3, divka, 14 let, skola V, 2 roky v GLOBE)

»A mozZnd jsme mohli pak zpresnit nasi prezentaci, Ze jsme vidéli, co ndm chybélo treba oproti
ostatnim, jestli to mél nékdo Iépe vymakané, jestli jsme mohli néco zlepsit.“ (C1, chlapec, 14 let,

Skola V, 2 roky v GLOBE)

GG jsou pro zaky silnym zazitkem. Ten je utvafen pomoci mimoradnych, prozitkové orientovanych
aktivit, napétim souvisejicim s prezentaci vlastniho projektu pred ostatnimi a v neposledni radé
i mezindrodnim aspektem v GG, ktery Zzakim pomaha vnimat svoje zapojeni do programu jako do

néceho vétsiho.
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,Nebo treba vcera, jak byl ten vecerni program, bylo to zdbavné, ty déti tady z té skoly si to pro nds
pripravily. | co jsme méli programy odpoledne a oni byli jako privodci, tak oni se vidycky zacali
vyptdvat, jaké to vilastné je, co tu délame, jaky je nds projekt, zndm uZ tady spoustu lidi... a celkové
tady ta atmosféra, to je prosté nezapomenutelné a je to strasné silny zdZitek, i ty prezentace, Ze se
dozvime tolik véci. Ti lidé néktefi z té ciziny, protoZze my jsme byli v anglické sekci, takovou ddlku

prosté cestuji aZ sem, aby ndm to tady rekli, to je néco uZasného.” (F., 15 let, Skola O, 3 roky v GLOBE)

,Taky strasné krasné bylo minuly rok, kdyzZ jsme sli vlastné tim méstem, a protoZe to bylo poprvé, tak
to zas bylo néco vic, a my jsme vlastné nesli tu zemékouli, bylo tam Silené moc lidi, pak tam byly ty

trhy, a to bylo krdsné, strasné péknd atmosféra a vsechno.” (D3, 13 let, Skola P, 1 rok v GLOBE)
Zaci maji v dsledku pocit, ze jejich prace nékoho zajima a ma proto smysl:

,Asi Ze jsme vidéli, Ze to md smysl, badat ddl, délat prezentaci, snaZit se béhem toho roku, Ze pak to
vlastné odreferujeme, zajimad to néjaké lidi, my se dozvime nové véci... Ze celkové ma ta nase prdce

smysl a nékam to vede.” (C1, chlapec, 14 let, Skola V, 2 roky v GLOBE)

V kontextu starSich evaluaci se nezdd, Ze by GG zménou formatu a posunem od soutéZe ke

konferenci ztratily vyznam, ktery pro program mély:

T.:. ,KdyZ se zrusila soutézni terénni hra, tak jsme byli nestastni a fikali jsme, Ze by se méla zavést,
a uplynuly tfi roky, a nakonec jsme zhodnotili, Ze to byl krok dobrym smérem, Ze to soutéZeni se z toho
vyskrtlo pryc. A kdybychom tehdy tvrdé prosazovali, Ze prosté chceme tu soutéz, tak oni by ji tam

nakonec moznd vrdtili, ale j& si myslim, Ze by to nebylo dobfe.” (uitel na ZS V, 14 let v GLOBE)

Tazatel: ,Zajimavé. Jd jsem na tohle téma narazil v jednom starsim vyzkumu GLOBU, kde to hodné

respondentdu, starsich respondentd, resilo.”

L.: ,No to jsme tehdy resili, protoZe ndm ty déti tady chodily, a my jsme roky jezdili z GLOBU...”
(utitelka na ZSV, 15 let v GLOBE)

T.:,,Vedeni chtélo, Ze, kde mdte diplom? Kde mdte pohdr?“

L.: ,,VZdycky jsme jezdili s néjakym ocenénim a potom jsme prijeli, a tak jako, co mdte, proc jste tam
jeli? A to trvalo asi Ctyri roky, a dotedka, kdyZ jedeme, tak ndm nékdo fika ,Tak at to zas vyhrajete...”
Clovék je takovy stereotypni, tak si na néco zvykne a md pocit, Ze to tak bude... a tady ndm nabizeji,
abychom do toho stereotypu nezapadli... A to fikal T. dobre, Ze jsou zvenku, maji prosté néjaky jiny
pohled a nejsou hlavné v tom kolotoci, kdy ucite néjakych 5—6 hodin denné a pordd dokola, tak nds to

tam mele trosku a my tim muZeme byt tak jako deformovani, Ze.”
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6 DISKUSE

GLOBE je Siroce uchopeny program, ve kterém procesy socidlniho uceni spolu s metodickymi impulzy
narodniho koordinatora rozehravaji prostor pro jedinecné interpretace na jednotlivych skolach. Ty

v dlsledku rozviji kompetence zaku i ucitell (viz obrazek 6):

Badatelstvi Obcanstvi
(GLOBE 2) (GLOBE 3)

Monitoring Doplnuijici
(GLOBE 1) socialni aktivity
uceni
v GLOBE
komunité

Zaci Ucitelé
e Interpersondlni a jazykové ¢ Odborné a jazykové
kompetence kompetence
e Zajem a spokojenost s vyukou * Pedagogické kompetence
pfirodnich véd * Otevienost a motivace udit

* Badatelské kompetence
a zdjem o pfirodni védy

e Environmentalni senzitivita
a empowerment

e \/ztah k mistu

Obrdzek 1 Procesy a efekty uceniv programu GLOBE
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Program GLOBE spiSe neZ primocare definovatelny souhrn aktivit a ocekavanych cilli pfipomina
rybnik, do kterého jako jednotlivé teky vtékaji metodické impulzy zprostiedkované narodnim
koordindtorem programu. Ty jsou ndsledné interpretovany a reinterpretovany v prostredi
jednotlivych skol i v rdmci procest socialniho uceni, facilitovanych prostfedim GLOBE Games. Novéjsi
pristupy pfitom nutné nevytlacuji starsi, ale doplfiuji je, nebo reinterpretuji. Pravidelny monitoring
dat, typicky pro nejstarsi model GLOBE, tak mulZe byt provazan s badatelskymi principy, kdy Zaci
zaénou formulovat vlastni hypotézy toho, co z dat zjisti, nebo zacnou data cilené propojovat
s potfebami mistni komunity. UcCitelé sou¢asné mohou vedle sebe udrZovat nékolik modell GLOBE:
kratsi, instrumentdlnéji orientované badatelské lekce v podminkdch méné flexibilni formalni vyuky

a delsi, emancipacné orientované badatelské projekty ve volno¢asovém krouzku.

Vzhledem k rGznym formam implementace programu lze predpokladat, Ze i pfinosy se budou na
jednotlivych skolach lisit. Je pravdépodobné, Ze program GLOBE na vsech Skolach, byt riznou mérou,
rozviji interpersonalni kompetence 7akd a jejich zajem o prirodni védy, stejné jako motivaci ucitell
rozvijet své profesni dovednosti. Dalsi efekty, jako je napfiklad pocit empowermentu, badatelské
kompetence ¢i vztah kmistu, se mohou rozvijet rdzné v zavislosti na konkrétni podobé
implementace. Z provedené analyzy se zda, Ze mira participace zakl na rozhodovani a prostor pro
jejich zapojeni do planovani badatelského projektu jsou klicové faktory ovliviujici miru jejich

spokojenosti s programem a presvédceni o pozitivnim vlivu své prace na mistni komunitu.

Komunitni aspekt programu GLOBE soucasné formuje hranici oddélujici zapojené Zaky a ucitele od
nezapojenych spoluzakl a kolegll. Pfestoze se na nékterych Skolach dafi tuto hranici prekonat (napf.
pomoci soubézného zapojeni Skoly do jinych environmentalné vychovnych program), na jinych
zUstava pomérné malo propustna. Motiv ,,my“ a ,,oni,” identifikovany v jedné z predchozich evaluaci
programu (Winklerova et al., 2018), tak z(stava stale bariérou pro to, aby program ucinnéji
ovliviioval celou komunitu Skoly. Tato bariéra je soucasné ambivalentni: je moiné, Ze vyznam
komunity GLOBE roste pravé v dasledku pocitu nepfijeti GLOBE tym{ nezapojenou casti Skoly. Na
rozdil od jinych program, jako je napf. Ekoskola, GLOBE nema charakter celoskolniho pfistupu a na

misto Skoly vytvari alternativni komunitu definovanou programem.

Z tohoto hlediska je srozumitelna i tloha GLOBE Games, které tuto alternativni komunitu pomahaji
utvofit. Je zfejmé, 7e ani vyraznd zména formatu nepfipravila tuto aktivitu o ddleZitost. Zaci své
prezentace prozivaji se smésici nervozity, ocekavani, ale i hrdosti za jeji zvladnuti, prozivané emoce
pak pomahaji vnimat GG a zprostfedkované i cely program jako vyznamny a smysluplny. Prezentace
tak predstavuji pro Zaky vyzvu a ucinné nahrazuji starsi format soutézeni proti jinym tymdm
soutézenim s Ukolem, vyZadujicim nasazeni celého tymu. V tomto procesu pak ostatni tymy nejsou

oponenty, ale spiSe pomocniky, ktefi svoji zpétnou vazbou pomahaji ostatnim r(st.
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7 ZAVER A DOPORUCENI

Program GLOBE vytvari specifickou komunitu Zakd a uciteld, ktefi spole¢né rozviji rizné podoby
badatelsky orientované vyuky. Zapojeni prinasi fadu pozitivnich efektl: Zaci se uci spolupracovat,
rozviji své badatelské kompetence, posiluji vztah k mistu i k pfirodnim védam. Ucitelé se oteviraji
novym metodam, ve kterych nachdzeji novy smysl své prace. Specifickym rysem GLOBE je vytvoreni
alternativni komunity presahujici hranice Ceské republiky, kterd vyznamnym zplisobem podporuje

a rozviji procesy uceni na Urovni zaka i uciteld.

Pro dalsi implementaci programu neni nutné pfistoupit k Zddnym podstatnym modifikacim jeho
aktivit. Zda se nicméné, Ze urcitou prevenci vytvoreni ostré hranice mezi ¢leny a necleny GLOBE
v ramci skoly by mohlo byt soubézné zapojeni GLOBE skol do dalsich, celoskolnich programd, jako je

Ekoskola, Skola pro udrzitelny Zivot a dalsi.

V ramci dalsiho metodického ovliviiovani programu GLOBE je rozhodné opravnéné podporovat dal
badatelsky orientovanou vyuku, ve které se zdaci zapojuji do planovacich fazi badani, a dale
propojovani badatelskych aktivit s potfebami a problémy komunity. Zda se, ze pradvé v nedoresené
vazbé problém—badani—fesSeni dosud spociva urcitd rezerva programu. Zde by opét mohla pomoci

soubézna implementace jinych, komunitné orientovanych program.

SoubéZna realizace programu GLOBE s jinymi programy by tak mohla pomoci jej posunout na
kvalitativné vyssi Uroven, pfi analogickém efektu na souvisejici programy. | ve stavajici podobé je ale
mozné GLOBE hodnotit jako vysoce Uspésny program vyznamnym zplisobem pfispivajici
k dosahovani cil environmentalni vychovy, pfirodovédného vzdélavani i k rozvoji dalsich, socialnich

a osobnostnich kompetenci zaku.
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9 PRILOHA 1 DOTAZNIKY A STRUKTURA ROZHOVORU

9.1 GLOBE18:7Aci

e V nékterych Skolach se Z4ci uci o ptirodé nejcastéji tak, ze poslouchaji vyklad své pani ucitelky
¢i pana ucitele. V jinych Zaci nékdy bddaji — hledaji odpovédi na svoje otazky tak, ze tfeba
provadi néjaky pokus, néco pozoruji, méri ¢i zaznamenavaji a pak vyhodnocuji, co zjistili. Jak
Casto badate ve vasi Skole? (nikdy-zfidka-obcas-Casto-velmi ¢asto)

e V nékterych skolach se Zaci uci o pfirodé nejcastéji v ucebné. V jinych se chodi hodné ven. Jak
je to uvas?

(0]

(0]

Pti vyuce o pfirodé chodime do ptirody nebo na skolni pozemek. (nikdy- zfidka -
obcas-Casto- velmi ¢asto)
O prestavce mGzeme jit na Skolni pozemek.

e Jak casto ve Skole délate nasledujici aktivity?

(0]

(0]
(0]
(0]

Navrhujeme otazku, na kterou pak hleddme odpovéd. (nikdy- zfidka -obcas-Casto-
velmi ¢asto)

Formulujeme hypotézu (domnénku), kterou se pak snazime potvrdit nebo vyvratit.
Planujeme, co potiebujeme zjistit k tomu, abychom potvrdili i vyvratili nasi
hypotézu (domnénku).

Méfime, pozorujeme, hledame informace v rdiznych zdrojich k tomu, abychom
potvrdili ¢i vyvratili nasi hypotézu (domnénku).

Prepisujeme, co jsme naméfili, do pocitace a odesilame to védcliim pro dalsi vyufZiti.
Vyhodnocujeme, co jsme nameéfili ¢i pozorovali a rozhodujeme o tom, jestli nase
plvodni hypotéza (domnénka) plati nebo ne.

Prezentujeme vysledky naseho badani pred ostatnimi.

Vyuzivame vysledky naseho badani k tomu, abychom néco zlepsili v okoli Skoly.
Vyuzivame vysledky naseho badani k tomu, abychom pomohli vyfesit néjaky problém
nasi obce (obec=vesnice ¢i mésto, kde Zijes).

® Na nékterych skolach fidi badatelské hodiny ucitel. Jinde mohou Zaci sami, nebo v tymu se
svymi spoluzaky rozhodovat o tom, co jak chtéji zkoumat. Jak je to obvykle u vas? (pokud
urcitou aktivitu ve Skole nedélate, muzes ji preskocit)

(0]

Se svymi spoluzaky mizZeme rozhodovat o tom, co v badatelské hodiné budeme
zkoumat. (urcité ne-spise ne-spiSe ano-urcité ano)

Se svymi spoluzaky mizZeme rozhodovat o tom, jakou hypotézu (domnénku) budeme
ovérovat Ci vyvracet.

Se svymi spoluzaky mizeme rozhodovat o tom, co budeme pozorovat ¢i méfit,
abychom potvrdili nasi hypotézu (domnénku).

Se svymi spoluzaky miZeme rozhodovat o tom, jak budeme vyhodnocovat, co jsme
naméfili.

Se svymi spoluzaky mizZeme rozhodovat o tom, jak budeme prezentovat nase
vysledky.

Se svymi spoluzaky muizZzeme rozhodovat o tom, jak vyuZzit nase vysledky k zlepseni
stavu pfirody v okoli Skoly.

Se svymi spoluzaky muizeme rozhodovat, jak vyuZit nase vysledky pro feseni
problému, ktery se fesi v nasi obci.
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e Do jaké miry bys souhlasil/a s nasledujicimi vétami:

(0]

(0]
(0]

Kdyz néco venku méfime, vidy vim, k éemu jsou takovd data potieba. (urcité ne-spise
ne-spise ano-urcité ano).

Vysledky naseho badani jsou uzitecné pro védce, ktefi zkoumaji pfirodu a Zivotni
prostredi.

Diky nasemu badani se nam podafilo zlepsit stav ptirody v okoli skoly.

Diky nasemu badani jsme pomohli vyfesit ¢i zmirnit konkrétni problém nasi obce.

e Do jaké miry bys souhlasil/a s nasledujicimi vétami:

(0]

(0]
(0]

Jsem rad/a, Ze je nase Skola zapojena do programu GLOBE. (urcité ne-spise ne-
nevim-spiSe ano-urcité ano)

Libi se mi, jak probiha nase vyuka o pfirodé. (urcité ne-spiSe ne-nevim-spiSe ano-
urcité ano)

Ucit se o pfirodé mé bavi.

Radéji badam, nez posloucham vyklad uditelky/ucitele.

Jsi holka/kluk

Kolik Ti je let: 7-19

Do jakého rocniku chodis?
Jak se jmenuje tvoje skola.....

9.2 GLOBE18: UCITELE

e Jak Casto ve Vasi vyuce vyuZivate metodu badatelsky orientované vyuky? (nikdy- ztidka -

obcas-Casto-velmi c¢asto)
e Jak obvyklé je na Vasi Skole vyuZivat venkovni prostredi?

(0]

(0]

PFi vyuce ptirodnich véd Z4ci chodi do pfirody nebo na skolni pozemek (nikdy- ztidka
-obcas-Casto-velmi ¢asto)
O prestavce zaci mohou chodit na Skolni pozemek.

e Jak casto ve Vasi vyuce Zaci délaji nasledujici aktivity?

(0]

O O O o

o O O

(0]

Formuluji si vyzkumnou otazku. (nikdy- zfidka -obcas-Casto-velmi ¢asto)
Formuluji si hypotézu, kterou pak budou potvrzovat ¢i vyvracet.

Planuji sbér a analyzu dat pro vyzkum.

Sbiraji a vyhodnocuji data pro ovéreni ¢i vyvraceni hypotézy.

Prepisuji data (vysledky pozorovani) do pocitace a odesilaji je védclm pro dalsi
vyuziti.

Vyhodnocuji vysledky svého méfeni a rozhoduji o platnosti plvodni hypotézy.
Prezentuji vysledky svého badani pred ostatnimi.

Vyuzivaji vysledky svého badani k zlepSovani stavu Zivotniho prostiedi v okoli.
Vyuzivaji vysledky svého badani k feseni rdznych komunitnich problém.

® Do jaké miry mohou Zaci ve Vasi vyuce spolurozhodovat o pribéhu badatelské vyuky? (pokud
urcitou aktivitu ve Skole nedélate, mlzete ji pfeskocit)

(0]

o

Mohou rozhodovat (sami nebo v tymu se spoluzaky) o vyzkumné otdzce badatelské
hodiny. (urcité ne-spiSe ne-spiSe ano-urcité ano)

Mohou rozhodovat (sami nebo v tymu se spoluzdky) o formulaci své hypotézy.
Mohou si naplanovat (sami nebo v tymu se spoluzaky) sbér dat.

Mohou rozhodovat (sami nebo v tymu se spoluzdky) o metodach pro vyhodnoceni
namérenych dat.
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0 Mohou si samostatné (sami nebo v tymu se spoluzaky) pfipravit prezentaci vysledku
svého badani.
0 Mohou navrhovat (sami nebo v tymu se spoluzaky) projekty, ve kterych by namérena
data vyuzili pro zlepS$eni stavu Zivotniho prostredi v okoli.
0 Mohou navrhovat (sami nebo v tymu se spoluzaky) projekty, ve kterych by namérena
data vyuzili pro feseni problému nasi obce a komunity.
Do jaké miry byste souhlasil/a s nasledujicimi vétami:
0 Zaci vidy rozumi tomu, k éemu jsou potfeba data, kterd zjistuji. (urcité ne-spide ne-
spiSe ano-urcité ano).
Vysledky naseho badani jsou uzite¢né pro mistni komunitu.
Vysledky naseho badani jsou uzite¢né pro védeckou komunitu.
Diky nasemu badani se nam podafilo zlepsit stav Zivotniho prostredi.
0 Diky nasemu badani jsme pomohli ovlivnit problém, ktery se v nasi obci resil.
Do jaké miry byste souhlasil/a s nasledujicimi vétami:
0 Jsem rad, Ze jsme zapojeni do programu GLOBE. (urcité ne-spiSe ne-nevim-spiSe ano-
urcité ano)

O O O

0 Libi se mi, jak se na nasi Skole vyucuji ptirodni védy (urcité ne-spiSe ne-nevim-spise
ano-urcité ano)
0 Vyuka pfirodnich véd mé bavi.
0 Radéji vedu badatelskou vyuku, nez pfednasim.
Iste zena/muz
Kolik je Vam let:
Jak se jmenuje Vase skola.....

9.3 ROZHOVORY S ZAKY (OHNISKOVE SKUPINY)

Co vas vedlo k zapojeni do GLOBE tymu?
Kdybyste méli ze svych zkuSenosti GLOBE vybrat jednu nejsilnéjsi, co by to bylo?
Jak vlastné obvykle vypada vase prace v GLOBE?
Mate za sebou vystoupeni na GG konferenci.
0 Jak jste pfisli na ndpad zaméfit se ve vasem vyzkumu na XY?
0 Jak vam s vyzkumem pomadhal ucitel?
Co vam pripada nejzajimavéjsi tady na GG?
Je néco, co byste tady navrhli zménit?
Co jste se diky GG naucili?
Cokoliv, co byste chtéli doplnit?

9.4 ROzHOVORY UCITELI

Jak dlouho vedete GLOBE?
Znamenalo pro Vas zapojeni do projektu CIVIS néjakou zménu v tom, jak vedete GLOBE?
V nékterych Skolach se Zaci v rdmci GLOBE zaméfuji hlavné na sbér dat a jejich nahrdvani do
pocitace. V jinych spiSe na vlastni mistni badatelské projekty. Jak to funguje u vas?
Do jaké miry se vam dafti do vyuky zarazovat BOV?
0 Covam v tom nejvice pomaha?
0 Covam naopak brani?
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0 Jaké mate zkuSenosti se zapojovanim zaka do , fizeni“ badatelské vyuky?

0 Jaky vliv méla Vase zkuSenost s BOV na Vasi dalsi pedagogickou praxi?
Pfi badatelskych hodindch se nékdy stava, Ze zaci narazi na konkrétni mistni problém
Zivotniho prostredi, ktery je zajima a chtéli by ho zacit fesit. Mate s nécim takovym
zkusenosti?

0 Jakto probihalo?

0 Jak hodnotite pfinos takové zkusenosti?

0 Na jaké problémy jste narazili?
Cokoliv, co byste chtél/a doplnit?
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Evaluacni zprava je vystupem projektu
CIVIS: ZAOSTRENO NA OBCANSKE A SOCIALNi KOMPETENCE

Projekt CIVIS se zaméfil na rozvoj obcanskych a socidlnich kompetenci, které sméruji k socidlné
a environmentalné odpovédnému chovani Zakd. Experti, ucitelé a akademici napfi¢ celym
vzdélavacim systémem v ném spolupracovali s cili:

e QOvérit a zavést do Skol ucinné metodické pristupy zamérené na propojovani poznatkd
a dovednosti z rliznych obord a uzite¢nych pro realny Zivot.

e Preklenout propast v RVP, rozpracovat hladiny socidlnich a obcanskych kompetenci
a provazat je s ucivem.

e Navrhnout zmény v pripravé uciteld tak, aby byla prakticka a sledovala trendy.

e |dentifikovat bariéry, které brani zavadét efektivni metody do Skolstvi.

V ramci projektu byly ovéfeny vzdélavaci programy Active Citizens, Global Storylines, GLOBE /
Badatelsky orientovand vyuka, Mistné zakotvené uéeni — Skola pro udrzZitelny Zivot a Venkovni vyuka.

Podrobnosti a dalsi vystupy hledejte na www.lipka.cz/CIVIS.

Vedoucim partnerem projektu je

“ Pl(d Lipka — Skolské zafizeni pro environmentalni vzdélavani

www.lipka.cz

Partnefi projektu z fad neziskovych organizaci a univerzit:

4

SEVER A

TEREZA

NAZEMI

{ Y MUNI

Kralové

Na ovéreni jednotlivych metodickych pristupl a zpétné vazbé k rozvoji klicovych kompetenci se
podilely desitky zakladnich a stfednich $kol v celé Ceské republice.

el EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
*

Xk Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani
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http://www.activecitizens.cz/
http://www.nazemi.cz/cs/global-storylines
file:///C:/Users/veron/Dropbox/Lipka/CIVIS/globe-czech.cz
http://www.badatele.cz/
http://www.skolaprozivot.cz/Mistne-zakotvene-uceni.html
http://www.venkovnivyuka.cz/
http://www.lipka.cz/CIVIS
http://www.lipka.cz/
http://www.uhk.cz
file:///C:/Users/veron/Dropbox/Lipka/PREHRAT NA KAMENNOU/CIVIS_evaluace/sever.ekologickavychova.cz
http://www.clovekvtisni.cz
http://www.nazemi.cz
file:///C:/Users/veron/Dropbox/Lipka/PREHRAT NA KAMENNOU/CIVIS_evaluace/terezanet.cz
http://www.muni.cz

