Komunitarismus

Uvod — Komunitarismus jako kritika liberalismu

- francouzska revoluce: /berté, egalité, et fraternite.

- liberalismus nema co fict k idealu bratrstvi — pospolitosti. Marxismus: jen budouci
komunita X pospolitost jig existuje, a to ve formé spolecnych socialnich praktik,
kulturnich tradice a sdilenych socialnich vyznamt. Nemusi byt vytvofena z niceho,
ale musi byt respektovina a chranéna.

- kritickon reakci na Rawlsovu Teorii spravedlnosti.

- vychazi z Aristotela a (zvlast¢) Hegela (Moralitit v. Sztlichker?).

- predstavitelé: Alasdair MaclIntyre, Michael Sandel, Charles Taylor a Michael
Walzer (1). Nikdy se vSak neidentitikovali s komunitaristickym hnutim (2).

Ad (1) - v jadru tzv. socialni teze: zdentity lidi jsou detinovany jejich prisiusnosts; jsou
cleny kulturné formovanych spolecenstvi s jeho standardy a hodnotami. Lidé
mohou rozvijet sebe a své schopnosti pouze ve spolecnost.

- kritizuyl liberdly za to, ze jejich obraz clovéka je atomisticky: clovek jako sobéstalni
bytost, jejiz tuzby a schopnosti pfedchazeji spolecenské spolupraci X jedinec je
zapustén v socidglnich a kulturnich gvycich. Svou identitu si ve velké mife nevolime, ale
ugnavame 1.

- liberalové opomiji vyznam pospolitosti. Ty jsou pramenem politickych nirokii, i
(dokonce) osobnich identit. Kolektivni normy a praxe vytvdreji jednotlivee jako osoby a
davaji jejich zivotu smzys/ a hodnotu. Clenstvi v pospolitosti je prvofadné a nejhlavnéjsi
politické dobro.

- kritika univerzalistické ambice liberalni teotie: zeorie spravedinosti jako Archiniédiv
bod, jako standard, jak posuzovat a hodnotit vsechny typy spolecnosti X tfeba najit
standardy spravedlnosti ve formich Fivota a tradicich partikularnich spolecnosti.
Efektivni kritika se odvozuje jen ze zvyku a tradice konkrétnich lidi Zijicich v
partikularnim case a mist¢.

- neexistuje Fddna perspektiva vnéjsi komunité, v niz jednotlivec zije. Jedinym
zpusobem, jak identifikovat spravedlnost, spociva v analyze toho, jak jednotliva
socialni dobra hodnoti partikularni pospolitost. 1dentitikace principt spravedlnosti spise
zpusobem kulturni interpretace nez filosofické argumentace.

- reakce liberald: eliminace univerzalistickych pretenzi v Politickén liberalismn Johna
Rawlse X potvrzeni univerzality spravedinosti jako nestrannosti Briana Barryho.

- relativismus komunitarismu jde proti Siroce sdilenym porozuménim: #zorilni
nespravnost (napt. otroctvi) je divodem pro sdilena porozuméni, a ne naopak.

- V pluralistickych spole¢nostech navic néjaké sdilena porozumeéni ani nemuzeme
pfedpokladat, a proto musime byt né¢jakou obecnéjsi koncepci spravedlnosti.

Ad (2) — kriticky: komunitarismus nenabizi atraktivni pfedstavu neliberalni
spolec¢nosti (tim neni ani pfedmoderni Gemeinschaft ¢i indicky kastovni systém).
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- liberdlni enforie po padu sovétského bloku brzdéna problémem zmplementace distavni
demokracie (etnické konflikty, chudoba, problémy zivotniho prostfedi, korupce).

- lidskd prdva jako posledni utopie X vyzva ptichazi z Vychodni Asie: diskurs o
asijskych hodnotach, které nadfazuji hodnotu rodiny a socialni harmonie pfed
zapadnimi obc¢anskymi a politickymi svobodami. Kulturni faktory ovliviuji
pfednost jistych prav, jejich ospravedlnéni a moralni ospravedlnéni politickych
praktik a instituci. Jddro lidskych prav a pluralitn moznych zptsobu uuplementace.

I. Komunitaristicti teoretici (Sandelovo nezakotvené jastvi)

- Sandelova otazka: jaka politicka filosofie je obsazena v nasich praktikach a
institucich? Liberalni filosofie: jeji principy neptedpokladaji ddnon zvldstni koncepei
dobra. Spravedliva spolecnost se zpécuje volit mezi konkurujicimi ucely a cili.

- poskytuje pouze rdmer. pravo ma piednost pred dobrem.

- v zakladu jisty obraz osoby: nezakotvené jastvi, které je negdvislé na sicelech a cilech,
které ma. Vylucuje moznost konstitutivnich cilii: zadna role ¢i zavazek mé nemuze
definovat zcela, ze by se mé sebeporozuméni bez nich neobeslo.

- zasadni nejsou zvolené cile, ale schopnost je volit. Sam sobé rozumim jako svobodnénn
a nezavislénn aktéru, ktery je schopen volby. Identita neni vazana na cile a zajmy.

- tato predstava je osvobozujici: clovék je osvobozen od diktatu prirody a sankci
socialnich roli. Je suverén. Koncepce dobra maji vyznam jen proto, ze jsme si je
zvolili.

X
- vztah jastvi a jeho cild (1): jastvi je gakotveno ¢i situovano v socialnich praktikach.
Jsme vzdy nositeli partikularni identity. K sebeurieni dochazi vzdy v ramci socidalnich roli.
Liberalni ideal jastvi je (a) prazdny, (b) jde proti vnimani nas samych a (c) ignoruje
nasi zakotvenost v socialnich praktikach.
- Ad (a): svoboda volby sama o sobé je prazdnd. Svoboda volby musi byt siznovand, jinak
nihilismus (odmitnuti vsech hodnot jako arbitrarnich) X liberalni obhajoba svobody
je zalozena na diileitosti projektsi, které nase svoboda sleduje, a pravé proto musime
byt svobodni.
- Ad (b): v liberalismu jdstvi predehdzi jeho ciliim. To neni pravda, protoze jastvi je
spise konstituovano svymi cili, které si nevolime, ale spise objevujerne v daném socialnim
kontextu. Liberalismus nenabizi pfesvédcivy zptsob, jak viimame sebe samé X
liberalismu jde spise o to, ze by Zddny cil nemél byt vyjmut 3 prezkoumant, a proto si
pfedstavuje ja bez jeho pfitomnych cilt.
- Ad (c): protoze je nase ji jig zakotveno v praktikdch, tak to, kym jsme, spise nez
volime, tak objevujeme. Sdilené hodnoty definuji nasi identitn X podle liberala toto sebe-
objevovani jesté nenahrazuje a nezabrasinje nasim soudsim o tom, jak Zzit svij zivot.
Nejsme nvéznéni v nasich pfitomnych socialnich poutech, ale naopak je mtzeme
hodnotit.

X
- dusledkem liberalismu je zvlastni forma spolecnosti: ja vstupuje do dobrovelné
vytvorené pospolitosti. Jastvi se nenachazi v pospolitosti, ktera by byla konstituovana
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vazbami, které je predchazeji. Tj. odliSeni konstitutivni od kooperativn{
(dobrovolné vytvafené) pospolitosti.

- Rawlstv princip diference: mimoradné vlastnosti, co mam, jsou nahodilymi, nikoliv
nutnymi charakteristikami mne samého. Popisuji vlastnosti, které mam, nikoli
osobu, jiz jsem. Nesmi mne zvyhodnovat. Talenty nutno pojimat jako obecny majete.
- problém pfechodu od toho, Ze je néco nahodile mé, k tomu, Ze je proto obecnym
majetkem, zastava neospravedlnén (°r?).

- princip diference musi predpoklidat mordlni vazby mezi lidmi. Vyzaduje, ale nenf
schopen poskytnout, zptsob identifikace téch, jejichz vyhody maji byt chapany jako

obecny majetek...

X
- loajality jsou s nami spojeny jako se cleny konkrétni rodiny, pospolitosti, naroda.
Abstrahovat od tohoto ¢lenstvi znamena chapat osoby bez charakteru: pohybuji se
v ramci déjin, které nemohu iniciovat ani fidit, tyto ale maji dasledky pro mé volby
a chovani. Liberdlni predstava neni moralné samonosna, ale zustava odkdzina na pojem
pospolitost.
- filosofie je v politické praxi spojena s predstavou proceduraln{ republiky. Pavod
lezi v koncentraci moci (ekonomické a politické) a s tim souvisejicim projektem
nacionalizace zivota. Narodni republika nadéji demokracie (...).

X
- tento projekt ale ztroskotal. Posun k filosofii férovych procedur a politice priv.
- dv¢ tendence: potlaleni demokratickych prostorii (svoboda v protikladu k demokracii.
Prava jako trumfy) a pohrbeni toho typu pospolitosti, na kterém dvisi (socialni stat neni
schopen velkou miru angazovanosti podporovat). Ja zajato v sitich nezvolenych
zavaznosti a pfesto oddéleno od pospolitych identifikaci a sdilenych sebeurcen.
- co délat? Nutnost pfedevsim spravné konceptualizace problému:

I1. Komunitaristicka politika (viz Stanford, Etzioni, Glendon)

- komunitaristicka politika motivovana negativnimi socidlnini a psychologickymi diisledky
spojenymi s atomistickymi tendencemi vlastnimi modernim liberalnim statam.
Liberaln{ instituce a praktiky podle komunitarista pfispély k odcizeni lid{ politice,
hamiznosti manazert, osamoceni, méstské zlocinnosti a nestabilnim partnerskym
vzorcum, které se negativné projevuji v zivoté déti.

- druha generace komunitaristt je od 90. let vedena pfedevsim témito praktickymi
otazkami. Chce podporovat spole¢enskou odpovédnost a politiky, zamétené proti erozi
spolecenského Zivota ve fragmentované spolec¢nosti.

- tercem politického komunitarismu (Etzioni) neni filosofické pojetf jednotlivee, ale
kultura egoismn, individualismu a sebenspokojovani. Vysledkem je socialni roztfiSténost a
odcizené zivoty atomizovanych jednotlived, které nedavaji smysl.

- komunitarismus jde napi# tradicnim politickym rozdélenim. Komunitaristé kritizuji jak
levici, tak pravici:



- (a) levici za podporu neudrzitelnych socialnich politik, které vedou k centralizaci a
byrokratizaci, a tim k odcizeni vefejnosti a nakonec i k apadku socialnich vazeb a k
eliminaci individualnich iniciativ.

- (b) pravici za erozi socialni odpovédnosti (instrumentalni kalkul a hamiznost) a
spolecenského Zivota, nebot’ neregulovany volnotrzni kapitalismus narusil rodiny a
mistni spolecenstvi a vedl ke zkorumpovani politikt (vazba na ekonomické lobby).
- nova verze renéni o pravech ovladla politicky diskurs a brani kompromisu a
realistickym ocekavanim. Lidska prava by nemeéla nekontrolovatelné bujet. Neméli

bychom se zajimat jen osobni seberealizaci, ale téz o podporu spolecenstvi, které ji
podporuiji (rodiny, $koly, sousedstvi, politicky zivot).

- dva druhy komunitarismu: (a) nostalgicky a (b) do budoucna zaméreny
komunitarismus.
- (a) nostalgicky komunitarismus lamentuje nad tpadkem komunit, které eroduji
kvili agresivhimu prosazovani individualnich prav a skupinové soudrznosti.
Spolecnost zasla az pfilis daleko v tom, jak dovoluje sledovani osobnich preferenci.
Tradicionalisticky komunitarismus se dostava do rozporu s liberalnimi hodnotami.
- existuje ale téZ (b) druhy proud komunitarismu, ktery akceptuje individualni volby
a kulturni diverzitu v moderni kultute. Hleda protivibu silnéis formy diverzity:
piislusnost k narodu zpasobem jak vytvofit socialni pouto. Participaéni
demokracie, liberalni nacionalismus a republikanismus.

X
- kritici komunitarismu zminuji, ze vede k potvrzovdni hierarchickych usporddini v ramci
spolecnosti a uméle brani konfliktim, jez ptirozené vznikaji.
- jaké komunity jsou pro komunitaristy dalezité? Mistni spolecenstvi (obec), spolecenstvi
pameti (sdileji historii: narod), psychologické komunity (misty davéry, kooperace a
altruismu: rodina, rodinny firma, skola). Pravé tyto 3 druhy spolecenstvi je tfeba
podle komunitaristi podporovat (...).

X
- podle kritikt si mohou pfinalezitosti k t¢tmto komunitam konkurovat (G¢ast na
obcanském, spolkovém ¢i pracovnim Zivoté vyzaduje osvobozeni od rodinnych
povinnosti): fragickd volba mezi raznymi (a stejné hodnotnymi) formami
spolecenského zivota. Ma byt nejdulezitéjsim spolecenstvim rodina, svépomocné
skupiny, lokalni spolecenstvi, ¢i stat?

X
- mohou existovat zvlastni formy spolecenského zivota, podporujici dalsi (piiklad
mistnich spolecenstvi).
- také veéts zajistén{ individualnich prav mize napomahat spolecnému dobru
(demokraticka prava participace posiluji identifikaci s politickym spolecenstvim.

X
- excesy komunitarismu: diraz na zavazky viaci rodiné poskozuje jednotlivce a
pfedstavuje bariéru ustaveni demokratické politiky (X v jinych spole¢nostech je
tfeba naopak posilit rodinny zivot, nebot’ lidé obétuji rodinu pracovnim zajmuam).




- konkrétni 7esent toho, jakym spolecenstvim tieba dit prednost musi vychazet z toho,
jakym problémum partikularni spolecnosti celi a co by mély byt jejich socialni
priority.

- Vychodni Asie: konfucianismus se v mnoha bodech pfekryva s komunitarismem:
oba zduraznuji vyznam vztaht pro lidsky zivot, stejné jako roli vychovy.

- konfucianismus ovsem spyat s rizmyjmi praktikani, které nejsou z dnesnfho pohledu
moralné pfijatelné: jeho patriarchalni hodnoty pfispély k podfizeni a utrpeni zen.
Nutnost jeho interpretace, aby byl vice kompatibilni s modernimi hodnotami. Na druhou
stranu se mznohé konfucianské hodnoty ukazuji zv1asté vyhodné pro dnesni dobu: diraz na
rodinu, blahobyt, zasluhovost ve vzdélani a orientace na tento svét.
Komunitarismus muze konfucianismu pfipomenout hodnotu pluralismu v ramci
obcanské spolec¢nosti.

ITI. Selhal liberalismus? (Patrick Deneen)

I1I. 1 Analyza liberalismu

- cil liberalismu (i zdroj pfitazlivosti): svoboda. Tu ale nevynalezl. Jiz ve starovékn
otazkou jak omezit pokuseni a prosazovani tyranie, jak kultivovat ctnosti a
sebeovladani. Rimské a stredovekeé myslent: Gstavnost, délba moci, odluka cirkve od
statu, prava a ochrana pfed svévoli, federalismu, pravni stat, omezena vlada. Tyto
pojmy liberalismus nové definuje.

- revoluce modernity: (1) politika zalozena na spolehlivosti téch dole, ne na aspiracich
téch nahofe (pf. Machiavelliho). Vyuziti sobectvi a touhy po hmotnych statcich; (2)
vycvik k ctnosti drojen titlakn, svévole a omezovdni. Individualisticka racionalita; (3)
prekonat lidské podrobeni nadvldadé a omezent prirody — nova prirodni véda.

- toto revolucni pojeti politiky, spolecnosti, védy a pfirody polozilo zaklady
liberalismu. Svoboda jako osvobozeni od zavedené autority, emancipace od
svévolné kultury a tradice, rozéffent lidské moci a nadvlady nad pirodou. Uspézhy
liberalismu a vira v néj navzdory soucasnym chorobam. Podle Deneena neudriitelnost
liberalismu muize zakryvat jen zaslepena ideologie.

- 2 antropologické predpoklady liberalismu: (1) Zberdlni voluntarismus a (2) vilka proti
privodé. Ad (1): neomezend a autonomni volba jednotlivesi (Hobbes, Locke atd.). Legitimita
vztahl zavisi na tom, zda si je clovék zvolil a zda slouzi jeho racionalnimu zajmu.
Liberalismus jako normativni projekt. mame se vyhybat zavazkam a pfijimat flexibilni
vztahy a pouta. Ad (2): adstranéni myslenky prirozeného vidu a lidské prirogenosti. Dvé
viny (a dv¢ verze liberalt — konzervativni a progresivni): (a) ovlddnuti prirody, rozve
trbu zalozeném na svobodném podnikani, (b) odmitnuti neménnosti lidské prirozenost.
Osvobozeni ¢lovéka od biologické povahy nasich tél.

- liberalismu vede k proméné lidského Zivota a svéta. Cim vice realizovana
autonomie, #m vice musi rist stit. 'Ten osvobozuje lidi od vSech dalSich forem
sdruzovani. Oswvobozeny jednotlivec (usilujici o okamzita uspokojeni) a kontrolujici stit
(osvobozuje z omezujicich pout) jdou ruku v ruce. Jaké negativni konsekvence to
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ptinasi? Liberalismus #3i/ ze zdravi a kontinuity rodin, kol a komunit, ale filosoficky
podkopaval jejich zaklady. Jejich aktivni destrukce... Vyderpini mordlniho sebeoviddini a
vycerpani hmotnych gdrojii. Nelze vynutit fad a zajistit hmotny rist.

III. 2 Co dal?

- liberalismu selhal, protoze byl Uspésny. Vytvati endemické patologie. Problém
vsudypiitomnd ideologie. Sebeklam liberala. Dvé podoby rozuzlenti: (1) pretrvdni
liberalismn (liberalni fad stale vice vaucovan ptikazy), ¢i (2) jeho nabrazent jinym
rezimem (populistické nacionalistické autoritafstvi ¢i vojenské autokracie). Bohuzel,
liberalové si nejsou védomi své spoluviny a nalepkuji nespokojené krajany (...).

- tfi nezbytné kroky: (1) ugnat sispéchy liberalismu a vyloncit mognost vratit se do pred-
liberdalniho vékn, (2) povznesent se nad vék ideologie (propast liberalismu a realného Zivota;
nutnost rozvoje praxe), (3) x kotle 3kusenosti a praxe se vytvori lepsi teorie politiky a
spolecnosti.

Ad (1): kazdy krok k post-liberdlnimn vékn musi zacinat ocenénim liberalismu.
Liberalismus cerpal z antiky a kfest’anstvi, ale proménil vyznam starych pojmu.
Falesna antropologie liberalismu. Nedosahovani idealti je endemicky zakotvena

v samotném liberalismu. Rostou obavy a nespokojenost. Pt. osvobozeni zen — sluzba
korpordtni Americe.

Ad (2): humdnnéjsi politika se musi vyhnout pokuseni nahradit jednu ideologii
druhou. Potteba vyjit ze gkusenosti a praxe. Liberalismus neni jen politickym, ale
spolecenskym projektem — nici lidské vazby. Pt. praxe rumspringa Amisii. Ptislusnost
k nabozenstvi, kultufe ¢i rodiné nahodilosti danou narozenim, a proto nécim
podeztelym. Piehlizi se tak svoboda mezigenerainich interakei. Kultura a tradice
vysledkem nahromadéné praxe a zkuSenosti. Liberalismus vytvati nepremyslejici
populaci — potfeba védomého usili, zvazovani, reflexe a souhlasu.

Ad (3): Alternativy k byrokratickému a zmechanizovanému svétu zfejmé ve
zbytcich ortodoxnich nabozenskych komunit, u hospodarsi v domdcnostech a mistnich
komunitach. Kontra-antikultura. Podpora kultury v komunitach, posilovani ekonomiky
domacnosti a formy samospravy. VSe ma lokdlni kofeny. Minimalizace ucasti
clovéka na abstraktni a neosobni povaze moderni ekonomiky. Politicka samosprava
vs. politika jako divacky sport. Podpora ducha samostatnosti (Tocqueville) a umiéni
sdrugovani. Prave z téchto komunit vyroste post-liberdlni politicka teorie. Komunity
majaky a polnimi nemocnicemi — vznik odlisné fusenosti. Potieba si predstavit svobodn
po liberalismmn.
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