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Struktura prednasky

« K etymologii libertarianismu
* Co je to libertarianismus?: Varianty libertarianismu a konfliktni linie
» Robert Nozick: Anarchie, stat a utopie

|. Anarchie: Anarchismus vs. ospravedinéni minimalniho statu
ll. Stat: Nozickova koncepce spravedinosti a kritika rovnostarstvi
lll. Utopie: Pluralismus komunit a utopicka verze libertarianismu

 Kritika: problematické aspekty Nozickova dila
* Nozick vs. Rawls
« Otazky a diskuse



Etymologie Libertarianismu

» 18. stoleti: libertarian = ,volnomyslenkar”

* 19. stoleti: libertaire = libertariansky socialismus = anarchismus
(Joseph Déjacque, Pierre-Joseph Proudhon)

» 20. stoleti: pravicovy libertarianismus, anarchokapitalismus
(Robert Nozick, Murray Rothbard)

 Libertarianismus v USA 20. |éta — opozice vuci New Dealu

« 1971: Libertarian party: omezena vlada, trzni zajisténi zdravotni
peéce, vzdelani Ci ochrany zivotniho prostredi apod.; legalizace
drog, pornografie, prostituce, hazardu; silna obCanska prava

.. (drzeni zbrani, svoboda slova, sexualni svoboda, potraty);

opozice vuci vojenskému intervencionismu

PARTY,
* 1974: Anarchie, Stat a Utopie




Co je to libertarianismus?

Heterogenni politické mysleni: VSichni, co se identifikuji jakozto libertariani?
(Noam Chomski — Muray Rothbard — Petr Mach)

Meta-teorie, ideologie, doktrina, paradigma ?

Ma libertarianismus svuj unikatni predmét zajmu a vlastni teoreticky, konceptualni
a metodologicky aparat? — Ne, je

Libertarianska politicka filozofie — nutna vysoka mira abstrakce a idealizace —
teoreticke modely a myslenkove experimenty — utopismus a idealni teorie




Konfliktni linie
uvnitr

libertarianismu:

p

Sebevlastnictvi vs. Nezcizitelna prava
— kontraintuitivni implikace — mohu se
\prodat do otroctvi?

>
Status prirodnich zdroju — nepatfi
nikomu vs. patri vSem — problematika

\Iegitimity soukromeho vlastnictvi

N\

(o e . .
Individualismus vs. holismus —

existuje spolecnost jako entita? Pokud

ano, ma nejaka prava a povinnosti?

AN

N
/
Deontologie vs. konsekvencialismus
— primat trhu vs. individualnich prav?

o

U\




+

Varianty soucasneho libertarianismu

 Pravicovy

* Nozickovsky libertarianismus a
Anarchokapitalismus (M. Rothbard, D.
Friedman) — Deontologicka obhajoba
(deon = povinnost): neprekroditelna
hodnota individualnich prav a svobod,
moralni status soukromeho vlastnictvi

» Klasicky a neoklasicky liberalismus -
konsekvencialisticka obrana, F.A.
Hayek — kapitalismu/volného trhu —
produktivita, rust blahobytu

Levicovy

Problematika vlastnictvi prirodnich zdroju
(svét patfi vSem), udrzitelnost, zakladni
nepodminény prijem, sebevlastnictvi a
intelektualni autonomie

Steiner—Vallentyne school: Peter
Vallentyne, Hillel Steiner, Michael Otsuka,
Philippe Van Parijs), Libertariansky
socialismus: Noam Chomsky

"Bleeding-heart” libertarianism (Arizona
School liberalism) — kompatibilita ,
obcCanskych svobod a svobodného trhu a
zaroven orientace na téema socialni
spravedlnosti a zlepSeni situace nejhure
postavenych ¢lent spoleénosti



T — Anarchokapitalismus

« Anarchokapitalismus vs. libertarianismus (existence
minimainiho statu)

« ,Kapitalismus je vrcholné vyjadreni anarchismu a
anarchismus je vrcholné vyjadreni kapitalismu.
Nejen, Ze jsou kompatibilni, ale nemuUzZete skutecné
mit jedno bez druhého. Pravy anarchismus bude
kapitalismem a pravy kapitalismus bude
anarchismem." (Murray Rothbard)

* David D. Friedman, Hans-Hermann Hoppe, Murray
Rothbard

Anarchokapitalismus, Anarchoagorismus,
Anarchotranshumanismus, Anarchopacifismus,
2 _ Anarchokomunismus, Anarchosyndikalismus,
R T TR Anarchomutualismus, Anarchokolektivismus,
LIBERTARIANISM IS JUST Anarchofeminismus, Anarchoqueerismus,
ANARCHY FOR RICH PEOPLE Anarchopacifismus, Anarchoprimitivismus, .....

[_LIBERTARIANISM ‘

SINGER
°

IT's ANARCHY FOR RICH PEOPLE




Robert Nozick .
(1938 — 2002) -

Anarchie stat a utopie (1974) reakce na
Rawlsovu Teorii spravedlnosti, jediné politicko-
filozofické Nozickovo dilo

Tradice analytické politickeé filozofie

Filozoficka vysvétleni (1981), Invariances (2001)
Zdroje inspirace: John Locke a Immanuel Kant
Oziveni ideje pfirozenych (pred-spoleCenskych)

prav O
Zastance deontologie, kritik utilitarismu a
konsekvecionalismu




Anarchie, stat a utopie (ASU)

w<Jedinci maji prava, a jsou veci, které jim zadny Clovek Ci skupina nemuze Cinit (aniz by tato prava
porusili). Tato prava jsou tak silna a dalekosahla, zZe vyvstava otazka co, pokud vibec néco, muze
stat a jeho predstavitelé Cinit." (ASU, s. ix)

Axiom: Existence pfirozenych nezcizitelnych prav na sebe, svuj majetek a sebeobranu.

Hlavni teze: ospravedinitelny je pouze minimalni stat
* Proti anarchismu
* Proti socialismu a rovnostarskému liberalismu

Je-li néjaka forma statni moci legitimni, tak pouze takova, ktera vznikne jakozto dusledek svobodné,
tedy trzni kooperace.

Stat neni cil sam o sobé, ale nastroj jak ochranit prava. Vznika jako vedlejsi produkt
spoleCenské samo-organizace analogické svobodné ruce trhu.

Jak Cist ASU? — ,prozkoumavani za pochodu® organicky vznikajici proud filozofie — otevienost
reflexi a revizi, nema aspiraci poskytnout finalni odpovédi.

+



LIf the state did not exist would it be necessary to
invent it?“ (ASU 3)

|
l.Anarchie:
| | Y 4
Le g Itl m n I » The fundamental question of political philosophy,

= one that precedes questions about how the state
VZ n I k should be organized, is whether there should be

any state at all. Why not have anarchy?“ (ASU 4)
y
statu?

Vychodiskem je anarchicka pozice a prirozeny/pred-
statni stav: Jedinci s vyhradnimi pravy na sebe a

svuj majetek + pravo na sebeobranu a trestani
narusitell
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|.LAnarchie:
Legitimni
vznik
statu?

Dominantni agentura — de facto ultra-minimalni stat (az na
jednotlivce, ktefi chrani sva prava sami)

Existence ,,nezavislych* (ne-klientt) => hrozba pro

klienty => legitimni zahrnuti pod dominantni agenturu
=> monopol fyzického sily => vznik minimalniho statu

Utilitaristicka argumentace — prava nezavislych klientu jsou
,vyvlastnéna“ z divodu efektivity funkce ochranné
agentury... ?

Nutnost kompenzace nasilného vyvlastnéni => maji
zdarma ,sluzby” agentury

Minimalni stat - nejde o zdanéni v pfisném slova smyslu,

ale pouze platby za sluzby. Stat je vedlejSi produkt vznikly
z trzni kooperace a svobodnych aktu




Typologle
teorii

spravedinosti

dle Nozicka

4

na finalni stav, aniz by braly v potaz historii, jez k takovému
stavu vedla (,kazdému stejnou ¢ast spole¢enského produktu®)

~

1. Principy vysledného stavu — koncepce, které se soustredi

\_
/
2. Modelové principy — princip spravedinosti nasleduje urcity

model, ktery definuje spravedinost nezavisle na opravnéni
(Rawlsova teorie spravedinosti)

\_

%
N

%

/3.Historické principy — zaméruji se na otazku, jak k vysledné
distribuci doslo (Nozickova teorie opravnéni) — dle Nozicka je
zalozeny na pravech — rozdéleni statku je spravedlivé jediné
\tehdy, bylo-li dosazeno spravedlivou cestou.

J

4 N\
Nozick: — orientuji se
na vysledny stav, nikoliv na faktickou spravedinost transakci.

L J




Kritika modelovych teorii T

spravedinosti o

Redistributivni zdanéni = nucena »There is no social entity with a good

prace that undergoes some sacrifice for its

o ey own good. There are only individual
»-.If it would be illegitimate for a tax people, different individual people, with
system fo seize some of a man's leisure their own individual lives. Using one of

(forced labor) for the purpose of serving these people for the benefit of others,

the needy, how can it be legitimate for a uses him and benefits the others.

tax system to seize some of a man's Nothing more.“ (s. 32—-33) => Sociélni
goods for that purpose?” (s.170) stat nelegitimni (neospravedinitelny)

/ /
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1. Princip: Nabyti majetku

Ustfedni pfedpoklad Nozickovy teorie:
Svét je plivodné nikym nevlastnény!
Teorie nabyti majetku: reformulace Lockovych principu nabyti majetku

Spojeni prace s dosud nevlastnénym objektem

Namitka: Problem prvniho privlastnéni, které nutné zhorsuje situaci vSech
ostatnich, ktefi jiZ nemohou dany objekt vlastnit => Reformulace podminky
,dost a stejné dobrého pro ostatni“ a nahrazeni principem slabého
paretovského zlepseni — situace alespon jednoho ¢lena spolec¢nosti
se zlepsSi a situace ostatnich se nezhorsi

Predpoklad, ze soukromé vlastnictvi a trh vytvari prebytky a
prilezitosti, z nichz benefituji vsichni (vétsina) clenové spolecnosti.



2. Princip: Dobrovolnost transakce

* Prevod majetku = dobrovolnost transakce
* Priklad Wilta Chamberlaina

* Wilt ziska extra bonus od kazdeho navstevnika zapasu:
Ma na néj na zaklade sveého talentu narok?

« Zbohatnuti prostrednictvim dobrovolnych transakci
» Sebevlastnictvi sebe a svého talentu

« Redistribuce financi = redistribuce ,,0Ci slepym"”
 Jak by reagoval Rawls?




3. Princip: Naprava v pripade
poruseni legitimniho nabyti
majetku

* Co s historickymi nespravedinostmi?

* Nozick: Neni mozné trasovat kazdé jednotlive
nespravedlivé nabyti majetku — nutnost plosné prvotni
napravy formou kompenzace/redistribuce.

* Nozick se vyslovuje pro ,jednorazove” prerozdeleni

« Dalekosahlé redistributivni implikace?




UTOPIE

ﬁ"-"
-, Wittgenstein, Ellzabeth Taylor, Bertrand Russell Thom
Harry Wolfson, Thoreau, Casey Stengel, The Lubavitcher R ,'v- 4 o
Hefner, Socrates, Hénry Ford, Lenny Bruce, Baba Ram Das
Raymond Lubitz, Buddha, Frank Sinatra, Columbus, Freud, No
Rothschild, Ted Williams, Thomas Edison, H:L. Mencken, ’Thoma
Fischer, Emma Goldman, Peter Kropotkin, you, and your parents _ :ie_' ,»Is there really one

I-.l
-'I"d. - -

*-* ‘T{ -*.*-. £

« Hodnotovy pluralismus a neslugitelnost individuglnich koncepgi d
« Minimalni stat jako ,,meta-utopie®: Platforma, v ramci niz si ji
komunity dle svych koncepci dobra, za predpokladu ze nebudo‘

» Dobrovolné vstupovani do riznych spolecenst\u (utopii), za pr'
minimalniho statu



Spolecné rysy

Moralni autonomie jednotliveti — Frotj _ L
konsekvencionalismu a uziti jednotlivcu jako prostfedku

Predpoklad racionality, sledovani sebe-zajmu a
nutnost kooperace

Analyticka filozofie, myslenkové experimenty —
»intuition pumps®, idealni teorie

Souhlasi, Ze nerovnosti vedou ke generaci zisku a
prilezitosti

Nutnost vyporadat se s existujicimi _
nespravedlnostmi — forma redistribuce (Nozick

historické nespravedinosti), Rawls nespravedIinosti
spojené z arbitrarnosti vrozenych talentu

Svoboda a rovnost, ustfedni hodnoty

Pluralismus, kazdy jednotlivec si voli svou individualni
koncepci dobra — dobro neni cilem existence statu,
zajisténi spravedInosti ano.

Nozick vs. Rawls

Rozdily R

Spraved|nost urog/eﬁ' mikr?sjruktu sgednggia/ﬁp VS.

cela spolechost résp. za
' r%ve nost$ se e%acto tykaji

stﬁ%ﬁ?}; Etur Ipy.S
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awlse musi byt dale spravedlivé rozdéleny
prbritrérr)os{t rozenych vlastnosti (n?rok na.be efi;[)y ,
HRElay SErohtovat God Spalbenone P 191en fozvo
Kontraktualismus vs. Teorie pfirozenych prav

Individualismus a atomismus vs. hglismus eXiStIléjl'
pouze jednotlivcl vs. existuje spolecnost jako celek)



Nozick v soucasnosti: Otazky do diskuse

* Globalni oteplovani: Pfipad moralni nouze? Mohl by minimalni stat (v utopické
verzi) Celit globalnim problémum vyzadujicim kolektivni organizaci a rozhodnuti?

» Historické nespravedlnosti: kompenzace, redistribuce nebo restituce? Jak resit
problém nematerialnich nespravedlnosti? Afirmativni akce?

+ Je vzdélani predpokladem svobody? Je ulohou (i minimalniho) statu zajistit
vzdélani ke svobodé a védomi si vlastnich prav? +

« Utopie: Problém extrémistickych komunit do nichz se rodi novi obCané..®

« Sebevlastnictvi: Nemohu se prodat do permanentniho otroctvi, ale mohu prodat
své organy, télo, intelektualni sluzby ?

« Muze mit libertariansky stat neteritorialni charakter? Jak by vypadala
Nozickovska utopie v souCasnosti ? Existuje nékde?

« Teorie nabyti majetku a kolonizace vesmiru: Pravo prvniho zaboru? Jak
ospravedInit privlastnéni vesmirnych téles, vesmirného prostoru?
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