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Porovnavanie a jeho Clel'}'ﬂ"{‘:{:s';:_:-'::..

-
------

« Porovnavanie je prirodzenou sucastou X
ludskej cinnosti .
. Porovnavame neustale: i
» Porovnavame ceny mobilnych telefénov, .oz =
kurzy na vysokej skole, pracovné ponuky,-,'-'j.'-_'-_:f-'.':'}f.f:'f_f-:_":'?-:‘"
prijmy atd. s
. Aky je rozdiel medzi takymto_'.-:.-'.-'f";'fif:
kazdodennym porovnavanim a vedec:kym:'_-"_-’.-'_' 2,
porovhavanim? R AL



. Komparativna analyza statov,
politickych systémov, rezimov atd.
M3 tieto styri zakladné ciele:

« POpPIS

. Kklasifikacia

. testovanie hypotéz

« predpovedanie
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Systematické vedecké skumanie potrebuje = -
dobry opis skumanych javov e '
Opis politickych javov a udalosti v jednej alebo
viacerych krajinach
Niekedy sa oznaCuje ako ‘'stard/tradi¢nad” . i
komparacia, na rozdiel od vedeckejsej “noveJ:.f-‘_-';}'_:},fii;_"-_f‘“

komparacie" S e
Almond: "dékaz bez odvodenia"
Lijphart: ateoreticka pripadova étudla
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Autor opisuje pozoruhodny a zaujimavy
"pribeh" bez sirsich zaverov a pokusov o
zovseobecnenie
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Konkrétne udalosti, Vyznamneé: i
osobnosti, ktoré zohrali udlohu pr|~j.':'-_'.;.;-.Ef.j{;';?_":'ff‘

rozhodovani atd.

Potencialne doblezite informacie,: udaJef_}'}"_E'-_'i_.;

ore pripadové studie a porovnania -

VSeobecné politické javy (napr:: vzmk
soclalnych hnuti, vojenskych dlktatur) |



Klasifikacia 1/4

Borgesova klasifikacia divych zvierat:

patrici cisafri balzamované
domestikované selata

Sirény mytické
toulavi psi

zvirata zarazend do této klasifikace

kterd jsou jako blaznivd nescetna B

c s s
nakreslené tenkym stétcem z velbloudi srstita, e e
kterd praveé rozbila dzban s

ta, kterd z dalky pripominaji mouchy D eSS
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. Pomaha kategorizovat (zatriedit) pripady 2 -
do niekolkych  skupin  na zéklade
podobnych znakov

. Jednoducha dichotémia (demokracia- \/s
nedemokracia), ako aj zlozitejsie schemy (1
alebo 2 strany, niekolko stran) s

. Klasifikacie zjednodusuju realny svet o
nacrtavaju rozdiely medzi trledaml ako
zaklad pre porovnavacie skumanle i
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Klasifikacia 3/4 T

vo dvojici (trojicl) zostrojte klasifikaciu alebo
typologiu
budov, ktoré sa nachadzaju v Brne,
ne/alkoholickych napojov R —
Vasich vysokoskolskych ucitelov ol e
ludskych sidiel (miest a obci)

dovolenkovych destinacii Y
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Induktivhe a deduktivne uvazovanie:
Blondel: jeden, dva, dva a pol, viac
stran s dominantnou stranou, viac
stran bez dominantnej strany k
Aristoteles: pocet vladcov a charakter .-
ich vlady e
Jeden, niekolko, mnoho // dobry, zly -
Typolégia: monarchia, aristokragia, ... -
politeia, tyrania, oligarchia, . e
demokracia LTSS




Testovanie hypotéz

Komparacia pomahaju posudit konkurencné
vysvetlenia a wvylacCit tie, ktoré nie sU
podlozené ddkazmi

o ldentifikacia kluCovych premennych

o Specifikacia vztahov medzi nimi

e Pri  porovnavani empirickych dékazo'v_'.f'_ e
vytvarame hypotézy o vztahoch medz|_."_.-'F.-".+'_.{-'_:-
premennymi, ktoré nasledne testUJeme na -

vacSom pocte pripadov




Predpovede 1/3

Logické rozSirenie testovania
Predpovede vyvoja v pripadoch, ktoré

neboli zahrnuté v pdvodnom subore QIR

pripadov

Predpovede v porovnavacej analyze. su-j:-j-f-":':'?{:';_??_-'_‘{'-_'-'

pravdepodobnostné, napr:

Uradujuci kandidati (incumbents) . maJu
vacsiu  pravdepodobnost, Ze budu."‘.':_-‘_.";‘_-:

opatovne zvoleni, ako ich Wzyvatella



Predpovede 2/3

krajiny, ktoré maju volebny systém PR,
mMaju vacsiu pravdepodobnost, ze budu
mat viac relevantnych politickych stran

ako krajiny s jednokolovym pluralltnym

volebnym systémom

MbZeme teda predpovedat Ucinky zmeny
volebného systému z pluralitného na PR.
ALE: Nedokazeme predpovedat presné. = = . &
dopady zmeny vol. systému v konkretnej.-'_-'_‘,-'_.-'..'-"

Krajine

ll-‘:.l



Predpovede 3/3

Predpovede su v komparativhe] politike
menej Ccasté ako pred niekolkymi
desatroCiami

Znamou predikciou je Huntingtonovo ...
tvrdenie, ze konflikty sa s najvacsou .-
pravdepodobnostou budu odohré_vatf-:ﬁ-‘_.-‘_:;;:-}'_-};;_:}._':i‘

pozdiz civilizagnych "hranic"

Huntington veril, ze jeho predpoved _]e
presnejsia ako akékolvek : ;. iNé s

konkurencné vysvetlenie




Spolocenské a prirodné ve%dy 1/2

. Styri ciele komparativnej politiky (opis, kIaS|ﬂkaC| B 1} < encin
testovanie hypotéz a predpovedanie) zdielaju aj
prirodné vedy

« Newtonova gravitacna tedria bola povodne =
formulovand na zaklade empirickych dokaZOVf;:.j-_‘;E-"
ktorée viedli k zovseobecneniu a pred povedlam

e gravitaciu (ako aj Iné pojmy) nemozno prlamg-}'
pozorovat, mbézeme pozorovat len jej dosledky |dez.'

o myslienkovy konstrukt, ktory sa: Overoval
opakovanych experimentoch; az potom bola
sformulovana tedria - - :

------



Spolocenské a prirodné ved"‘f"';:::;;;_: 2

-ll-‘:.l

Experimenty sU v komparativnej politoldgii takmer
nemoznég, ale su typické pre vacsinu prirodnych vied..:
« Vyznam  "kontrafaktov"', t. . mysllenkovych
experimentov, pri ktorych si analytici predstaVUJu
absenciu urcitych premennych: G
« predstavia si alternativhy priebeh udalostl Uedha
premenna by bola ind) v skimanom prlpade '.':“-‘:f;
. Demokratickd tranzicia v Spanielsku .V - roku 1975
parlamentarizmus vs. preZ|denC|aI|zmus ;1 e— ?'-“-..
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« Ked zdbraznujeme vyznam vysvetlujlcej premen._. '
vzdy implicitne pracujeme s kontrafaktmi T
o Tvrdenie, ze jednomandatovy jednokolovy vacsmovy
systém ma tendenciu vytvarat bipartizmus, zahfig::
uvazovanie o kontrafakticke] situacii, v ktareJ by
krajina  nemala systém  dvoch  stran . bez
jednomandatového  jednokolového vacsmoveh@
Systemu i Bl S e ;
« V komparativhe] analyze pouzivame realny prlpad

(pripady), aby sme nahradili kontrafakty‘ porovnanle
nahradza experimenty ST



Otazka



Zakony nie su silnou strankm;
komparativistov K

'--l--,:

(Existuju vsak aj vynimky): -
Duvergerov zakon o R —
Michelsov zelezny zakon oligarchie
Demokraticky mier PO e
Prilis malo pripadov/prilis malo pozorovani .- .-
Namiesto zakonov mame porozumenie . a. ... %
vysvetlenie javov, o ktorych méame ’vela" . . :°
pozorovani a nasa miera istoty o nich je preto."_.-:_-‘,"..-'_:.:_:-:.
Zznacna FERERE



Ako porovhavame? i
Dripadové studie B
Dorovnania malého N
Dorovnania velkého N i
Rozdiely  spocivaju v drovni
abstrakcie nasich zaverov S s
Cim menej pripadov mame, tym
menej dévodov na zovseobecnenle'_'.-'_}f-‘.-f,’f‘?’a,
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MobZeme pracovat s koncepciami, ktoré sa dajd
pouzit v inych pripadoch (kontextoch)
MbéZzeme sa pokuUsit formulovat zavery o
vSeobecnejSich aspektoch nasho pripadu |
Mbzeme poskytnut dobry opis prlslusneho
kontextu S
Mbzeme poskytnut nové klasifikacie a vytvorltn
hypotézy pre dalSie porovnavacie studie: - - -.‘5;
MbZzeme podporit/zavrhnut tedrie alebo vysvetllt
odchylne pripady FRERE




Pripadova stadia 2/2 ™4

Pri analyze jedného pripadu (napr. jedne]
krajiny) mozeme zvysit pocet pozorovani

Pripad nie Je pozorovanie (CASE vs. '__.v.':';_3-‘.;-3'3-‘.;';:_'-3'3_-- i
OBSERVATION) o
Analyzovat niekolko volieb S
Analyzovat niekolko regiénov
(priklad 1: Taliansko a obc¢ianska kultdra -0 r
priklad 2: India a uloha protestantskych."_.-:_-‘*;'..-’_:_:_;-:-.
misionarov v demokratickom rozvoji B —
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Porovnania malého N (2 -

Cielene vybrame niekolko pripadov
z celej populacie pripadov
Hladanie podobnosti a rozdielov

Porovnavanie podobnosti gl

rozdielov moze odhalit moihe
odpovede na vyskumné probléme .
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Porovnanie velkého N

Najblizsie k logike experimentalnych
metod prirodnych vied
Vyhody: moznost statistickej kontroly

a vylucenia alternativnych vysvetleni
zahffa pripady/krajiny v prlestore a Hi

case e
Zovseobecnenia podobné zakonom




Porovnanie velkého N

Rizika a nastrahy : | .
otazna validita merania
Nevhodné pri analyze procesov, V.: -
ktorych pdsobia zlozité kauzalhe |
mechanizmy e
Nevhodné na analyzu javov, ktorych
vyznam je silne spojeny s mlestnym
(jedinecnym) kontextom g e
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"Stari" komparatisti sa zameriavali na
formalne institucie, predovsetkym na stat

Behavioralna revoldcia presunula doraz na
funkcie a chovanie jednotlivca
druha vedecka revollcia obnovila zaujem .o
INStitucie, ktoré sa chapu ako subor_iy'_.-'_--i-",-'fr_:_-::g;:-‘-'-'
oravidiel, postupov a spolo¢enskych noriem
Tieto institdcie uréuju struktuary pr|Ie2|tost| G
pre individualnych a kolektivnych akterov
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"Vratenie statu do analyzy" T
Teorie stredného rozsahu namiesto.;‘ffﬁff:'~.'—"
vseobecnych univerzalistickych teorii it
vyhody pripadovych studii a hlbkovych ana1yzf§'3_f’-§§r
niekolkych krajin: -
Komparativha metoda (maleho N) poskthJef

nastroje na hibkovu analyzu javov, ktorych Sa v;‘
historii vyskytlo len niekolko e
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Komparativna metoda

Dnes Sa komparativna metdda

stotoznuje s kvalitativnymi technikamij:i=

zalozenymi na metddach zhody a rozdie1u;'{:__:k.fr-:ﬁ'sg.;-{';:-'

J.S. Milla
a s hladanim nevyhnutnych

postacujucich podmienok
rastie ddéraz na analyzu vystupov

politickych systémov (verejné pohtlky)
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(Ako) méze byt porovnavacia:. i -
politika relevantna? b TR

0 .. ,:::{*
ako zdroj poradenstva pre tvorcov pollt!_}g:;jg-.v

(komparativisti ako poradcovia)
ako spdsob ovplyvhovania a obohacovama
verejnej diskusie (verejni intelektuali, clanky)
schopnost spolo¢nosti stat sa uspesnou ZaVISI @d
kvality  jej politickych inStitUcii,- dokaiie
komparativna politika spemﬂkovat ktore
INStitucie s najvacsou pravdepodobnostou zvy5|a
ludom blahobyt? -
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politika relevantna?

« Chceli by sme vediet, ktoré institucionalne .z -
konfiguracie demokracie S NajvaCEoU, . it il
pravdepodobnostou prinesu ludsky blahobyt -

o« Zavedené institucie sa vSak daju iba tazko menlt a g

« Existuje prilis vela kombinacii kldcovych mstltucn
(volebny systém, formy parlamentu a vlady, uloha =
miestnej samospravy atd.) ' i



politika relevantna?

. Demokracia je ddlezitd sama osebe, ale jej ?
kvalita ma v celosvetovom meradle rozne: '
drovne i

« Niektori naopak naznacuju, ze Silna
administrativha kapacita statu je nevyhnutna
na vytvaranie ludskéeho blahobytu D "'--'f;;

. Napriklad korupcia vo verejnom sektore ma
silny negativny vplyv na blahobyt |Udl



(Ako) moze byt porovnavama__ *
politika relevantna? -

"‘!.-

Efektivnost statu je pre spokomost

obtanov s demokraciou doblezitejdia akg:iEs

mnohé faktory na strane vstupov . do P
systému (napr. ideologicka zhoda - medZI

volicmi a ich zastupcami).

Rothstein:  "Tradicnd  ambiciu - vysvetllt{
politiku by mala doplnit snaha vysvetlit: s
rozdiely v dosiahnutom ludskom ,b,la‘.hgbyt_e:_"': ==



