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Vyzkumny navrh vs. Vyzkumna
metoda/strategie

Systematicky procesu planovani a navrhu
vyzkumu

Ramec/logika, ktera fidi provadéni vyzkumnych
metod a analyzu nasledné ziskanych dat

Redi vztah ke kauzalité, zobecfiovani, porozuméni
a Casu ve vztahu ke sbéru a analyze dat

Navrh (design, obecny plan, jak odpovédét na
vyzkumnou otazku) vs. Strategie (konkrétni
metoda implementace tohoto planu) — odlisné
ale ve vyzkumu uzce souvisejici momenty




Tri cile vyzkumu

e Explorace: nova oblast (hnuti pro boj s
dezinformacemi v Cesku)

* Popis: zameérené na konkrétni jev (vztahy
uvnitr ceského environmentalniho hnuti)

e Vysvétleni (proc nedoslo k mobilizaci
odboroveho hnuti pri zruseni superhrubé
mzdy)



Vysvetleni vs. porozumeni

* |diograficka metoda (deterministicka):
porozumeéni, pochopeni motivum,
zdUivodnénim, pohnutkam

* Problém , nuly” u idiografické metody

* Nomoteticka metoda (pravdepodobnostni):
vysvétleni, nalezeni kauzalnich souvislosti

* Nutna vs. Dostacujici pricina
https://www.youtube.com/watch?v=WwOQOOCDY
XYXC



https://www.youtube.com/watch?v=WwO0CDYxyxc
https://www.youtube.com/watch?v=WwO0CDYxyxc

Kritéria kauzality (vysvétleni)

e Efekt, dopad, mechanismus, pricina

* Nezavisle proménna -> (zprostredkujici proménna 1->
zprostredkujici proménna 2 ->) zavisle proménna

1. Korelace
2. Casova naslednost

3. Pravost vztahu
(https://www.tylervigen.com/spurious-correlations)

4. Mechanismus
5. Kontext



https://www.tylervigen.com/spurious-correlations
https://www.tylervigen.com/spurious-correlations
https://www.tylervigen.com/spurious-correlations
https://www.tylervigen.com/spurious-correlations

Typy vyzkumnych strategii

Experiment

Pripadova studie

Srovnhavaci design
Cross-sectional design (velké N)
Longitudinalni design



Experiment

* Neprilis uzivany v sociologii (ale:
http://experiment.fss.muni.cz/public/)

e ,meta vyzkumu® — robustnost a verohodnost v
analyze kauzality



http://experiment.fss.muni.cz/public/

Experiment

e Klasicky typ experimentu — randomized control trial
e Vzdy zahrnuje:
- manipulace nezavisle proménnou + méreni zavisle
promenneé
- pre-test + post-test
- experimentalni a kontrolni skupinu (randomization vs.
matching)

* Laboratorni vs. Polni /field/nebo pfirozeny experiment
(odehrava se v ,,realném svéte, nemanipuluje s nez.
proménnou, sleduje zménu zavisle proménné kdyz se
nezavisle proménna prirozené zmeéni)



Kvazi-experiment

-, prirozeny experiment”

- Evaluacni vyzkum
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Typy experimentalniho designu

Pre-Experimental | True Experimental | Quasi-Experimental
Design Design Design

nékdy, typicky

Kontrolni skupina o vzdy casto
spise ne
Nahodny vybér
. o ne ano ne
subjektu z populace
Nahodné prirazeni
. (-] . ne ano ne
subjektu do skupin
Plsobeni nezavisle
proménnou na
. v ne ano ne
nahodné vybranou
skupinu
Kontrola dalsich vio v
ne ano castecna

proménnych



Komparativni metoda

Funkcionalni ekvivalent experimentu

Studium kontrastnich pripadu pomoci
identickych metod

Metoda kontroly vlivu proménnych ve
vyzkumu s malym poctem pripadu (vybérem
pripadu transformujeme proménné do
konstant, kontrolujeme tedy pro vliv
alternativnich proménnych)

Jde o cross-sectional design pro malé N




Millova metoda rozdilu a shody

I Zavisle proménna I I Nezavisle proménné

4 4 4

4

Car Entering from Runs a Red
Accident Drunk Driving  Right-Hand Side Driver Speeding Light
Difference
Yes (driverj) Yes Yes No Yes
No (driver k) Yes No No Yes
Agreement
Yes (driverl)  Yes Yes No Yes
Yes (driver m) Yes No Yes Yes

Mill's Methods of Difference and Agreement: Lieberson's Example



Millova metoda rozdilu a shody

I Zavisle proménna I I Nezavisle proménné I

4 4 4 . 4

Accident

Agreement
Yes (driverl) Yes Yes No Yes
Yes (driver m) Yes No Yes Yes

Mill's Methods of Difference and Agreement: Lieberson's Example



Millova metoda rozdilu a shody

I Zavisle proménna I I Nezavisle proménné I

4 4 4 . 4

Accident

Difference
Yes (driverj) Yes Yes No Yes
No (driver k) Yes No No Yes

ﬁ

Mill's Methods of Difference and Agreement: Lieberson's Example



Pripadova studie

* Vyzkum soucasneho jevu v kontextu realneho sveta, jev
casto neni jasneé ohranicen, zkouma se mnoho
promeénnych a uzivaji rizne zdroje dat, Casto
predchazeny teoretickou uvahou co a Jak analyzovat

* Pfipad: vice/méné uzavreny systém v Case a (socidlnim)
rostoru (jedinec, organizace, instituce, udalost,
omunita ...)

e Vztah k teorii (Blaikie):

- configurative-idiographic - pochopeni

- disciplined-comparative — aplikace teorie
- heuristic — hledani teorie

- plausibility probes — rozvijeni teorie

- crucial-case — testovani teorie



Pripadova studie: kritéria vyberu

- Jjedinecna pripadova studie
(detailni analyza daného
pripadu)

- instrumentalni pripadova studie
(jde zde o obecnéjsi poznani)

- kolektivni pfipadova studie (vice
pripadu reprezentujicich néjaky
Jev, populaci nebo okolnost —
nékdy snaha generovat teorii)

Y
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n (2008, location no. 1201} lists five rationalas for single cases:

A critical caze — 1. one that can test a particular theory.

CAn extreme or unigue case — for example, a study of a rare disorder.

_Arepresentative case — a case that is representative, or typical, of a particular situation.

A revelatory caze — one that reveals 2 phenomenon hitherto unexplored.

A longitudinal case — a study of changes over time.

Typ vzorkovani

Maximalni variace
Homaogenni

Kriticky piipad
ZalaZeny na teod
Patvrzeni a vyyraceni

pfipadem

Snéhovd kaule nebo fetée

Extréamni i deviantni
pfipady

Typicky pfipad
[ntenzita

Paliticky dilezite pripady

Nahodny Uéelowy

Stratifikcvany zdmeémy

Kriteriaini

Oportunisticky

Kombinovany nebo smi-
Seny

Na zakladé pohodingst,
wyhodnosti

Uiel : 3

Dokur_ﬂenh.:jla rlizné variace a identifilue dilafite
spaoledné konfigurace,

Zaastiuvje, redukuie, Ziednodusuje, napomaha
skupinovemu dotazovani,

Umaciniuje logicke zobecnani a maximalni aplika-
¢l informacl na jing pipady.

I:llada pfiklady teorsticlkyich konstruktt pro hlub-
&l analyzu a prezkoufani.

Jde o propracovani potatetnl analjzy, viyhleda-
vani vyjlmek, hledani variact,

Jderltif ikuje zajimavé pipady pomoci osob, jez
znali osoby se znalost! piipadd, kterd jsou infor-
macné bahate,

ViyuEiva vysoce neotvyklé projevy daneho feno-
menu, ktery je stfedem zdjmu,

Osvétiule, co je normalni nebo priméms.

"..-’yui!'-.ré informainé bohate piipady, kted mani-
festu|l fenomén intenzivnd, ale ne extrénng.

Hleda plipady piitahujicl pezormost neba branic
52 pozornost],

Plidava divérvhodnost vzorku, jestlize poten-
cialnf Oéelovy vzorsk ma byt velk,

HNustruje podskuping, napomahd srovnani,

Zx_faéuje vaechny piipady, kterd splfiuji udite
kritdriurm, uZitelné pro zajistani kvality,

Sleduje nowe casty, vyuiiva vihody necéeldya-
ného,

Vyznatule se triangulaci, flexibilitou, Vyrovnava
se s riznymi zajmy a potfebarni,

Setif tas, penize a ndmahu, ale na Gkor kvality
informaci & spolehlivosti.



Vybér pripadu a zobecnitelnost zjisténi
(Rohlfing 2012)

» Zobecnéni musi vzdy zohlednit vztah pripadu a populace

Selection strategy Type of case study Scope of generalization

Typical case Similar cases

All cases located between
the diverse cases

Deviant case All other cases

Most-likely case

Theory based Least-likely case
- Failed most-likely case

All other cases

Passed least-likely case




Prurezova (cross-sectional) studie

* Vic nez 1 pripad (ve skutecnosti velké N) v
jednom casovem bode

* Sbér kvantifikovatelnych dat o vlastnostech
(,,proménnych”) téchto pripadu

* Logika korelace mezi proménnymi
* Typicky survey/dotaznik (ale i jiné metody)
* Nemanipulovatelnost proménnych



Datova matice — sbér dat

1. Vjakém roce Vage skupina/organizace vzmikla? ... ..
1. YV jakém roce byla Vase skupina/organizace oficialné zaregistrovana?
Bok: ...
1 | neni oficialné registrovana |
3. Vjakém mésté Vase skupina‘organizace vznilkla? ...
4.  EKy¥m bvla Vase skupina/organizace zalozena? Uved'te prosim nazev/jméno zakladatele,
nazev/jméno
A | soukromeé osoby
B | jina tuzemska neziskova organizace
C | zahraniéni neziskova organizace
D | mistni samosprava
E | politicka strana
F | krajsky ofad
G | stitni organizace
H mezinaredni crgamizace (napt. EU. OSN,
Svétova banka)
I | cirkev
I | jmé
5. Které z nasledujicich tvrzeni charakterizuje Vasi skupinu/organizaci?
1 | je produktem slonéend starsich skupin
2 | navamuje na jinou organizacy/skupinn
3 odstépila se od matefské skupiny
4 | je zcela novou skupinow/organizaci FPrgjdéte kotazce & 7




Datova matice (sloupec = proménna;
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IBM SPSS Statistics Processor is ready

Unicode:OMN



Longitudinalni design

TREND Trend Surveys draw

Podobny cross-sectional e o

studii ale umoznuje nahled @
na casovou dimenzi

COHORT Cohort Surveys draw
respondents from

Je to opakovani cross- 196 7 G popions
sectional studie v Case @ C%

Panel vs. kohorta

same sample from the
same population. the
surveyor retumns to the
original respondents to
follow up on their
"growth" of attitudes
to changing conditions.

Obecné surveye v Case
nejsou longitudinalni design
(EVS, ISSP ...)




Priklad opakovani dotaznikového
setreni
EVS METHODOLOGY

Wave after wave, the European Values Study improved its methodological standards by increasing the harmonization
of the procedures; applying the more recent developments in survey research; enhancing the transparency of the
processes through monitoring and detailed documentation. In 2017 wave, the efforts to reach high level of data
quality have been substantively increased. Read more about what has been done in EVS2017 to reach data quality in
all the phases of the survey cycle.

The main features of the EVS Methodology are the following:

¢ Mode of data collection: F2F interview. In 2017 mixed-mode has been introduce as experiment
* Sample size: effective size=1000 in 1981; increased up to 1500 in 2008; 1200 in 2017

¢ Sampling: the use of quotes was admitted in the first waves, but since 2008 only probabilistic representative sample

e Target: Resident population older than 18 years old

e Translation and monitoring: centrally coordinated since 2008

¢ Data Access: data and documentation of all the waves are available free of charge. They are stored in the Data
Archive for the Social Sciences of GESIS - Leibniz Institute in Cologne, Germany.




Priklad sbéru longitudinalnich dat

Vybérové Setieni fivotni podminky (EU-SILC)

Vijbérové Zetfeni EU-SILC (European Union — Statistics on Income and Living Conditions) provadi Cesky statisticky ifad
od roku 2005 pod nazvem Zivotni podminky. Obdobné etfeni probiha ve viech 28 Elenskych zemich Evropské unie a
déle na Islandu, v Norsku, Svycarsku, Makedonii, Srbsku a Turecku. Diky jednotné metodice Setfeni mame mozZnost
porovnat mezi sebou ekonomicke a socialni podminky domacnosti v jednotlivych zemich, kde Setfeni probiha.

UEelem Zetfeni je ziskavat reprezentativni lidaje o pfijmovém rozdéleni jednotlivych typl domacnosti, idaje o zplisabu,
kvalité a finanéni narocnosti bydleni, wybavenosti domacnosti pfedméty dlouhodobého uZivani a o pracovnich, hmotnych
a zdravotnich podminkach dospélych osob Zijicich v domacnostech.

Seshirana data slou#i k vypoétu ukazateld penéZni a materidlni chudoby, intenzity ekonomické aktivity a drovné
socialniho vylou€eni. Neméné dileZitym cilem je ziskat data, kterd poskytnou potfebné informace jak pro sméfovani
socialni politiky statu v oblastech jako je nezaméstnanost, socialni péée, dafiovy systém apod., tak i pro hodnoceni
dopadu pfijatych opatfeni.

Vybér, jednotky zjist'ovani

Vybé&rovou jednotkou, u niZ Setfeni probihd, je byt. Viybér bytd se provadi dvoustupfiovym ndhodnym wybérem. V
prvnim stupni jsou z tzv. Registru séitacich obvodid nahodné vybrény séitaci obvody, co jsou nejmensi existujici dzemni
jednotky CR. Z kaZdého z takto vybranych séitacich obvod( se pak na druhém stupni ndhodné vybere 10 byt
jednoznafné identifikovanych adresou, pfip. Cislem, resp. pofadim bytu v domé. Do vybéru jsou zahrnuty vSechny kraje
tak, aby bylo pokryto celé dzemi CR. Rozsah vybéru za kraj se odviji od poftu obyvatel kraje.

Jednotkami zjigt'ovéni jsou hospodafici domécnosti tvofené osobami obvykle bydlicimi ve vybraném byté. Setfeni je
koncipovano jako Etyflety rotaéni panel, coZ znamena, Ze domacnosti se Uastni Setfeni celkem Etyfi roky. KaZdy rok
dochazi k obméné zhruba Etvrtiny souboru tim, Ze domacnosti, u nichZ skondil Styflety cyklus sledovani, jsou nahrazeny
domacnostmi z nové vybranych byt(.




Testovani vs. porozumeni

Kvantitativni Kvalitativni

e deduktivni logika e induktivni logika

. cilem je testovani hypotézy ~ ° cilem je formulace teorie
, : , (generovani

* omezeny rozsah izolovanych hypotéz/konceptii)

informaci o mnoha
jednotkach/jedincich

e mnoho informaci o malém
poctu jednotek/jedincl

(redukce reality na (redukce poétu ptipadd);

promenne) snaha zachytit realitu ve své
e umozfuje generalizaci slozitosti

zavéru na SirSi populaci » generalizace na populaci je

nemozna — jde o porozumeéni



Co je charakteristické pro kvalitativni
vyzkum?

* V centru vyzkumné pozornosti je Clovek, lidé

(mohou to byt i lokality, utvary, v nichz lidé ziji
a pracuji)
* Problém, ktery si vytyCujeme neni nikdy zcela
ohraniceny, stale jej pri vyzkumu vyjasnujeme
e Jev (fenomén), ktery je predmétem naseho

vyzkumného zajmu zkoumame v jeho
prirozeném kontextu



Co je charakteristické pro kvalitativni
vyzkum

LiSi se techniky sbéru dat (zucastnéné pozorovani,
pozorovani, focus groups, hloubkovy rozhovor, oralni
historie, analyza obsahu...), typ dat, a analyza dat (otevrené
kodovani, konstrukce témat, konstrukce typologii)

Vyzkum zacina s mensim poctem pripadU

Interaktivni a vyvojovy aspekt vyzkumu (vyznamny pro
popis postupu vyzkumu i interpretaci dat)
Otevrenost k novym, neobvyklym, atypickym situacim a
moznostem

Dlsledny popis naseho vyzkumného postupu (co, proc a jak
jsem délal/a) — terénni denik



Zakladni typy kvalitativniho vyzkumu

Pripadova studie (?)

Etnograficky pristup

Zakotvena teorie (grounded theory)
Fenomenologicky vyzkum



Etnograficky vyzkum

e Ma podobny charakter jako pripadova studie, ale s vétsim
durazem na kazdodenni zkuSenost.

e Od pripadové studie se lisi také:

- Delsi setrvani v ,terénu”, vétsi identifikace se zkoumanym
prostredim

vV eV /

- Etnografické psani

e Priklad: William F. Whyte: ,Street Corner Society” (Parta na
rohu ulice, 1955)
Studie skupin, gangl mladych prislusnikl italskych imigrantt v
Bostonu



/akotvena teorie

Nejde vlastné o teorii, nybrz o vyzkumnou strategii (Glaser, Strauss
1967)

Neexistence predem stanovenych hypotéz
Zacina exploraci, smeéruje ke generovani novych teorii (tj. k explanaci)
Teorie zakotvena v datech — hledani struktury, ktera se vynori v datech

K analyze se pouziva software pro tridéni, propojovani a kddovani
rdznych casti textu/nahrdvky

Priklad: studie opakovanych sniatkl, studie vyhybdani se danim

( \
[co0t_§ N /‘ Theoretical
( =y | sampling | CORE CATEGORY
) ki E
VA _
Axial coding Data collection
Theory

Research ‘ Research ‘ Selective

problem question coding development

Constant Line by line
comparison analysis

I .-i
| Open coding |




Fenomenologicky vyzkum

Fenomenologie — zabyva se studie zkuSenostni jednotlivce,
odkryvanim “samozrejmosti“ a obvyklych zplsobd vnimani
v nasem zivoté

Snaha o porozumeéni jedinci s urCitym prozitkem, jehoz
vyznam chceme zkoumat (clenstvi v politické strané, vztah
k ndbozenstvi, pobyt v nemocnici/vézeni)

Cilem je porozumét subjektivité existence, ziskani vhledu
do lidskych motivaci a jednani, prohlédnuti skrz konvencni
veédéni a prevladajici predpoklady

Snaha vstoupit do vnitfniho svéta druhého ¢lovéka pro to,
abychom porozuméli vyznamm, které pripisuje
zkoumanému fenoménu

Podstatou vyzkumu je zachyceni podstaty prozité
zkuSenosti skrze popis a interpretaci zZitych zkuSenosti,
které nam respondent popisuje

Provadi se obvykle za pomoci nestrukturovanych rozhovoru

Priklad: Berger, Luckmann: Socialni konstrukce reality;
Berger — provazanost socialni konstrukce svéta a
nabozenstvi (internalizace a legitimizace radu svéta, ktery
lidskému jednani propUjcuje vyznam)

petr vizina :

: ja_nr.'iér_fjhec —
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