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Vymarské republiky ve fizi prezididlnich kabinetti Ize jen sté#i zdGvodiiovat
jedninim nebo selhdnim jednotlivych osob."” Vynotuiji se spise strukeury, tra-
dice a mentality — rodi se diskurs o zvldstni cesté, na kterou se némecké déjiny
vydaly. Trvini céchto ndhled se nedd méfit na krdtkd obdobf praibéhu udalos-
tf, na tydny, dny a hodiny. Na druhé strané je obtiZzné odmyslet si Hitlerovu
osobu od nidsledki rozsahlych historickych pohybti vedoucich ke katastrofé.
Byl to konec koncti pfece jen on, komu se v poraZenecké niladé v fadich
vlastni strany po ztrdtdch v listopadovych volbich podatilo s pouZitim strate-
gie ,,viechno, nebo nic® ziskat kancléfsky Gfad. Pravé politicky kontracykliclké
chovéni Hiderovi paradoxné otevielo cestu k ziskdni moci. Historické okol-
nosti longue durée bezpochyby umoznily néstup Hitlera a jeho tspéch. Bez této
osoby by se viak okolnosti nevyvinuly tak, jak tomu nakonec bylo. MoZnost
a konkréemni skute¢nost jsou dvé rizné véci.

Posledni tydny, dny a hodiny Vymaru a jejich historiografické zpracovdni
by se mohly stit ucebnici o déjepisectvi a jeho postupech, o formach poddni
a o volbé perspektivy. Zptisob pfistupu viak neni libovolny. Posuzovdni je
vzhledem k pfedmétu vymezen pouze tzky prostor. Koneénou fizi Vymar-
ské republiky je v disledku rychlého sledu uddlosti sotva mozno zndzornit
jinak nez v modu politickych déjin. Takové zndzornéni se bude dotazovat na
moZné alternativy jedndni zii¢astnénych osob a zaméi tak svoji pozornost na
problémy zodpovédnosti a historické viny. Piistup vyuZivajici scrukturdlné
historickych prosttedki zndzornéni by se zde hodil pouze omezené, a to tim
spie, Ze by nebyl vhodny pro vnimdni lidskych nedostatki, nezvladatelnych
averzi a jinych nevypotitatelnych vlastnosti. Od takového piistupu bychom
sice mohli o¢ekivat uspokojujici odpovéd na otdzku, pro¢ by vymarskd demo-
kracie se svoji specifickou déjinnou pfedehrou jiz od samého podatku neméla
mit sebemensi $anci, aviak o rozdilu mezi diktaturami moznymi v tomto
historickém okamziku by nds tento piistup poucit nemohl. A privé tento
rozdil — mezi diktaturou a diktaturou — tvofi zdklad otdzky konce Vymaru.
Enigma némeckych déjin tvofi nikoli sama skute¢nost, Ze byl Vymar pohiben,

nybrz kdo byl jeho hrobnikem.

Katakrysmata: PAMET A GENOCIDA 111

KATAKLYSMATA:
PAMET A GENOCIDA

Vichodni otdzky / etnické tistky / Reci a Turkové | arménské katastrofy /
demagrafie Polska / némeckd ideologie / expanze na vyjchod a holocaust /
protichiidné perspektivy / hierarchie a vapominka / pamét a narativ /
naciondini socialismus a stalinismus / prdce a smrt [ vyhlazovdni ndrodii
a vyhlazovdni t#id [ srovndni a pozndni

15. kvéten 1919 je v neptili§ potéitelné kronice vztahti mezi Reky a Turky
neblahym datem. Tohoto dne se v maloasijské Smyrné vylodily fecké jednot-
ky. Vybaveny manddtem nejvysii rady spojeneckych a asociovanych mocnosti
v Paiiti a doprovdzeny britskou ndmoini jednotkou byly vojenské oddily,
které jesté neddvno spadaly pod francouzské veleni antibolsevické intervenéni
armédy v jiznim Rusku, nasazeny v akei, v ni se jednalo o otizku ndrodniho
uréeni. Pod ziminkou zamezeni italskému pfistupu do zdpadni Anatolie se fec-
ké jednotky snaily ziskat oblast osidlenou ortodoxnimi Reky a muslimskymi
Turky, véetné jejiho antického helénského okoli.'

Jejich o¢ekdvini mélo skontit zklamdnim. Recky zdsah do oblasti v okoli
Smyrny a vojensky vypad do vnitrozemi vedl k hotké pordice narodni fecké
armddy v boji s Turky, vedenymi Kemalem Pasou. Ndsledoval tték a vyhnani
vice nez milionu etnickych Reki ze stitu turecké ndrodnosti, ktery v Anatolii
ziskdval stdle jasnéjsi kontury.? Podnik provedeny ve znameni velkofecké ex-
panze tak vyustil v feckou katastrofu.

Velmi nestastny pribéh mél jiz samotny pocatek udalosti, hrozivé zakonce-
nych ttékem a vyhndnim maloasijskych, thrickych a pontskych Rekii v roce
1922. Na tomto podniku ulpivala skvrna krvavé lizné, kterou na tureckém
obyvatelstyu Smyrny spichala ndrodni feckd armdda. K masakru doslo ve
chvili, kdy byl z jedné opusténé osmanské spravni budovy vypélen vystiel
na helénské oddily pohybujici se ve dvou velkych pochodovych uskupenich
od pristavu smérem do mésta. Reckd vojska okamzité zahdjila palbu a stfilela
bezhlavé do davu. Helénsti vojdci, jen mélo obezndmeni se zvyky ve Smyrné
a Malé Asii, povazovali fez, pro mistni muze zcela béiny, za vyhradné mus-
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limskou, tureckou pokryvku hlavy. Béhem balkdnskych vélek, ptedevsim pii
dobyti makedonské Soluné feckymi vojsky v listopadu 1912, byli muslim§di
obyvatelé shromdzdéni a vyhndni na vychod, pricemi pozndvacim znakem
byla skutecnost, Ze nosili fez.” Po dvoudennich fezich v maloasijské Smyrné,
pii nichz se v plenéni a pdleni majetku a ptibytki svich muslimskych sousedil
vyznamendvali obzvl4$t mistni Rekové, zmizel fez ze viech hlav, at jiz muslim-
skych, feckych, arménskych nebo zidovskych.*

Nisili mezi ndrodnostnimi skupinami zapocaté ve Smyrné se rozsifilo do
celého okoli. Turci z Aydinu a pfilehlych vesnic, poboufeni a podnécovani
zprévami o hrizéch pachanych Reky na muslimech, se svym feckym sousediim
kruté mstili. Pravoslavné obyvatelstvo zachvitila orgie ndsili. Masakrovani byli
viichni bez rozdilu, muzi, Zeny i déti. V pribéhu fecko-tureckych boja, zasa-
hujicich stdle ddl do vnitrozemf, ziskdvaly vzdjemné krutosti téméf charakeer
organizovanosti, pfedeviim tam, kde se bud pocitalo s vojenskou ofenzivou
druhé strany nebo kde se rysovaly vlastni pordzky.” Vzdjemné ndsili, pachané
na druhé ndrodnostni skupiné, se odehrévalo jako demografickd ¢istka podél
neustdle se posouvajicich frontovych linii nebo po pordzkdch, kdy se lidi zmoc-
nila slepd pomstychtivost.

Vedeni vilky provdzené ,etnickymi &istkami“ a vyhdnénim z mista bydliseé
ptipominalo nésili balkdnskych vilek z let 1912/13.° Zatimco v roce 1919 a2
1922 proti sobé v Anatolii stali pravoslavni kfestané a muslimové, respektive
Rekové a Turci, byla situace v tehdy etnicky promisené Makedonii méné pre-
hlednd. Béhem druhé balkdnské valky za tcasti Turecka mezi sebou bojovaly
pievdiné pravoslavné stdty o teritoridlni kofist, kterou pfedtim vytrhly z os-
manské fiSe. Vilka byla vedena na etnickém principu, protoze si zi¢astnéné
strany v souladu se vzndSenymi teritoridlnimi pozadavky ¢inily ndrok pova-
zovat riizné skupiny makedonského obyvatelstva podle jejich jazyka, cirkevni
piislusnosti nebo jakkoli zdtvodiiovaného fiktivniho piivodu za své krajany,
které je tfeba spasit.” Tak bylo napfiklad muslimské obyvatelstvo mluvici slo-
vanskym jazykem, Pomdci, prohlddeno za ztracené kiestanské syny Bulharska,
jejichz ddvnd konverze k islimu byla vynucena ndsilim. Niésili bylo pouzito
s ti¢elem pripomenout jim jejich domnély pravoslavny ptivod. Takovy ndvrat
k ortodoxii bulharsko-autokefilni orientace se providél se skute¢nou hrubosti.
Pomici, ohroZovani obusky a holemi, byli na zpeceténi své konverze na vefej-
nosti pfinuceni k pozteni vepiového masa.?

Makedonskd otdzka a s ni spojené balkdnské vilky mély za ndsledek nicivé
nésili, kreré mélo pozdéji vejit do vieobecného jazykového povédomi jako
setnickd Cistka“. Toto ndsili se nezastavilo pouze u balkdnskych vélek, nybrz
pieneslo se z evropské ¢dsti Turecka do Malé Asie, do Anatolie. Makedonskd
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otdzka, jablko sviru mezi balkdnskymi stity Srbskem, Cernou Horou, prede-
v$im ale mezi Reckem, Bulharskem a osmanskou Fisf, se ukdzala jako spoustéci
impulz dal3ich udalosti. Niésili, které odsud vzeslo, se preneslo na pomér mezi
anatolskymi Reky a Turky a vyustilo nakonec v etnické &istky v Malé Asii v ro-
ce 1922 - v arék a vyhndn{ anatolskych Reki ze zemé, jez byla vice nez osm
set let jejich vlasti.’

Za pocirek tragedie se vieobecné povazuji uddlosti roku 1908. Je to para-
doxni letopocet. V tomto roce doglo k mladoturecké revoluci, krerd byla s en-
tuziasmem pfivitdna nejprve muslimy a poté i pravoslavnymi Reky, Arménci
a dal$imi sultdinovymi poddanymi.’® Kone¢né spolu méli Zit véichni Osmané
bez rozdilu etnické a ndbozenské piislusnosti, na principu rovnosti a bratrstvi,
osvobozeni od despotické vlddy Abd ul-Hamida II. Avsak nadéje na rovnost
a toleranci, Zivend mnoha sliby, se zménila ve zklamani. Mladoturci z ,,Vyboru
pro jednotu a pokrok® se okamzité zacali chovat jako nesndsenlivi turedti $o-
vinisté. Nent to tak velké prekvapeni, jak by se na prvni pohled mohlo zddr."
Tento obrat byl vlastné mladoturecké revoluci pres viechny jeji proklamace jiz
od pocdtku vepsin do vinku. Mladoturci neptivodili pfevrat pouze proto, aby
obnovili liberdlni Gstavu z roku 1876; $lo jim také o zachovini fise. Hrozicimu
teritoridlnimu od$tépeni zbylych tii rumelskych spravnich jednotek — Kosova,
Monastiru a Soluné — bylo tfeba predejit reformami.'? Jak silné byla mladotu-
reckd revoluce dotéena problematikou makedonské otizky je patrné z fakru,
ze rebelie proti sultdnovi Abd ul-Hamidovi II. vysla z makedonskych garnizon
osmanskych ozbrojenych sil a stalo se tak bez koordinace s mladotureckym
»Vyborem pro jednotu a pokrok®, rozvijejicim v makedonském mésté Soluni
subversivni ¢innost.'* Makedonie byla v mnohém ohledu osmanskym osudo-
vym regionem, ovliviiujicim uddlosti v Levantu a na Balkinu. Skute¢nost, e
zakladatel ndrodniho stétu Turecka Kemal Atatiirk pochdzel ze Soluné, roz-
hodné nenf pouhou biografickou marginalii.

Balkdnské vilky 1912/13 byly makedonskymi vilkami. V prvni balkdn-
ské vélce napadly stity Balkinského svazu, Srbsko, Cernd Hora, Bulharsko
a Recko osmanskou i, oslabenou v roce 1911 tripolskou valkou proti Italii.
Jejich cilem bylo oloupit impérium o jeho zbyvajici rumelski tzemi, prede-
véim viak o Makedonii. Prvni balkdnsk4 vilka vedla k brutdlnimu vyhnini
muslimského obyvatelstva. Statisice tureckych uprchlikt a vyhnanct proudily
smérem na vychod, do Istanbulu. Odsud byli prosttednictvim stdtnich aradi
zfizenych k tomuto ucelu posilini dile do Malé Asie, aby osidlili predeviim
oblast Aydin."

Ptijetim a usazenim rumelskych ute¢encd zdaleka jesté nebyl makedonsky
problém vyfesen. Tragedie se méla jesté ddle stuphovat. Hriizy, keeré zazili
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makedonsti a thraétf muslimové, se anatolskym Rektim staly osudnymi. Mus-
limové, keeff do této oblasti ptichdzeli, zacali s podporou starousedlych Turki
a mistniho etnictva utiskovat fecké pravoslavné obyvatelstvo zdpadni Anartolie
s cilem pfimét ho k odchodu ze své praddvné vlasti. Teror dosahl vicholu na
jate 1914. Celé fecké obce byly v pribéhu téchto troki vysvétlovanych jako
odplata za osud makedonskych muslimi oloupeny o veskery majerek, lidé
byli vyhnani ze svych domovii a ze své zemé. Turecky postup byl do jisté miry
planovin. Uréitd systematika byla znatelnd piedevsim v pobfezni oblasti Malé
Asie, kde se v dtsledku balkdnskych vdlek setkaly Egejske ostrovy, ziskané Rec-
kem, s oblastmi osmanské fise obydlenymi anatolskymi Reky. Béhem nékolika
mésica bylo ptes 150 000 Rekd surovym zpiisobem piinuceno k emigraci do
Recka, dalsich 50 000 Reki bylo zavle¢eno do vnitrozemi Anatolie.”

Pipravy na vyhndni feckého obyvatelstva byly zastaveny jesté dtive, nez
byla feckd centra Anatolie, jako byla Smyrna s okolim, zachviceny etnicky
motivovanymi deportacemi. Ditvodem pro zastaveni ptiprav byly rozhovory
mezi feckymi a osmanskymi tGfady o ,transferu®, tak zvané vyméné obyvatel-
stva, podobné jako jiz dfive dohodnutd vyména mezi Bulharskem a Tureckem.
Tyto rozhovory potvrdily, ze na nékterych mistech jiz k vyhndni obyvatelstva
doglo.'® Pii transferu mezi Reckem a osmanskou F$f by se jednalo o udalost
zcela jiného rozsahu. Pravoslavné obyvatelstvo Thrécie a zdpadni Anatolie by
muselo byt vyménéno za muslimské obyvatelstvo Makedonie a Epiru. V [été
1914 projevily oba stity souhlas s oboustrannym odsunem. Jednajici strany
viak nedosghly shody v otizce zptisobu provedeni akce a nedoslo ani k ratifi-
kaci smluv.'” V tomto obdobi navic vypukla svétova vilka — ,evropskd vilka®,
jak se ji v Orientu a Levanté zacalo fikat.

Se vstupem Recka do svétové vilky po boku Dohody v roce 1917 zacaly
osmanské tfady opét deportovat obyvatelstvo do vnitrozemi, aby zajistily bez-
pe¢nost pobezi. Rekové z pobieznich oblasti podél Egejského a Marmarského
mofe — z tizemi vhodnych pro ptipadné vylodovaci manévry Spojenci — byli
odvlegeni do anatolského vnitrozemi.

Vylidnéni oblasti povazovanych za citlivé zény neprovidéli ve vilecnych
dobéch pouze Osmané. Vyklizeni frontovych Gzemi od obyvatelstva, které bylo
kviili své etnické piisluinosti povazovino za nespolehlivé, bylo béhem svétové
vilky na dennim potidku i v carském Rusku. Z dosahu frontové linie v Halii
byli na vychod deportovani Zidé, povazovani za obyvatele chovajici sympatie
k dsttednim mocnostem. Stejné se postupovalo i viici etnickym Némciim.
Podobna byla situace i v Pobaltf; tam byly vysidlovacimi opatfenimi postizeny
statisice Zida."® Také zidovské obyvatelstvo Rumunska bylo vystaveno znac-
nému ttlaku z dtivodu domnélych sympatii viiéi Rakousku-Uhersku."” Mno-
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hem désivéjsi osud postihl asi pil milionu turecky hovoficich stfedoazijskych
nomddt, Kazachi z Kirgizsko-Kazasské konfederace, které Rusové v zimé
oloupili o jejich stida a majetek a zahnali je do pousté a hor, kde je ¢ekal bid-
ny konec. Nic na tom nezménila ani stiznost poslance Alexandra Fjodorovide
Kerenského v dumé, kterd neméla zddny ohlas.®

Genocida arménského obyvatelstva v roce 1915 se odehrala na pomezi mezi
dvéma ptelomovymi fenomény; postupnym vytviienim tureckého ndrodni-
ho stdtu na troskich osmanské fiSe a jevy souvisejicimi s pribéhem vilky na
kavkazské fronté.”' Podnétem pro stitem nafizené deportace a masakry byla
piedchozi arménskd povstdni a etnické rozbroje v oblastech se smisenym osid-
lenim a rovnéz sympatie Arménii viiéi Rusku, vileénému protivniku osmanské
fise. Spojent starého protikladu s aktudlnimi uddlostmi skoncilo likvidaci vice
nez milionu Arméni.

Prondsledovini Armént zadalo po znicujici pordzce Treti osmanské armady
u Sarikamis v lednu 1915. Tato arméda byla ministrem vilky Enverem Pasou
bez fddné piipravy vriena béhem kruté zimy na arménskou ndhorni ploiinu
do boje proti mnohem lépe vyzbrojenému a vyborné vedenému ruskému voj-
sku, aby odsud podnikla vypad na ropnou oblast v okoli mésta Baku. Vina
za bezprostfedni pordzku osmanskych jednotek byla svalovina na Armény. Je
skutecnosti, ze se v bojich vyznamenaly &ryfi legie ruské armddy, sklidajici se
z Arméni Zijicich za hranicemi vlasti. Tento fakt se pro radikilni, extrémné
nacionalistickou a vieturecky smyslejici frakci ve ,Vyboru pro jednotu a po-
krok® stal podnétem k zahdjeni deportaci anatolskych Arménti vedoucich az
k rozpoutdni genocidy.”

Arménsti vojdci, slouzici do té doby loajdlné v osmanské armadé, byli
nejprve odzbrojeni, demobilizovéni a shromd#déni v pracovnich batalionech.
Do procesu odzbrojeni bylo brzy zahrnuto vedkeré arménské obyvatelstvo vy-
chodni Anarolie. Kdyz byly v dubnu 1915 v Zaitunu zahdjeny deportace, byli
piislusnici pracovnich batalioni shromdzdéni a chladnokrevné pobiti.* Na
pokyn ministra vnitra Talata Pasi byly 24. dubna zatéeny tisice arménskych
obecnich viided a mnozi z nich byli popraveni; tykalo se to také arménskych
notdbli v Istanbulu a Smymné, tedy v zdpadnich vyspdch zemé, daleko od
ruské kavkazské fronty. Od kvétna do &ervna 1915 byli Arméni Zjici ve
vychodnich provinciich ,vysidlovini®, co? znamenalo, ze arméniti muzi byli
nejcastéji zabiti na misté nebo byli stejné jako staii lidé, Zzeny a déti deportovini
a museli misto opustit pésky nebo ve vlacich, pokud to umoznovala Zelezniéni
sit. Cestou byli deportovani ¢asto ptepaddni a okriddni kurdskymi bandami,
mnozi z nich byli usmrceni; vétSina vyhnanct zemfela vycerpinim, hladem
nebo Zizni. Cil deportaci byl region v okoli Alepa. Odsud vedla cesta ddl do
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Deir ez-Zor. Kdo tuto torturu piezil, byl v oblasti Eufratu zahndn do syrské
pousté. Z tohoto mista uz nebylo tniku.

Divodem k rozpoutdn{ genocidy byla svétovd vélka a pochybnd obvinéni
proturecky zaméfenych &lent ,Vyboru pro jednotu a pokrok®. Pficiny téch-
to karastrofilnich uddlosti viak maji hlubii podstatu. Souviseji s procesem
tipadku osmanské fife v pribéhu 19. stoleti. Jednd se o nanejvys komplexni
proces etnifikace ndbozenstvi — promény ndbozenskych spoletenstvi impéria,
takzvanych milletsi, v ndrody.** Tradi¢ni osobnostni princip byl ve stile vétsi
mife nahrazovin teritoridlnimi pfedstavami uspofdddni. Zavedenim byt jen
lokélni reprezentace se riizné regiony poznendhlu zabarvily ,narodnostné”.
Postupné vznikal vztah mezi ,vétinou® a ,meninou”, ktery doposud v im-
peridlnim tiiském mechanismu nebyl piilis relevantni.”® Proces nacionalizace
skupin, keeré se doposud vymezovaly ndbozensky, nastolil koncem 19. stoleti
otdzku ,ndrodniho“ charakteru impéria. Muslimové hldsici se k turecké tradici
se stdle vice stavali skupinou, jejiz etnické atributy uréovaly charakrer stdtu.
Naopak pravoslavni kfestané riznych cirkvi a Arméni byli ¢im ddl méné po-
vazovéni za skupiny nalezejici ke stitu. Tato proména sultdnovych osmanskych
poddanych riizného ndbozenského vyznini v pfisludniky rtznych nérodnosti,
kterd probfhala po dobu nékolika generaci, vyvolala brzy vrazednou politickou
dynamiku a vedla na pfelomu stoleti k téméf bezvychodnym konfliktiim mezi
pravoslavnymi véficimi a muslimy, a soucasné i mezi pravoslavnymi véticimi
riznych jazyki a ritudlii 2 Mezi Turky a Armény stejné jako mezi Reky a Tur-
ky vedla tato zména k nekone¢nym konfliktiim, spojenym s bidou a utrpenim.
Pro Armény navic znamenala katastrofu genocidy.

Ve svétové valce tedy vyvrcholil vyvoj, ktery zapocal jiz v pfedchozim ob-
dobi. O masakrech pichanych na Arménech se civilizovany svét dozvédél jiz
na konci devatendctého stoleti. V obdobi od roku 1894 do roku 1896 jich
byly v osmanské i povraidény tisice. Nésilnosti mély pocitek v Sassounu
v provincii Bitlis a odtud se roziifily do mnoha dal3ich provincii fi$e. Hovofilo
se 0 90 000 az 250 000 obéti. Zpravy o téchto hrazich prichdzely do Evropy
od misiondit a konzult. Vyvstaly otdzky po pticindch a zodpovédnosti za tyto
&iny. Pastor Johannes Lepsius, jenz se zaslouzil o vydini svédectvi o téchto
prvnich masakrech a zpracoval dokumentaci nasledujici genocidy, se jiz tehdy
domnival, Ze za krvavymi ¢iny je tieba hledat centrlni administrativu.” Jini
svédkové spatfovali hybnou silu ud4losti ve spontdnnich reakcich pfistého-
valych muslimi, keefi v diisledku osmansko-ruské vélky z let 1876/77 prisli
v migraénich vindch do Anatolie a tam narazili na kfestanské Armény, tidajné
sympatizujici s Ruskem.? Utastnici Berlinského kongresu 1878 se ujali otdzky
arménské mensiny i daldich otizek souvisejicich s postojem k mendindm
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a pozadovali po Vysoké porté zavedeni reforem. Arménsky problém prerostl
v mezindrodni zdleZitost, vynucujici si neustdlé demarse velmoci. Naopak
muslimové osmanské fie spatfovali v arménskych snahdch stdle dastéji cile
identické s politickymi zdjmy zahrani¢nich mocnosti. V diisledku mladoturec-
ké revoluce a pfedevsim kontrarevoluce z roku 1909 bylo vrazdicimi bandami
v Kilikii pobito 20 000 Arménd. V roce 1912 se Rusko znovu ujalo arménské
otdzky a uzavfelo v inoru 1914 s osmanskou fi$i dohodu o zavedeni reforem
v piisludnych oblastech. Reformy mély byt provadény pod kontrolou dvou
evropskych inspektord — byla to intervence pfipominajici ujednani o feseni
makedonské otdzky, které pro osmanskou fisi nebylo vyhodné.” Tato podob-
nost vyvoldvala u muslimského obyvatelstva obavy, ze by ve vychodnich pro-
vinciich mohlo dojit ke stejnému vysidlovéni a vyhdnéni jako v Rumelii.*

Na poditku svétové vilky se Arméni v osmanské isi nachdzeli v krajné pre-
kérni situaci. Nastala celd fada udélosti, na jejimz konci byla genocida. Jednalo
se 0 osmanské teritoridlni ztrity, ke kterym paradoxné doslo po mladoturecké
revoluci.®! Série ztrdt méla sviij poédtek v roce 1908, kdy se Bulharsko defini-
tivné vymanilo z tureckého panstvi; nisledovala anexe Bosny a Hercegoviny
Rakousko-Uherskem, tripolskd vélka proti Itdlii, balkdnské vilky 1912/13,
ve kterych fise ztratila posledni evropskd Gizemi a v diisledku toho doslo k vy-
hndni muslim@ z Makedonie a Thricie a neustdlému pf{sunu muslimskych
uprchlikil z kavkazské oblasti, kreté se jen s velkou ndmahou podatilo umistit
v Anatolii. Tento fetézec uddlosti urychlil transformaci osmanské fide ve stile
homogennéjsi turecky narodni stét. Teritoridlni Gjmy radikalizovaly mladotur-
ky, zatimco pozvolné odpaddni daldich sultdnovych kiestanskych poddanych
zbavovalo Armény ochrany, kterou jim zajiStovala nékdejii typickd multietnic-
kd a multindboZenskd rozmanitost osmanské fise. Arméni, kdysi ,,nejvérnéjsi
ze véech sultdnovych millett®, stali nyni v pfedvecer velké ,evropské valky"
v Anatolii téméf osamoceni proti muslimiim, uvédomujicim si stale vice svoji
tureckou soundleZitost.? Pouze Rekové v Malé Asii a v oblasti Pontu obyvali
az do vyhnéni v roce 1922 tamni tizemi, kterd povazovali za svoji praddvnou
vlast. Avsak situace Rekii se elementirné odlisovala od situace arménského
obyvatelstva: existoval helénsky stit, keery by ortodoxni Reky v piipadé nouze
pfijal. S tim mohly turecké extremistické frakce ,Vyboru pro jednotu a po-
krok® poéitat. V 1été 1914 se dokonce zacala piipravovat pfisluind dohoda.
Naproti tomu Arméni z4dné vlastni izemi neméli.

Anatolskym Arménim byl souzen zdnik. Tietina osmanskych Armént
piezila — s Armény z Libanonu a Palestiny, tehdy jesté &dsti osmanské fise,
to bylo asi 600 000 lidi. Mnozi anatol$ti Arméni utikali pfed deportacemi
na ruské tzemi, jini, legenddrni obrdnci Musa Daghu, byli evakuovdni na
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lodich spojenci, jini zase preili ldgry syrské pousdté. Také arménsti obyvatelé
Konstantinopole a Smyrny preckali smrit pronasledoviani, za co? zjevné vdeé-
¢ili masivni ptitomnosti evropskych zastupitelstvi, v neposledni fadé némecké
vojenské misi vedené Limanem von Sandersem. Celkové se viak néme¢ti a ra-
kousti spojenci Osmanii v téchto zdleZitostech piilis neangazovali. Naproti
tomu Dohoda hrozila potrestinim vinikii zodpovédnych za spichané zlo¢iny.
Mladoturecko-osmanskd vlida se pokousela rozsah déni utajovar, jak jen to
bylo moiné; vedouci politici, mezi jinymi ministr vilky Enver Pasa, se viak
v soukromych rozhovorech, naptiklad pti debaté s americkym velvyslancem
Morgenthauem, k ¢inu ptiznali.??

Odstépeni rumelskych kiestanti od osmanské fise, rozsiteni feckého stdtu
v disledku balkdnskych vilek, vzdjemné vyhdnéni muslimii a pravoslavnych
kfestanii v pribéhu fecko-tureckych stietii v letech 1919 aZ 1922 a genocida
spdchand na arménském nédrodu, to ve bylo vyjidienim jistého vyvoje: vytvi-
feni etnicky homogennich ndrodnich stith z rozpadajictho se multindbozen-
sky a multinirodné utvofeného impéria. Tento vyvoj neziistal omezen pouze
na prostor osmanské fife a problematiku ,vychodni otizky“. Po skonceni
svétové valky a v dissledku ustanoveni Patizské mirové konference 1919/20 se
vynofily podobné paléivé ndrodnostni a etnické otdzky také v srdci kontinen-
tu — ve stfedni a stfedovychodni Evropé.*

U statli stfedni a stfedovychodni Evropy byly konstitutivni momenty ndbo-
zenské ptisluinosti, uplatiiujici se na Balkdnu a v Levanté, zastinény nirod-
nostnimi otizkami, ale byly rovnéi zatizeny problémy vyvérajicimi z rozporu
mezi realitou etnické heterogenity a ndrokem na ndrodnostni homogenitu.®
To platilo v pIné mife pro ndrodni staty, které vznikly jako nové nebo rozsitené
stdty z multietnickych a multindrodnich dynasticky legitimovanych impérii.
V ptipadé ruského impéria je naproti tomu ndpadné, jak se multinacionalita
dokdzala diky bolsevickému internacionalismu ptenést pes politicky prah
nové epochy datovany rokem 1919. Sovétské Rusko, pipadné Sovétsky svaz,
zustaly zavdziny ruskému charakteru impéria — i kdy? nyni jiz v komunistic-
kém hdvu.

Nové stity ve stfedni a stfedovychodni Evropé trpély neustdlym napétim
mezi nomindlnim ndrodem a mensinami. Mocnosti se v PafiZi pokousely
zamezit konfliktim mezi etniky a sportim v pithraniénich oblastech tim, e
nové rozsifenym stitim ulozily uzaviit smlouvy na ochranu mensin. Tyto
smlouvy viak nedokizaly natrvalo uchrénit mensiny pred atiskem pisluiné-
ho nomindlniho ndroda.* Mensiny se stivaly obétmi sociilniho, politického
a institucionalniho drtlaku. Chronickd agrarni krize vedla ve sttedovychodni
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Evropé a v jizni Evropé jiz ve dvacitych letech k etablovini autoritdfskych
a dikedtorskych rezima; to se negativné projevilo na situaci mensin.”’ Prede-
viim Zidovské obyvatelstvo v zemich stfedovychodni Evropy se ocitlo v bezvy-
chodné situaci.”® V Polsku se stéle ostiejii protiklad mezi méstem a venkovem
obrdtil proti Zidim podilejicim se tiiceti péti procenty na poétu neetnickych
Poldkt v zemi a tvoricim pfes deset procent celkového obyvatelstva. Mono-
polni podniky a jiné stdtni zdvody a Gfady upfednostiiovaly etnické, pt{padné
katolické Poliky pied Zidy.”? Kromé toho Spojené stity pocitkem dvacirych
let drakonicky zosttily své imigraéni piedpisy; na pielomu stoleti viak pfijima-
ly vystéhovalce z jizni a vychodni Evropy. Ve tficdtych letech postihla blokdda
ptistéhovalectvi do Ameriky a ostatnich imigraénich zemi zcela fatdlné prévé
zidovské obyvatelstvo Polska.®

Zidé byli v Némecku ve tficdtych letech v jiné situaci nez jejich polsti kraja-
né.* Na rozdil od polskych Zidd, kreif museli trpét v dtisledku diskriminaéni
politiky vlddy, lidového antisemitismu véedniho dne a ndsledku strukeuralni
chudoby, neptedstavovali némeéti Zidé, tvotici necelé jedno procento celko-
vého poctu obyvatelstva, ani socidlni problém, ani netvofili nirodnostni men-
sinu jako jejich polsti bratfi ve vife. Politi Zidé byli nacionalistickymi kruhy
hanobeni jako ,.¢tvrtd délici mocnost®. Bylo jim neustdle pfedhazovéno, ze
odvoldvajice se na zikon o ochrané mensin, zakotveny v polské Gstavé, podko-
pdvaji ve spojeni s jinymi ndrodnostmi Zijicimi v zemi — Ukrajinci, Bélorusy,
Litevci a Némci — teritoridlni integritu zemé.*? Zatimco se polskd vlida sna-
zila formou vyst¢hovani, napiiklad na Madagaskar nebo do Palestiny, zbavit
¢asti zidovského obyvatelstva, kterou povazovala za nadbyte¢nou, sméfovala
antizidovskd opatfeni naciondlnich socialisti v Némecku oéividné k vyhndni
viech Zid{i ze zemé.

Na rozdil od problémi spojenych s narodnostni otdzkou, masovou chudo-
bou a lidovym antisemitismem ve stfedovychodni Evropé, byla protiZidovskd
opatfeni v naciondlné socialistickém Némecku motivovina svétondzorové.*
V rozporu se viemi tvahami o prospésnosti a sebezdchové to vedlo ke zniceni
evropskych Zidi. Nacisté se nespokojili s pouhym vyhndnim Zidovského oby-
vatelstva z Gzemi, kterému vlidli. Notorickd praxe etnickych ¢istek nebyla pouze
pfekondna; logika vyhnani se naopak obritila v prabéhu nacistické némecké ex-
panze ve sviij protiklad. Slo o to, poshdnét Zidy ze viech kouti Evropy a viech-
ny je zni¢it. Pro dosazeni etnické homogenizace zajisté nebylo tieba deportace
téméf 800 norskych Zidt do Osvétimi.® Skutecnost, ¢ Némci na sklonku
vilky odvezli Zidy z Rhodu do zihuby, pfidem? na ostrové ponechali t&zkou
vojenskou vyzbroj, je v ptikrém rozporu s nejvlastnéjsimi zdjmy a se zdkladnim
motivem sebezdchovy, z antropologického hlediska nepochybné platnym. %
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Svétondzorové motivovand naciondlné socialistickd politika viii Zidam
sméfovala k jejich zniceni. Nemusela byt nutné vedena programove. Ale ve
viem kontingentnim, situaénim a zdénlivé ndhodném se zabydlela svétona-
zorovd pripravenost. Prosadila jedndni poplatné domnélé redlné nutnosti
a generovala tak kolektivni vili. Skladala se z &sti aktivnich, ideologicky
motivovanych a pasivnich, oportunisticky poslusné reagujicich na okolnosti.
Takto komponovand ptipravenost vedla k ni¢eni takovym zpisobem, Jako by
byla od po¢atku programové naplinovana.

Vedle ideologické ptipravenosti bylo ke zniteni evropskych Zidi tteba,
aby se téice predvidatelné okolnosti projevily v zostiujicich se extrémnich
situacich. Tyto okolnosti vychazely jak ze zvld$tntho charakteru naciondlné
socialistického rerimu, tak také z fizi nacistické némecké expanze, které
navazovaly jedna na druhou. Historiografie diagnostikuje zvldStni charakrer
tohoto reyimu jako ,polykracie”, coz pfispélo k ,instituciondlnimu chaosu®
a vedlo k tomu, %e se rezim jakoby sim ze své podstaty radikalizoval.”” Nezd4
se, 7 by byly nisledky této radikalizace zamyslené. To tidajné plati i pro masové
vyhlazovani, jehoz obéti pry byly vedeny na smrt spiSe v diisledku nastalych
okolnosti nez. z ideologicky motivovanych pohnutek. Pfi zachdzeni s obétmi
se tdajné piihlizelo k jejich pivodu nebo jinym nacisty nafizenym stigma-
tizacim, které véak vzhledem k nastalym okolnostem ustupovaly do pozadi.
V zdsadé pry byla volba skupin obéti diktovina okolnostmi nebo méla pro
zavinéni holocaustu spie sekundarni vyznam.*

Podobné diagnéza je z mnoha pohledit pochopitelnd. Dovoluje hluboky
vhled do struktur a procedur naciondlné socialistického mocenského apardtu
a jeho fungovini. Nejrizné&jsi pochybnosti o hodnote podavanych vysvétlen
presto nedokdZe rozptylit — napiiklad nimitku, Ze jiz samotnd volba skupin
obéti ukazuje na ideologickou dispozici zachdzet s nimi tak, jak s nimi nakonec
opravdu bylo zachdzeno.”” Obétmi reZimu nebyli libovolné zvoleni lidé, ktefi
se svévolné, a tim jakoby omylem, ocitli v soukolf totalitnich apardti. Jednalo
se naopak o piislusniky skupin, jejichi stigmatizace byla vizina na nezme-
nitelné znaky pivodu. Pravé kvili jejich spoleénému ptivodu jim byl uréen
spole¢ny osud. Lidé uréeni k vyhlazeni nebyli vybirdni bez ohledu na svoji
kolektivni p¥islusnost. Tito lidé byli vyhubeni at jiZ z utilitaristickych duvodi
nebo jakychkoli jinych praktickych tvah, a byli to zcela urditi lidé a skupiny

lidi: Zidé, cik4ni a jini — at uz z ideologického presvédéeni nebo pseudovédec-
kého popudu.®® Naopak, z mechanismu uplatiiovaného pfi vybéru kolektivu
poslaného na smrt lze vytist ditvody vedouci k jeho zniceni. Skute¢né nebo
domnélé motivy v pozadi je viak tieba odlidovat od vnéjich okolnosti, kte-
ré mohly vést k nasilnym skutkiim. Rozlidovdni mezi motivem a okolnosti
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otevird cestu k souvislosti ukazujici smérem k holocaustu. A tato souvislost
je naznacena smérem nacistického némeckého rozpindni: zatimco némeckd
expanze probihala ze zdpadu na vychod, bylo vyhlazovdni zapocato opaénym
smérem, z nejzazsiho vychodniho okraje expanze, aby se odsud rozsitovalo na
zdpad. Zahdjeno bylo spiSe konvenénim a masakr pfipominajicim masovym
vrazdénim a kulminovalo ve svém roziifeni na zdpad v totdlni genocidé pacha-
né na vsech Zidech Evropy.

Rysuje se ndsledujici topografie vyhlazovéni: do listopadu 1938 bylo zidovské
obyvatelstvo v Némecku vystaveno diskriminaénim opatfenim za ti¢elem jeho
socidlni izolace; to ho mélo ptedeviim piimét k odchodu ze zemé. »Pripojeni*
Rakouska, prvni krok v zahrani¢ni expanzi nacistického Némecka, jiz vedlo
k opravdovému vyhnani, které se brzy roziifilo i do ,staré fise“. Vilka a do-
byti Polska v roce 1939 mély za nisledek ghettoizaci zidovského obyvatelstva
v anektovanych a obsazenych tizemich. Samotné vyhlazovini zacalo v roce 1941
paralelné se specifickym antibolsevickym vedenim vilky, jak bylo jiZ od samého
pocdtku plinovino v ,,Operaci Barbarossa“. V oblastech Sovétského svazu spa-
dajicich pod némeckou kontrolu se vyhlazovaci akce stupnovaly az do rozméri
rozsdhlych masakri genocidniho charakteru. Koncem roku 1941, ptipadné
1942, kdy se pro némeckou stranu jiz rysoval neptiznivy pribéh vilky a upustilo
se od beztak iluzornich pfedstav odsunuti Zidt na vychod, se byrokraticky or-
ganizované a primyslové providéné vyhlazovini, zahdjené vrazdénim polskych
Zidd, rozitilo na veskeré evropské Zidovstvo v dosahu némecké moci.

Az do risské ,kiistalové noci® v listopadu 1938 se piisluind némeckd mista
snaila zbavit se prostfednictvim nuceného vystéhovalectvi ptitomnosti Zida,
kterd byla na dzemi fie povazovina za nesnesitelnou. Vystéhovdni vytizovali
se souhlasem zbylych Zidovskych instituci a organizaci konzervativni titednici
na odpovidajicich ministerstvech.”’ Emigrace viak mohla tspéiné probihat
jen tehdy, pokud byla zajisténa imigrace do jinych zemi. Za to museli zidovsti
emigranti splnit urcité pozadavky a podminky. Nepocitime-li vycerpavajici
snahy o pfijeti do nékteré jiné zemé, museli podle okolnosti absolvovat novou
odbornou ptipravu na povolani, které by mélo pro avizovanou imigra¢ni zemi
smysl. Opusténi Némecka tedy bylo velmi zdlouhavym procesem a vyzadovalo
rozsihly ¢asovy horizont. Ze strany Zidi, ale také ze strany pfislusnych némec-
kych mist na ministerstvu hospodéfstvi a financi, se pro odchod némeckych
Zid{ — za tehdy jesté platnych podminek relativni stability a mezindrodniho
miru — pocitalo s obdobim pfiblizné piistich dvaceri let.”*

Podminky potiebné pro tak dlouhodobé nastaveny plin piestaly velmi
brzy existovat. Vyhdnéni po ,pfipojeni“ Rakouska v bieznu 1938 znemoznilo
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jakykoli pfedpoklad pro tizené vystéhovdni. Vzhledem k daviim utetencii bez
platnych papirt, bez majetku a profesni pfizpusobivosti v novém zivotnim
prostoru se zacala vytrcet ochota imigra¢nich zemi pfijimat dalii vyst¢hovalce.
Panovaly odiivodnéné obavy, Ze tlak na opusténi Némecka a Rakouska se bude
v nejblizii dobé jesté zvySovat.® Konference v Evianu v 1été 1938 iniciovand
americkym prezidentem Franklinem D. Rooseveltem méla pfimét piipadné
imigra¢ni zemé, pfedeviim na zdpadni polokouli, aby Zidovskym utec¢enciim
z Némecka a Rakouska umoZnily pfistéhovini. Ameri¢t organizdtofi konfe-
rence si ale byli védomi ndsledkd, keeré mohla mit takto deklarovand ochota.
Obdvali se, ze by jejich snaha mohla byt pochopena jako pfimd pobidka pro
vlddy vychodnich sttedoevropskych stitd Polska, Rumunska a Madarska, které
svému Zidovskému obyvatelstvu nebyly ptiznivé naklonény, aby vyvinuly zesi-
leny tlak na jeho emigraci. Tento americky konferen¢ni projekt pak skute¢né
uspisil jiz del$i dobu dozravajici rozhodnuti polskych vlddnich kruhii zbavit
se formou vystéhovéni Zidovského obyvatelstva povazovaného za piebytecné.™
Z tohoto divodu bylo setkdn{ v Evianu organizdtory vyddvino bez blizii spe-
cifikace za ,Conference on Political Refugees from Germany and Austria®.
O Zidech, jejichz problém se konference snafila vyfesit, se pfitom oteviené
hovotit nemélo.

Po vypuknuti vilky v zdfi 1939 jiz na regulérni vystéhovédni nebylo ani
pomysleni. Dobytim &sti Polska se navic obrovsky navysil poéet Zida zijicich
na tizemi ovlddaném Némeckem. I kdyz se tehdy jesté fyzickd likvidace téchto
lid{ neplénovala, poméry vytvofené nacisty jiz presto ukazovaly timto smérem.
Akce nuceného vysidlovani, ke kterym jeité pted vypuknutim vélky dochdzelo,
byly dobytim Polska vystiiddny lokdlni koncentraci Zidovského obyvatelstva
a deportacemi do nové ziskanych tzemi na vychodé. Od prosince 1939 do
dubna 1940 byli Zidé z fiSe, Protektordtu a pficlenénych polskych tzemi
deportovéni do oblasti Generalgouvernementu, prohldsen¢ho v ervnu 1940
za ,vedlejii zemi® némecké tSe. Ve srovndni s vystéhovdnim piedstavovaly de-
portace kvalitativni skok smérem k vyhlazovani. Zatimco vyst¢hovini, i kdyz
malo dobrovolné, se obecné provadi za ucelem zachovdni piipadné zlepdeni
daného stavu a Zivotnich podminek, znamend deportace vynucenou zménu
mista do stavu bezprdvi, omezené mobility az k naprostému podrobeni. De-
portovanému je upfeno privo disponovat vlastni viili a nerozhoduje dokonce
ani o vlastnim téle. Z hlediska stavu a osudu se pii Zidovském vystéhovdni na
Zépad a deportacich Zidi na Vychod jednalo o protichiidné procesy.™

Blokaci vystéhovéni se ptiostfily deportace a vyhdnéni v pfipojenych ob-
lastech, pfedeviim ve ,Warthelandu® pod egidou pletichdiského gauleitera
Arthura Greisera, ktery mél s germanizaci své satrapie obzvldst naspéch. Po-
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lici, Zidé a cikdni byli bez okolkt vyhndni, takzvani Volksdeutsche z Pobalti
byli pfesidleni ,heim ins Reich“.*® Tyto udélosti pfipominaji etnické istky
a pfesuny obyvatelstva. Jednalo se o akce vedouci k nastoleni ndrodni homo-
genizace. Nejdiive byli Poldci a Zidé z pticlenénych tzemi vyhdnéni; to viak
brzy skonéilo.” Déle na vychod, v neanektovaném, ale obsazeném polském
tizemi, v Generdlnim gouvernementu, se jiZ rozliovalo mezi Poldky s ,drij-
skymi“ papiry a Zidy — byl to rozdil, ktery pozdéji znamenal hranici mezi
tivotem a smrti. Od roku 1940 byli Zidé koncentrovini v obytnych &vrtich
vymezenych pouze pro né, ,ghettech”. Tato ghetta byla pfednostné zfizovina
na zelezni¢nich uzlech nebo v mistech s piistupem k Zelezni¢ni siti, nebot
Zidé neméli v Generdlnim gouvernementu zistat natrvalo. Podle naciondlné
socialistickych plantt mélo byt v ,Zidovské otdzce® uplatnéno ,teritoridlni fe-
$eni®. Jiz v Hjnu 1939 se jesté zcela pfedbéiné hovofilo o jakémsi ,zidovském
rezervitu” ve vychodni &dsti obsazeného Polska, v distriktu Lublin a v Nisku
nad Sanem; podle jedné ptiblizné formulace Reinharda Heydricha $lo o zfizeni
LH3ského ghetta“.’® A v této pfibliznosti se skryvalo dalsi zosttent situace.

Na piikladu prvnich ghett lze ukdzat, o jaké zostieni se jednalo. Lodzské
ghetto ve ,, Warthegau® bylo zfizeno v disledku doc¢asného zastaveni deportaci
do Generdlniho gouvernementu. Hans Frank tispéiné protestoval proti jaké-
mukoli daliimu piisunu Zidd. Zidé, keefi jiz byli do zemé prepraveni, byli tedy
koncentrovani v LodZi. V Generdlnim gouvernementu se s politikou ghettoi-
zace zapocalo o néco pozdgji. Varsavské ghetto bylo ztizeno v fijnu 1940; dalsi
velkd ghetta ndsledovala na jate 1941. V téchto ghettech méli byt Zidé drzeni
v pohotovosti pted dal$im transportem na ,,Vychod“.”’

Ghettoizace byla zahdjena jako pfechodné opatfeni, ghetto bylo chipano
jako jakdsi ptestupni stanice. Otevienou otdzkou zistivalo, kam se zde mélo
prestoupit, jak dlouho a za jakych podminek mél tento stav trvat. Vlekouci se
docasnost se brzy proménila v dalii fizi radikalizace. Jiz 16. cervence 1941,
jesté pred uvdznutim ofenzivy v Sovétském svazu, se v okoli Arthura Greisera
zvazovalo, e price nezpiisobili Zidé, namackani v lodzském ghettu, budou
kviili stravovacim problémiim a predpoklddanému nebezpedi vzniku epidemie
dopraveni na misto ,humdnniho® fefeni, budou likvidovdni néjakym ,rychle
phsobicim prostfedkem®.%

Je$té ne se tato opatteni zatala providéra Zidé byli v rimci ,akce Reinhard
masové duseni plynem, zvazovalo se po pordice Francie v ¢ervnu 1940 znovu
Hteritoridlni feSeni“; v kanceldfich f{$ského vrchniho bezpe¢nostniho tfadu se
nadchli pro feseni ve formé rezervace, tentokrdt na Madagaskaru. Ostrov ndle-
tici k francouzskému kolonidlnimu panstvi mél nyni pfijmout evropské Zidy
#ijici na Gizemich ovlddnutych Némci.®' Tento projekt byl od samého pocdtku
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zcela nerealisticky. Pfesunout pfes ocedn miliony lidi koncentrovanych jiz na
jednom misté, zbavenych vlastni moznosti obZivy, jen proto, aby byli vysa-
zeni na nehostinném ostrové bez infrastruktury a daliich zivotné dilezitych
funkci, by z logistického hlediska pfedstavovalo nezvlidnutelné zatizeni. Kdyz
bylo zfejmé, Ze se v brzké dobé nepodafi vitézné ukondit vilku proti Anglii,
bylo od ,madagaskarského plinu® upusténo.® Zistalo tedy pfi staré strategii
drzeni Zidii ve stacionarni mobilité v ghettech obsazeného Polska, aby mobhli
byt po zahdjeni ,ruského polniho tazeni“ odsunuti na ,Vychod®. Zatim viak
provizorni poméry naddle zhorsovaly Zivotni podminky Zidt namackanych
v ghettech. Nouze lidi vytrienych ze svého socidlniho kontextu a sevienych na
malém prostoru se zvysila poté, co byly redukovdny ddvky obzZivy a rozsifily se
nemoci. Pomalu nastdvala situace, kterou pfedjimal Greisertv §tab v 1ét& 1941
pted ptichodem zimy, kdy se rozhodl zbavit se Zidti z ,humdnnich® divodd;
to pry je ,piijemnéjsi, nez je nechat vyhladovéc“.*

»Humdnni® feseni usmrcenim bylo jiZ z nejvyssich mist ddvno zahdjeno jako
»tajnd fisska zdlezirost“. Z viidcova kancléfstvi byl fizen ,program eutandzie®
zapocaty na podzim 1939, likvidace ,nehodnotného Zivota“, systematické
a tajné popravovani télesné a dusevné postizenych osob.* Eugenické prak-
tiky predchazejici ,cutandzii“ mély s paralelné probihajicimi antizidovskymi
opatfenimi mdlo spole¢ného. Obétmi ,eutandzie® byli podle kritérii ,rasové
hygieny™ Némci, s vyjimkou ndsilné sterilizace tak zvanych porynskych bas-
tard 1. Pres veskerou rétoriku vychazejici z naciondlné socialistického idedlu
rasy, pseudoantropologickou symbolizaci a fyziognomickou nauku o ,zidov-
ském podfadném clovéku® se prévné platna definice JZida“ zaklidala spise na
nibozenském aspektu piivodu neZ na rase.%

Ke spojeni ,eutandzie a vrazdéni Zidt tedy nedoslo prostiednictvim spo-
le¢ného rasového nebo socidlné-hygienického zdtivodnéni, nybrz na zdkladé
spise sekunddrnich tivah.®” Smrtelnd masinérie likvidace ,,nehodnotného Zivo-
ta“ ospravedliovala vrazdéni svych obéti lékatsko-biologickou cestou; Zidovské
obéti by byly podle eugenickych kritérii povazovany za ,zdravé®. Jejich likvi-
dace v3ak byla provddéna technickymi opatfenimi ,eutanizie“. Poté, co bylo
likvidovéni ,nehodnotného Zivota® v disledku protesti obyvatelstva oficidlné
zastaveno, byl persondl na zdkladé svych ,expertnich® zkuSenosti prelozen na
Vychod, aby v rimci ,,Akce Reinhard®, probihajici v letech 1942/43, dodéval
manufakturdm smrti Zidy »deportované® z ghett v Polsku. S ndstupem perso-
ndlu ,Akce T4 byla zahdjena industrializace vrazdéni; ziizenim vyhlazovacich
tibor( byla uvedena do provozu regulérni jatka na zabijeni lidi.®® Primyslov4
likvidace Zidt vsak nebyla po&itkem vyhlazovéni. Masové vrazdéni Zidt mélo
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sviij potdtek jiz v 1été 1941 v podobé konvenc¢nich masakri v rdmci antibolse-
vické svéronazorové vilky ,Operace Barbarossa“.”

Spojeni antibolievismu a vyhlazovani Zidd na Vychodé je zcela ziejmé. Jiz
béhem revoluénich povstani v letech 1918/1919 a jejich potlaceni kontra-
revoluci, ptedeviim ale v syntéze tfidy a rasy, tak signifikantni pro nacionalni
socialismus, bylo zjevné, jak silné se antibolSevismus naciondlnich socialista lisil
od své zdpadni, liberdlné-demokratické varianty. V naciondlné socialistickém
svétovém nizoru dominoval rasovy vyznam antibol$evismu nad vyznamem po-
litickym. ,Boldevismus® nebyl chdpin jako vldda jedné tfidy, nybrz znamenal
spise rasové ideologické prektizeni ,Zidovské inteligence® a ,slovanské podtad-
nosti“.”® Bolsevicky reZim v Sovétském svazu byl tudiz povazovin za variantu
#idovské svétovlddy. Toto chdpdni je v neposledni fadé dtivodem, pro¢ mohl
byt Sovétsky svaz tak silné podcefiovdn v hodnoceni jeho vojenské vytrvalosti
a jeho schopnosti kldst odpor némecké vile¢né masinérii. K troku na Sovérsky
svaz doslo ve vite, e se rudé impérium béhem kritké doby zhrouti.”

Antibolsevismus jako rasisticky svétovy ndzor urtoval vedeni vilky. Vyply-
vi to z neustdle dopliovanych pokynii, tak zvanych komisafskych rozkazi.”
Politické komisafe v sovétské armddé, funkciondfe Kominterny a strany a dalsi
zastupce sovétské moci bylo tieba urychlené likvidovat, a to v nezvykle in-
tenzivnich aktech nepitelstvi, béZné zndmych spiSe v podminkdch obcanské
vilky. Neziistalo viak pouze u domnéle politického vytiidéni obéti. Likvidace
zidovskych muzi zastfelenim byla brzy rozdifena na likvidaéni a vyhlazovaci
akce proti viem Zidim.” Domnél4 tfidni vilka se nenaddle zménila ve vilku
rasovou. Zcela v souladu s rasové ideologickym charakterem této vilky vydal
velitel 6. armddy, Walter von Reichenau, v fijnu 1941 bojovy rozkaz, keery
némeckému vojikovi zcela srozumitelné objasioval, o jakou vilku se ve ,,vy-
chodnim prostoru“ jednd. Podle tohoto rozkazu se nemd postupovat podle
zelezného zikona vile¢ného umeéni, nybrz podle ,netiprosné naciondlni ideje”,
kterou je tfeba provést na ,zidovském podéloveku®.”# Sovétsti vojensti zajatci
byli jako ,slovaniti podlidé” vystaveni hladu a zimé a miliony z nich skonily
krutou smrti — nebyli ,, kamarddi®.”

Podatek vyhlazovani evropskych Zidii spadd vzdor spojeni s programem
eutandzie do obdobi ,vychodniho polniho tazeni” a souvisi s nasmérovinim
jeho rasové ideologického antibolsevického tideru.”® Avsak tento naciondlné
socialisticky antibolsevismus se v mnohém ohledu projevoval jako varianta
antisemitismu. Neustdle opakované tvrzeni o nebezpedi vychdzejicim ze
spojeni ,Zidovské inteligence” a ,slovanské podfadnosti®, se ukdzalo jako
uZite¢né ospravedinéni vrazednych akci pohotovostnich jednotek SS, policej-
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nich zdloznich praport i jednotek wehrmachreu, i kdyz snad jednotlivee piilis
nepfesvedcilo.”” Predevsim na mistech, kde byly rozkazy formuloviny volné
a nejednoznaéné, nabiral ideologicky balast vrazednych rozmérii. V zdii 1941
byl nepozorované ptekrocen prah mezi antibolSevickou svétonazorovou vilkou
a genocidou péchanou na Zidech. Tendence k jeji totalizaci se zesilovala. Né-
mecky spravni aparit byl vtahovin do viru viziondfského plinovdni, jako by
byl fizen neviditelnou rukou.” Otdzka ,komplexniho feseni zidovské otdzky*
se brzy stala vyhradné technickym problémem. Jednalo se pfitom v podstaté
o vytvofeni byrokratického a prostorového odstupu k obétem, é¢imz se vrahiim
usnadnilo zabijeni a navic mohlo dojit k primyslovému urychleni tohoto pro-
cesu. V této souvislosti vstoupili na jevisté genocidy pichané na Zidech experti
seutandzie“.” Lidé v polskych ghettech se nynf ocitli v masinérii tovdrn{ smrti.
Cil ,deportaci® byl jasny — tdbory smrti v nejblizsim okoli: Belzec, Sobibor,
Treblinka. Tato ,lidskd jatka“® byla od jara 1942 do fijna 1943 nepretrzité
v provozu. Kdyz dosdhl primyslovy velkozdvod Osvétim své plné kapacity
ve zpracovdvani mrtvol, bylo jiz polské Zidovstvo v podstaté zniéeno. Lidé
odvezeni do Osvétimi sem byli dopravovini z ostatnich evropskych Gzemi
obsazenych némeckou fi$i — ze zdpadni, stfedni a jizni Evropy.®!

Kdyz Heydrich 29. listopadu 1941 sezval piislusniky stfedni velitelské vrstvy
stdtnich a naciondlné socialistickych orgdng k setkdn{ zndmému pozdéji jako
.konference ve Wannsee®, byly jiz vyhlazovaci akce divno v chodu. Utelem
koordina¢ni schizky stdtnich tajemnikii a vedoucich pracovnikd Gfadts k ,zi-
dovské otdzce” dne 20. ledna 1942 nebylo uéinit néjaké rozhodnuti.®? Toho
uz nebylo tieba. Vyhlazovéni jiz ddvno zadalo. Zptisobem charakteristickym
pro ,konectné fefeni zidovské otdzky“ se jiz v postupnych fizich dalo do po-
hybu.®

O¢ tedy v onom osudném setkdni $lo? Nekonalo se v béznych tfednich
hodindch v prostorich hlavniho fi$ského bezpeénostniho tGfadu, nybrz v po-
ledne v jedné vile u Wannsee. Jisté indicie sice potvrzuji tezi, ze se Heydrich
snazil vymdmit si ve vztahu ke stejné vysoce postavenym kolegiim z jinych
Gfadd a stdtnich mist nadfazenou kompetenci ve vécech ,zidovské otdzky”,
ale to by samo o sobé nebylo uspokojivé vysvétleni. Konferenci ve Wannsee je
tfeba piiklidat mnohem vétsi vyznam.® Na jedné strané je patrné, ze potad4ni
konference sledovalo zdmér zajistit jiz ddvno zapodatému ,koneénému feseni®
Siroké oprdvnéni pred sprdvnim apardtem formou simulace byrokratického
postupu. Na druhé strané mohl tento inscenovany postup diky spolupréci
predstaviteld vyznamnych administrativnich instanci pfispét k byrokratické
racionalizaci a urychleni masového vyhlazovdni. Heydrichovi se konferenci ve
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Wannsee podafilo zaptdhnout stitni a stranickou byrokracii do sluzeb akee,
kterd dosud spadala do kompetence hlavniho fi$ského bezpe¢nostniho tfadu,
SS a wehrmachrtu, aniz by se pfitom musel vzdat své vedouci pozice. Heydrich
si tedy Gspésné ,pfispendlil® pritomné stdtni tajemniky a vedouci Gfedniky, jak
se pozdéji pfi svych vyslesich v Jeruzalémé vyjddfil Eichmann.*

Skute¢nost, ze byla konference ve Wannsee stanovena na poditek roku
1942, je tfeba hodnotit jako vyznamny signdl. Udalosti, které dostaly v dobé
od srpna do prosince 1941 rychly spad, opraviuji k domnénce, Ze doslo k jed-
notlivym rozhodnutim v ,Zidovské otdzce” vedoucim ke ,kone¢nému feseni®.
Patif sem roziteni vrazednych akci pohotovostnich jednotek s cilem genocid-
ni likvidace viech Zidd, jichz bylo mozné se zmocnit, rozhodnuti o zahrnuti
némeckych Zidti do programu deportaci, zahdjeni vystavby vyhlazovaciho
tdbora Belzec, vyhldseni vlky Spojenym stdtim v prosinci, zahdjeni likvidaci
v Chelmnu a dal3i. Na zdkladé téchto uddlosti se lze domnivat, ze doslo k jis-
tému ,obratu“® v celkovém déni, Od této chvile nastalo totdlni vyhlazovini
evropskych Zida. I nadile je sporné, zda se za postupnym zostfovinim déni
skute¢né skryvalo jasné, po strince sprdvniho zajisténi Géinné opatieni, za
které byly zodpovédné konkrétni osoby, a to i piesto, Ze se Hitler jeden den
po vyhldseni valky USA 12. prosince 1941 v soukromych prostorich fisského
kancléfstvi svéfil shromazdéné skupince fisskych a zupnich veliteld, Ze se nyni
naplni ,proroctvi“: Zidé, ktet jsou konec konci zodpovédni za tuto vilku,
,zaziji své zniceni“."”

Vyhldseni vilky Americe a rozéifeni valky na vdlku svétovou zfejmé pfispélo
k dalsi radikalizaci v oblasti ,,¥idovské otdzky“.® Zidé byli v Hitlerové fantazii
mezindrodni internaciondlni moci, kterd se k zajisténi svého panstvi opirala jak
o bolSevismus, tak o zdpadni plutokracii.* Tato svétondzorovd projekce se pro-
jevovala viude: v médiich, propagandé, vefejnych vyhldskdch a v neutuchajici
Hitlerové antizidovské rétorice. V jeho nejuziim kruhu o viidcovych zdmérech
nikdo nepochyboval. Hitler Zidy neustdle spojoval s problémem rozsifovani
vile¢ného konfliktu, co? vedlo k zostfovdni postupu proti nim. V fiSském
kancléfstvi dodlo v tomto obdobi k ndpadnému zintenzivnéni ¢innosti. Prede-
v§im zdpis v Himmlerové terminovém kalenddfi u¢inény 18. prosince JZidov-
skd otdzka — vyhladit jako partyzdny“ dal podnét k interpretaci, Ze pti poradé
s Hitlerem se s pravdépodobnosti hranicici s jistotou jednalo o projedndvéni
pravé tohoto rozhodnuti.”

Ptesto je nutno i naddle pochybovat o pfimém rozhodnuti nebo néjakém
pokynu, ktery by znamenal jednozna¢né zahdjeni holocaustu. Totdlni vyhla-
zovéni Zidt pohotovostnimi oddily a jinymi jednotkami na tzemi patficim
dfive Sovétskému svazu bylo zapocato jiz ddvno pied vstupem Ameriky do
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vilky a pred zostfenim rétoriky a inscenovanymi akcemi, k nimz dochdzelo
od prosince.” Jednalo se o plynulou eskalaci, o neomezené rozvinuti vyhlazo-
vaci praxe, kterd jiz byla v principu nastolena. Kdyz byli po obdobi masového
stiileni idovského obyvatelstva v prostoru od Baltického k Cernému mofi na
podzim 1941 zahrnuti do plind deportaci i némeéti Zidé, bylo jiz o osudu pol-
skych Zid rozhodnuto. Jejich odstranéni bylo uz pouze technickou otdzkou
a v listopadu bylo zahdjeno vystavbou tdbora smrti Belzec.”

Vyznam konference ve Wannsee spotivd v tom, Ze byla instituciondlni legi-
timaci postupu vyvrazdovani. Heydrich si otestoval, zda je tfeba v souvislosti
s ,fesenim Zidovské otdzky” pocitat s odporem ze strany byrokracie. Z tohoto
hlediska byla konference ve Wannsee velkym tispéchem. Zadny z $¢fa tfed-
nich mist nevznesl pfipominky, které by se tykaly Heydrichovych kompetenci
a nebyl mu rovné? ulozen Zadny zdvazek vyjednat si souhlas jinych dfada ve
véci ,kone¢ného teseni zidovské otdzky®. Zapojeni tfednich mist do ,konec-
ného feseni” viak mélo za nésledek dalsi radikalizaci.

Na prvni pohled se zd4, Ze choreografie konference ve Wannsee méla po-
tvrdit Heydrichovu kompetenci zasahovat ve véci ,.kone¢ného fefeni zidovské
otdzky“ do price téméf viech Gfad@. Ani to viak jesté nestacilo. Konference
se uskutecnila v kontextu onéch prahovych uddlosti z podzimu a zimy roku
1941, které predznamenaly ptechod od vyhlazovani ,bolsevickych® vychod-
nich Zida ke ,koneénému feeni zidovské otdzky“. Tato souvislost vymezuje
oblast zmény, kterd uvedla totdlni vyhlazovini do chodu. Bylo tfeba vieobec-
ného symbolického aktu v roviné sprévniho systému. Schiizka ve Wannsee
dala byrokraticky pokyn k pfechodu k holocaustu, aniz by tento prechod ini-
ciovala. Nepfinesla zddny zévér tykajici se praktické ¢innosti. Neptekvapi tedy,
7e zi¢astnéni stdtn{ tajemnici a vedouci tfadt pozdéji ani pfesné neveédéli, co
bylo vysledkem této poledni konference, nebo pro¢ se viibec konala. Tim spise
mohl Reinhard Heydrich usuzovat na uspéch konference; tento zmocnénec
pro ,celkové vyfedeni zidovské otdzky", ktery jindy alkoholu nikterak neholdo-
val, se se svym paladinem Adolfem Eichmannem s tlevou napil konaku.”

Bylo by omylem domnivat se, Ze se pfi rozhodovénich na cesté ke ,kone¢-
nému feseni zidovské otazky" jednd o skutky, které jsou sice politovinihodné,
ale byly zapfticinény spife z nedbalosti. Zamysleny a ideologicky motivovany
je takovy postup i tehdy, sklddd-li se zimér z mnoha na sebe navazujicich
jednotlivych ¢int, misto aby byl do viech podrobnosti naplénovin z pozice
proklamované viile k ¢inu. Rozélenéni intence v nezanedbatelné mife pfispélo
k realizaci holocaustu. Rozfdzovéni zodpovédnosti vykonalo navic své a zmafi-
lo pozdéjéi pokus potrestat zloginy pfiméfenou privni cestou.” Jakkoli se zi-
¢astnénym cely podnik ,kone¢ného feseni” jevil rozlozen a roz¢lenén, nemohl
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nikdo nevnimar skure¢nost, Ze zde byla v masivnim rozsahu porusena veskerd
platnd etickd métitka. Na prahu zlo¢inu byli zd¢astnéni povinni hledat dtivody
k ospravedInéni. Ptitom jim zfejmé pfiSlo vhod, kdyz se mohli uklidnit odka-
zem na nfldffzené nebo na instance nepodléhajici zdkonu — napfiklad , viidcovu
vali“.”” Ucinek ospravedlnéni ¢int bychom znaéné podceniovali, kdybychom
se domnivali, Ze pro vykondni ¢inu postacoval pouze svétovy ndzor, kdyby ¢in
vychdzel z programového spisu, jejz je tieba splnit do viech podrobnosti, nebo
z Gzkosilivé dodrzovaného politického planu. Tak tomu oviem neni. Svétovy
ndzor se nenafizuje; pisobi osmoticky. Ciny opatti tenkou vrstvou natéru
ospravedInéni a vykondvd pfitom dobré sluiby pro piipad, Ze je tfeba urisit
pochybnosti nebo pod socidlnim tlakem pfekonat etické zdbrany. Zde neni
tfeba ani ideologického presvédceni ve smyslu uceleného svétového ndzoru, ani
vudypritomného antisemitského pocitu, jak by tomu mnozi ridi uvéfili.?® Ve
chvili pochybnosti a rozporu zcela posta¢i pfipustit ideologické ospravedlnéni
a nahradit jim negativni pocity. Ideologické ospravedlnéni zjevné zlo¢inného
kondni oviem nardZ{ na jisté meze, pokud jsou ob&tmi osoby, s nimiz se citime
byt svdzdni rodinnymi pouty nebo etnickou piislusnosti — jak tfeba ukazuje
protest obyvatelstva proti ,eutandzii nebo piipad ,tovdrnich Zidu“, jejichz
»arijské” zeny se tispésné za své muze postavily.” Zabijeni se provadi{ snadnéji,
kdy se jednd o skupiny definované jako jiné, které byly navic pfetvofeny v li-
bovolné presunutelnou masu nebo oznadeny za ,vééného nepfitele“.”

Chceme-li pochopit pritbéh udélosti, které vedly k naciondlné socialistické
genocidé evropskych Zidi, vytanou do popredi dva zddnlivé spolu nesouvise-
jici fenomény: za prvé instituciondlni proces charakteristicky pro soucinnost
nirodné socialistickych mist, ktery se zostfoval, nebot odpovidajici mista se
v extrémni situaci snazila nachdzet feseni problémi, které sama zptsobila, za
druhé otdzka, proti komu byla stile ptisnéjsi opatfeni zaméfena. Pi veskerém
instituciondlnim chaosu nebylo ptilis pochyb, kdo md byt utiskovan a nakonec
podroben ,zvld$tnimu zachdzeni“. Nejprve byly stigmatizoviny obéti — Zidé,
cikdni, invalidé a ostatni — a teprve potom se vii¢i nim uplatnilo odpovidajici
zachdzeni. Némcim ndlezejicim k ,ndrodni pospolitosti“ ze strany rezimu ne-
bezpedi nehrozilo. Pochybnosti existovaly nanejvys pti rozhodovini, zda urcitd
osoba nalezi ke stigmatizované skupinég, ¢ nikoli.”

Pro pétrdni po vili, kterd pusobila jako hybnd sila vyhlazovini, neni ne-
vyznamné uréeni obéti. Na rozdil od kriminalizace individui odkryvi kolek-
tivni stigmatizace obéti motivy prondsledovdni. Existence motivii ukazuje na
dohodnuté dmyslné jedndni. Vinici se snaZili vymlouvat, ze nevédéli, co se
s Zidy mélo stat. Stézi viak mohli tvrdic, Ze nevédéli, Ze se s nimi mé néco stat.
V udilostech vésticich jen mélo dobrého se desifruje onen motiv, ktery musel
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existovat latentné a nezdvisle na proklamacich rezimu, aniz by se musel vyjad-
fit ptimo a v roviné ideologické horlivosti. Stacilo pouze formou lhostejnosti
signalizovat pasivni ochotu. Pro realizaci &inu je totiz nedileZité, zda samotni
inicidtofi — a tim spife pak aktéfi na stfedni a nizéi Grovni — citili, Ze maji
k vrazdéni svétondzorovy motiv. Rozhodujici je okolnost, Ze se lidé chovali,
jako by tomu tak bylo. Pro zavedent antizidovskych opatteni tedy nebylo tieba
tidného presvédéovaciho antisemitismu. Vrazdéni Zidii bylo uz samo o sobé
antisemitickym ¢inem, nebot pro néj nebylo tieba Zidného jiného diivodu, nez
okolnosti, 7e se jednalo o Zidy.

Pti zpéném pohledu se vnimdni a vyklad holocaustu déli do dvou perspektiv,
které se vazou k riiznym oblastem zkuSenosti a paméti. Ty zase naopak smétuji
k otdzkdm tykajicim se minulosti. Otdzku, jaké okolnosti vedly k holocaustu,
a otdzku ,Jzk k tomu mohlo dojit?*, si kladou pfedevsim ti, kref si drive pfi-
vlastnili perspektivu jednajicich — af jiz z otfesu, intelektudlni zvédavosti nebo
i z kolektivni ptislusnosti. Méli tendenci své otézky univerzalizovat, ve svém
tsili uddlosti pochopit je srovndvali s podobnymi ¢iny a snazili se téméf antro-
pologizujicim zpiisobem vypdtrat potencidly, které by takové uddlosti mohly
umoznit i v budoucnosti. Opaény charakter md vniméni, krerym se vyznacuje
spise perspektiva obéti. Skutecnost, Ze se v obludnych skutcich holocaustu
jednalo o uddlosti, které postihly osoby nikoli bez zfetele na jejich pivod,
nybr zcela urité jedince, stigmatizované kvili jejich etnické piislusnost,
nabad4 k pdtrdni po motivech pachatelti. Zkrdtka: otdzka kladend v souvis-
losti s holocaustem jako historickou udalosti pak zni: ,,Proc se to stalo?* nebo
partikuldrnéji vyjadieno: ,Proc my?“'®

Protichidnost otdzek tykajicich se uddlosti holocaustu — na jedné strané
otézky v souvislosti s okolnostmi jzk, na druhé strané otdzky, zjistujici diavody
proé —, protichiidnost z4jmu dosahnout pozndni je pro diskurs o holocaustu
nanejvy$ signifikantni. Tyto otdzky se daji rozludtit podle pivodu, podle roz-
diln¢ generovanych déjinnych obrazii a podle predloZenych narativii a maji
vliv na déjinnou konstrukei holocaustu. Zd4 se, e se v nich téméf potvrzuje
ultimativni zkusenost masového vyhlazovini.'""

Pti pozorovéni protichiidnosti otizek vedoucich k pozndni uddlosti holo-
caustu a predchézejicich uddlosti zhustujicich se do déjinného narativu se nelze
ubranit dojmu, jako by déjinny diskurs vychdzel z ptedlohy soudniho projevu
salobce a odpovédi obzalovaného.!? Obzalovany ptitom bude schopen potvr-
dit skutkovou podstatu udalosti a sou¢asné se pokusi uvést dobré diivody pro
vyloueni viny. Vzhledem ke komplexnosti udélosti vedoucich k masovému
vyhlazovéni se mu to snad za jistych okolnosti podati, ptedeviim v otdzce utvi-
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feni rozhodnuti, ale téz co se tyce neprihlednosti délby tkolt pti providéni
akci. V kazdém piipadé se viak pokusi priklddat mendi vdhu viemu, co by
mohlo ukazovat na Gmysl nebo subjektivni ptipravenost — tedy okolnost, ze
by snad vii stigmatizovanym lidem bylo pichdno bezpravi z jakési virulentni
nendvisti vii¢i Zidm. Ideologicky umysl bude povaZovat za mélo diileZity. Za-
vazan kolektivni paméti své piislusnosti obhajuje spite nedbalost nez vinu.'”

Jinak je tomu u pfislusniki kolektivu obéti. Podle nich je vina pachatelti
bezpochyby dokdzdna; imysl je jednoznacny. Ptislusnici tdbora obéti a ti, keefi
k nim byli pfifazeni, byli konec koncli vy&enéni a posldni na smrt pouze na
zakladé svého pavodu. Zadné jiné divody nebyly; obéti se ni¢im neprovinily.
Jediny divod selekce — piivod — evokuje onu otdzku proé. A toto pro¢ ukazuje
do dévné minulosti. V ni je zfejmé skryta odpovéd — v praddvné minulosti
sahajici az k ndbozenskému mytu.'™

Toto vysvétleni rozhodné neni scestné. I prondsledovarelé se odvolavali pii
ospravedlfiovani svych ¢in na ndbozenské a sekuldrni zaddni.'”® Vzhledem
k takovému zdtvodiiovini ¢ind rlznymi uddlostmi, které se odehraly v mi-
nulosti a byly uloZeny v kulturni paméti, piipadd kazdy odkaz na trividlni
okolnosti v pribé¢hu uddlosti jako na vlastni pficinu holocaustu jako lacind
apologetika.

Vrazdit Zidy z diivodu antisemitismu se zd4 byt daleko dramati¢téjsi nez z dit-
vodu svévole a nedbalosti. Zidé reprezentuji v povédomi Zapadu vice, ne jen
sami sebe. V' sebepochopeni kfestanstva zaujimaji mimofadné misto a bylo
tomu tak odedévna, bez ohledu na udalosti holocaustu. Pro kiestanstvo jsou
Zidé ztélesnénim odlidnosti. Pro kiestanské nabozenstvi maji konstitutivni vy-
znam.'® V kiestanské paméti se fyzickd likvidace Zidii nevyhnutelné spojuje
s platnosti jejich nad¢asového metafyzického vyznamu. V disledku toho se
holocaust stdvd né¢im vice nez pouze genocidou mezi jinymi genocidami, a to
tim spiSe, Ze tato pamét opustila svij sakraln{ piibytek a vzala na sebe sekuldr-
ni, takfka univerzilni podobu.

Zidovské obéti se svym vyznamem pro kiestanskou, pfipadné univerzalni
pamét odliSuji od ostatnich obéti naciondlné socialistického masového vyhla-
zovini. Ve védomi potomkii doslo k hierarchizaci obéti, kterd neodrdzi hodno-
tu lidi odvedenych na smrt, nybrz jejich ptitomnost v paméti. Smre Zidi tak
pusobi dramari¢téji nez smrt jinych obéti naciondlné socialistické genocidy.

Pti svém vyslechu v Norimberku, ktery mél za ndsledek obzalobu a odsou-
zeni k smrti provazem, se hlavni strijce akce ,,eutandzie®, Viktor Brack, pfiznal
plné ke své zodpovédnosti za usmrceni postizenych, poprel naproti tomu ja-
koukoli i¢ast na vyhlazovini evropskych Zidi.'"” Americky vyslychajici Bracka
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konfrontoval s dopisem Himmlerovi, podepsanym Brackem v ¢ervnu 1942,
z ného# nepochybné vyplyvi, e Brack navrhl, aby z pfiblizné deseti miliont
Zida uréenych k vyhlazeni byly dva aZ tfi miliony nejdfive odesldny na nucené
prace a pro tento ti¢el ,zneschopnény rozmnozovini“. Brack se poté s plicem
zhroutil. Zda v této chvili zavrazdéné postizené vyhodnoril jinak, zda za vitézi
manichejsky citil moc Zidd nebo zda méli Zidé a priori ze shora uvedenych hlu-
bokych diivodi: kiestanského mytu mimoiadny vyznam — prokdzana Gicast na
jejich vyhlazovani zrejme vyslychaného priméla ke zvld$tnimu hnuti mysli.'"”

Kulturni pamé¢ odr#i riizné stupné hodnoty skupin obétf. Cim vét je
vyznam takové skupiny v jejim sebechdpdni, tim véti{ prostor v paméti zfejmé
vyméha. Protoze Zidé a s nimi spojeny mytos jsou pro niboZenskou kfestan-
skou pamét téméf konstitutivni, zdd se, Ze s vyhlazenim Zidd nebyli usmrceni
pouze lidé fidovského paivodu, nybri ze bylo hluboce zasazeno i kfestanské
nebo ptinejmensim kiestansky zabarvené byti. Zvldstnim ricudliim vzpomind-
ni na zidovské obéti holocaustu néle#i také vyznam pfivlastnéni si ztracenych
kiestanskych souddsti tradice.

Také vzpominani na zavrazdéné cikiny navazuje na staré oblasti paméti.
Zd4 se viak, 7e cikdni, v porovnani s prftomnosti Zidii v kiestanské paméti, za-
tézovali svédomi méné. Jsou konec koncii etnickou skupinou, kterd pies staleé
socidlni tstrky nédleZi ke kfestanské kultufe. Stoji na vnitini strané linie délici
kiestany od Zidii. Vzpominka na jejich osud a jejich vyvrazdovéni v dobdch
naciondlntho socialismu méd v paméti potomkil mensi vyznam.'*”

Vzhledem k obludnym udélostem, které se odehraly za naciondlné socialis-
tického masového vrazdéni, se zd4 byt paradoxem, Ze ke konstrukci vzpominky
ptispivaji historicky tradovand, pokud mozno ndbozenskd pamétovd schémata
vice, nez samotné udalosti holocaustu. Tato schémata paméti ilustruji uddlost,
kterd se na zdkladé své hriizy, své abstraktnosti, svého kritkého trvani, ale
ptedeviim své doslovné nesmyslnosti vymykd adekvitnimu popisu. To plati
tim spiSe, Ze se nacistim na zékladé jejich ¢inti podafilo v jakémsi negativnim
smyslu potvrdit pravé tyto kulturni prostory paméti s jejich mytickymi a histo-
rickymi vzory vzpominky — naptiklad vyvolenost Zida. Evokaci téchto vzort
se védomi nedokdzalo vyhnout.

Vzpominka na minulost je vdzdna na ptisobeni kolektivnich paméti. Ko-
lektivni pamét se upamatovdvd analogicky k tomu, jak se na ni vzpomind.
Ve svém zpétném pohledu na smyslené nebo skute¢né déni navrduje kinon
vzpominky.'"® Identifikaci a dal${im pokratovinim kdnonu se k takové paméti
ptipojuji dalsf. Pro zévaZnost a G¢innost paméti je dlezitd doba jejtho trvdni.
Je oviem tieba sledu nékolika generaci, aby se v soliddrnim spolecenstvi zfor-
movala kolektivni pamét, V pribéhu ¢asu se tento kidnon vzpominky zhusti
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a racionalizuje v déjiny pivodu, v ethnos. Trvald pamét, racionalizovani pit-
vodem, se fundamentalné li${ od vzpominky, kterou vytviii soudrinost ad hoc.
Takovd soudrinost je vlastni predevsim socidlnim skupindm. Ty vzpominku
po delsi dobu uchovat nedokdzi. Vzpominka zmizi obzvldst rychle, pokud
okolnosti, které tyto lidi svedly dohromady, nejsou pkili§ vhodné k dal$imu
pieddvini. Zvldsté patrné je to u ndsilné vytvotenych kolektivis; jejich sou-
drinost je jim uloZena zvenéi. Obéti ,eutandzie”, respektive jejich rodinni
pfislusnici, nemohou vytvotit kolektivni pamét uZ proto, ze stigmatizujici
atributy této piislusnosti nejsou pteddviny.'"! Nemohl se vyvinout Zidny
pocit soundleZitosti, nemohla vzniknout Zddnd genealogie vzpominky. Vzpo-
minka se nanejvy$ pasivné udriuje, zapsina v paméti téch, keefi se provinili
zlo¢inem. Aby bylo moiné pfeddvat vzpominku na né jako déjiny, je teba
profesiondlnich instanci, které uchovaji védomi o minulych uddlostech pro
potomky.'? Na rozdil od kinonu vzpominky kolektivu se zde jednd o védéni,
nikoli o vzpominku konstituujici ethnos. Vzpominka na ,sociocidu®, jakési
tfidni vrazdéni — na rozdil od genocidy — se sice archivuje, ale nepfedava.

Ritudly vzpominky, které pfipominaji zlo¢iny naciondlné socialistického re-
zimu v Némecku, se zjevné lisi od pasivniho vzpomindni na obéti stalinské
moci v byvalém Sovétském svazu. Divody pro tuto diskrepanci jsou nabiledni:
zlo¢iny Hitlera byly providény jako hriizné ¢iny, kieré Némecko spichalo na
jinych. Odpovidajicim zptisobem se stdvaji souddsti kolektivni paméti Némcii
a v paméti jinych se uchovivaji jako zlo¢iny Némcl. Naciondlné socialistickd
doba tak tvori integrdlni sou¢dst némeckych déjin; jako takovd je nesmazarel-
né vepsdna do kolektivni paméti. Zlo¢iny Stalina a komunistického rezimu
byvalého Sovétského svazu mohou byt naproti tomu stézi vydavany za zlociny
Rusii. Sovétskd pamét neni piili§ schopna pfeddvéni, predeviim proto, ze
nirody byvalého Sovétského svazu se vymanily z odumielého a beztak pouze
administrativné udrzovaného celku.’™ Zatimco se v Némecku naciondlnimu
socialismu podafilo vzdjemné promisit ndrod a rezim a jeho obéti vybirat pre-
deviim vné ndrodniho spolecenstvi, stalo se sovétské obyvatelstvo samo obéti
sovétského reZimu. A zatimco Hitler vedl svoji vilku jako némeckou vélku
piedevsim smérem mimo némecké tzemi, vedl Stalin vilku smérem dovnitf —
byla to katastrofa, kterd byla rozpoutdna jako tidajné socidlni pfeména a kterd
vyuzivala jazyka tfidniho boje a obcanské vilky. Rasistické ilenstvi Hitlerovo
zase vychdzelo z narativu a terminologie integristického nacionalismu. Tak
mohl naciondlni socialismus v némeckém hdvu kontaminovat pamét Némcti
Hitlerovymi zlo¢iny. Jako némecké zlodiny se ddle uchovévaji v paméti Némct
a v kdnonu vzpominky jinych.
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Vytvoteni postsovétské paméti, v niz by byla uchovdna vzpominka na zlo-
¢iny Stalina a komunismu v mife odpovidajici jejich zévainosti, je z vécného
hlediska problematické. Jak se daji uchovat v paméti zlociny, které se vymykaji
etnické a tudiz dlouhodobé paméti? Je moiné priméfenou formou vzpominat
na zlociny, které nebyly spachdny ve jménu kolektivu jako je ndrod, nybrz ve
jménu socidlni konstrukce jako je tfida? Jakych narativii predchazejicich uda-
lostem je tfeba pouZit, aby se tyto udalosti mohly stit souddsti paméti?

Pokud nebudou vtéleny do jednotlivych dlouhodobych paméti, hrozi zlo-
¢intim spachanym sovétskym komunismem, e zaniknou v podsvéti zapomné-
ni.'"* Uchovini toho, co bylo v minulosti, se zjevné dafi spiSe tém ndrodim,
v jejichz kolektivni paméti se stopy rozsdhlych predchozich déjin vtiskly do
obdobi starého, imperidlniho Ruska. Jednd se o takové nirody, jejichz déjiny
utrpeni v sovétské epose byly schopny propojeni s narativem jejich ptedcho-
ziho odporu proti ruskému impériu. Sem patii v prvé fadé Poldci, ale také
Madafi a v jistém smyslu i Némci, v jejichZ vychodni ¢isti se sovétskd moc
etablovala jako ,ruskd”. Pfitom se nabijela vzpominkami na svétové vilky.

Jako ukizka spojeni pfitomného s narativy ptedchdzejicich uddlosti mize
poslouzit polsky piiklad. Poldci si jako Zidny jiny ndrod dokdzali spojit sovét-
skou ptitomnost a podrobeni do onoho dlouhodobého historického fetézce
udlosti, ktery se nahromadil ve vzpomince na déleni koncem 18. stoleti
a polskd povstdni 19. stoleti, piipadné sahd jesté dil do minulosti — naptiklad
k polsko-moskevskému protikladu ze 17. stoleti, ktery se v konfesni roviné
projevil v dualismu protikladu latinského a ortodoxniho."” V obraze maso-
vych poprav polskych distojniki ptisluiniky sovétského NKVD v roce 1940
v Katyniském lese u Smolenska jsou viechny tyto pfedchozi udilosti svizany
a predevéim tak vznikd propojeni mezi tradi¢nim konfliktnim polsko-ruskym
vztahem a ideologickym protikladem ve 20. stoleti.

V Madarsku se nabizela historickd rezonance revoluce 1848/49 a jeji
potlaeni carem.!'® ZvldStni postaveni Finska v obdobi studené vilky je stézi
predstavitelné bez piedchozi fize déjin, kdy byla zemé ovliddna Ruskem, a bez
finsko-sovétské vilky v letech 1939/40. Také byvalym pobaltskym sovérskym
republikdm se nabizel bohaty historicky materidl, aby v sovétské moci poznaly
pritomnost starého Ruska. Rozdilnym zpiisobem identifikovaly zfejmé i jiné
ndrody Sovétského svazu v sovétské moci ono ,Rusko®, kreré se ve své impe-
rilni minulosti dopustilo zloginii spojenych s expanzi a kolonializaci, prede-
véim tam, kde rozpindni fise provizela kulturni rusifikace. V téchto piipadech
se mohly ,socidln{®, v tfidnim jazyce spichané zlociny sovetského reZimu stdt
souddsti pifslusnych etnicky pojatych paméti a jejich narativii a vykdzat se jako
Jruské“. Tykd se to ptedeviim ,prondsledovanych ndrodd“'V, které se jako

Karakrysmata: PAMET A GENOCIDA 135

celek musely podrobit deportacim a vysidlovacim akecim rezimu — naptiklad
Tatarti, Kalmyka nebo Neémet na Povolii. Odhlédneme-li od Zidovského
obyvatelstva, které Zilo pievdiné ve méstech a jehoz inteligence byla v pozd-
nim stalinském obdobi nai¢ena z ,kosmopolitismu® rovnajicimu se zradé
rezimu a vlasti a byla vystavena antisemiticky motivovanému prondsledovdni
a popravovini, jevil se rezim ruskému pravoslavnému obyvatelstvu ve své Listé
formé: jako diktatura zvile, kterd se upsala spolecenskému experimentu pro-
vidénému na lidech a méla katastrofilni nasledky. V postsovétském Rusku se
zase byvalé komunistické panstvi etnifikuje nejen na extremistickych okrajich
politického spektra tak, jako by se bylo jednalo o rezim neruskych nirodnosti
v Rusku — rezim Zidt, Kavkazant, Baltd a jinych ndrodnosti.

Do nérodnich narativii konverzovaly fenomény spole¢enského experimentu
provadéného na lidech v obdobi sovétského komunismu také — a piedeviim —
na Ukrajiné, Tam se napfiklad ndsledky nésilné kolektivizace z let 1929-33, ale
ptedeviim nepopsatelny hladomor roku 1932, interpretuji jako ake genocidy
namifené pfimo proti ukrajinskému ndrodu a jako takové se uchovavaji v ko-
lektivni paméti.''® Na Ukrajiné, stejné jako v celé oblasti ¢ernozemé a v jinych
agrirnich oblastech Sovétského svazu, naptiklad v Kazachstanu, jsou uddlosti
z obdobi ndsilné kolektivizace a boje proti ,kulaktim® pfendseny do riiznych
vypravé&skych a interpretaénich strukeur a tim piizptisobovdny historickym
pamétem. Nikterak nepodstatnou roli ptitom hraje téz narativ ob¢anské vilky.
Ukrajina, jizni Rusko a severni Kavkaz byly konec koncti obzvlst tvrdé posti-
Zeny nejen opatfenimi pozd&jsi ndsilné kolektivizace a ndsledného hladomoru,
nybrz také predchozimi uddlostmi obcanské vilky a intervence.'” Sovétské
Gfady, zdstupci strany a lidového komisaridtu pro vnitini zdleZitosti si na po-
&atku tficatych let neustdle namlouvali, Ze jsou konfrontovani se sabotdznimi
akcemi adajnych bélogvardgjci, veterind bilych armdd, velkostatkéii, zbohat-
likit NEPu, popti a jinych pfedstaviteli kontrarevoluce, jako by se pfi hrazdch
ndsilné kolekrivizace jednalo o pokracovini obcanské vélky. Agrdrni oblasti
jizntho Ruska a Ukrajiny se proménily v regulérni vile¢nou zénu vnitinich
bojti, kde mohl byt s pfizna¢nou zviili sovétského rezimu kdokoli oznacen za
sabotéra a tiidniho neptitele. PEi hleddni obétnich berdnki, krefi méli pykat
za ndsledky ciziho rozvraceni hospodafstvi a nedbalost, $lendridn a krideze ve
vynucené zfizenych kolektivech, se podezieni a obvinéni sifila jako epidemie.
Nilada pfipominala hysterii z dob honi na ¢arodéjnice. Soucisti vieobecného
podezieni se staly také tradi¢ni a lokdlni konflikty, které se takovym fikcim
nabizely jako vdéény material. "

Prondsledovani, zatykdni, deportace a popravy vyddvané za tidni boj,
nabiraly v byvalych regionech obcanské vélky charakter ,socidlnich Cistek”.
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Paradoxné vychézely z principu pivodu, nikoli véak v etnickém smyslu, ale
ve vzrahu k socidlnimu postaveni piedki — §lo o genealogii v socidlni oblasti.
Umoziiovala ideologické ospravedinéni prondsledovini a potrestdni domneé-
lych delikvent.”" Timto zpiisobem ,biologizovany“ tfidni ptvod statil
k tomu, aby byla zadriend osoba obvinéna z kontrarevolu¢niho jedndni nebo
ptinejmensim z kontrarevolu¢niho smysleni. Domnéli reakéni predkové se sta-
li osudem pro syny, dcery a vnuky, ktet pak jako ,objektivni® tfidni nepritelé
skondili v soukoli socidlnich &istek.'2 Kdo byl oznaden za tiidniho nepfitele,
byl vydan na pospas zviili ifada a intrikdm svého okolf. V atmosféfe podezirini
se racionalizovaly a legitimizovaly veskeré myslitelné lokaln{ konflikey — osob-
ni nepfatelstvi, rivalita zaloZend na socidlni zdvisti — to vse prosttednictvim
terminologie a ideologie tiidniho boje. Tyto resentimenty sahaly obéas az do
predrevoluéni doby, v obcanské vélce ziskaly novy ndboj a v obdobi NEPu
byly dal rozvijeny. Casem se nasttddalo velké mnoistvi divodi ke konfliktu
a pomoci vlddnoucich legitimaénich kodi bylo snadné plispivat k poskozeni
jinych. Teror vychdzejici shora byl uchopen a ddle roznécovan zdola. Zvile,
charakeeristick pro refim, rozbila v atmosféfe strachu a vzdjemné nedavéry
posledni zbytky socidlni solidarity a vedla k totdln{ atomizaci spole¢nosti.

Komunismus a naciondlni socialismus spojuji vyrazné podobnosti, ackoli si
to 74dné z obou stran v sebereflexi neptipousti. Z hlediska liberdlni demokra-
cie s institucionalnim zajidténim obéanskych prav, oddélenim zdkonoddrné,
vykonné a privni moci a s prévné zaru¢enou bezpecnosti, ale predevsim
s oddélenim privatni a vefejné sféry, odpovidaji oba zminén¢ rezimy typu to-
talitni vlddy posilené propojenim na charismatickou figuru. Oba rezimy byly
pohdnény historicko-filozofickymi svétovymi nazory — instancemi legitimity
politického jednani, kreré jsou zdpadnim stitdm nanejvys podezielé. Zatimco
se stalinsk4 vldda v souladu s komunistickou virou pokousela urychlit historic-
ky &as a byla ptitom pfipravena obétovat minulost i pfitomnost domnélé lepsi
budoucnosti, vzepfel se naciondlni socialismus svou biologistickou fikei o spo-
le¢nosti a o rase piirozenému béhu ¢asu. Historicko-filozoficky zdmér urychlit
nebo zadrier &as prevysuje jednotlivee a pouzivé ho jako pouhy materidl svéto-
vého projektu, at jiz ve jménu jakéhosi univerzdlniho lidstva nebo rasy, kterou
je ticha péstovat. Oba projekty se zaklidaji na uropii a ke svému uskuteénéni
vyzaduji ndsili. Svymi nesmirnymi zlodiny se oba rezimy vepsaly do paméti
dvacitého stoleti jako dvojcata hriizy. Opustime-li velké spolecné linie a bude-
me na predmét pohlizet zblizka, bude se obraz vyjimat diferencovanéji.
Parametry této konfrontace jsou komplexni. Srovndvaci kvantifikace heka-
tomb nahromadénych mrevych je ztiZena samotnym fakeem, Ze se naciondlné
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socialisticky rezim u moci udrZel jen dvandct let a navic byl rozbit zvendi;
sovétsky rezim trval po dobu dvou generaci, aZ se rozpadl zevniti. Naciondlné
socialistické zlo¢iny byly spdchdny pfedevsim béhem vélky, v nékolika mdlo
letech mezi roky 1941 a 1945, a nepostihly vlastni obyvatelstvo, nybrz ,cizi
narod“. Masové zloéiny stalinismu se odehrdvaly v mirovych dobich a své
hrizné apoteézy dosdhly v dobé ndsilné kolektivizace a hladomoru s vysled-
kem miliont mrevych.'” Tato socidlni vilka byla vedena téméf vyhradné proti
Sirokym selskym vrstvam. ,Cistky uvnité strany, vojenského velitelského
kddru a v fadich technické inteligence v letech 1936 az 1939 naproti tomu
postihly predeviim prislusniky elity — jednalo se o profylaktickou obc¢anskou
valku.'?! Uvolnéni vnitiniho napéti bylo citelné teprve béhem vilky. Ve ,veliké
vlastenecké valce” apeloval rezim na vlastenecké city obyvatelstva; represe byly
vyrazné zredukovdny, aviak nikoli zcela zastaveny. Po vilce se masivné rozrostl
podet zajatci tibord Gulagu, ale v obdobi ,,tin{* po Stalinové smrti opét nastal
odliv prondsledovini.'”

Jiz samotny signifikantni rozdil v poméru pocétl a ¢asu piili§ neptispivd
ke kvantifikaénimu srovndni. Jiz beztak problemarické kvalifikaci obéti se
navic kladou do cesty zna¢né prekdzky. Jedno je véak mozné konstatovat: ve
srovnani s naciondlné socialistickou vlidou se stalinisticky systém vyznacuje
piedeviim svoji zviili presahujici veskeré hranice. Ani nejvyssi predstavitelé
rezimu nebyli chrdnéni pfed periodickym a systematickym prondsledovdnim.
Podil na vykonu moci a vlddy je vystavoval nebezpedi a rozhodné jim neza-
rucoval jistotu.'*® Pfisludnici politické elity se kvili neustdlym nedostackiim
a nepiijemnostem stdvali obétnimi berdnky a byli exempldrné popravovéni.
Casté srovndvani ,Kirovovy aféry” s ,Rohmovym pucem® je chybné uZ jen
z toho divodu, Ze ,noc dlouhych nozi“ predstavuje v krdtké kronice nacional-
né socialistického rezimu v¥jimku, zatimco podobné pfipady byly v Sovétském
svazu za Stalinovy éry béznou praxi.'” Ve vrcholné fizi stalinismu se zvile
a strach staly elixirem totalitni vlddy. Kazdy se mohl stit obéti — jak protivnik,
tak stoupenec rezimu; jak Stalinovi pochopové a lichotnici, tak jeho lokajové,
¢lenové zvldstnich jednotek, ktefi se podileli na providéni masovych exekuci;
ale také bezithonni obcané a soudruzi, ktefi nevedéli, pro¢ se do soukoli ,,rudé
inkvizice* dostali pravé oni.'*®

Budeme-li véci posuzovat méfitkem této zviile, vyvoldvd Hitlerova vldda
dojem ptimo uspotfddanych poméri, ba dokonce privni jistoty. Kriteria pro-
ndsledovani byla konec konct takfka objektivni.'* Kazdy si mohl byt jist svym
osudem, at tak ¢i onak. V ka?dém piipadé se mohli ,soukmenovci®, ktefi nebyli
opozi¢né naladéni, v poklidu vénovat svym kazdodennim starostem. Vici pfi-
sludnikiim vlastni ndrodni pospolitosti byl rezim mnohem méné totalitni nez
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rezim stalinistického Sovétského svazu vir¢i svému obyvatelstvu. Naciondlné
socialisticky rezim mohl navic i v dobé vélky diky svym potitecnim Gspéchiim
poditat se $irokou podporou. Ve véti mife se zde jednalo o vlddu s lidem,
ne? o vlddu proti lidu. Naproti tomu jedinci vylouceni z nérodni pospolitosti
nebyli ponechini na pochybich, ze jsou nezidouci. Neustile stupfiovand re-
presivni opatfeni a jejich regulace byla osobdm, jichz se tykala, oznamovina
vidy v piislusné Thaté.'® V tomto bodé se o zviili nejednalo ani v nejmensim.
O koneénych disledcich téchto opatieni oviem postizeni zpraveni nebyli.

Snad nejndpadnéjsi rozdil mezi stalinistickou vlddou a naciondlné socia-
listickym rezimem lze pozorovat v oblasti okolnosti spojenych se smrti jejich
obéti. Jako jeden ze znakii tohoto rozdilu se nabizi price. Sovétsky komunis-
mus — nehledime-li na obéti hladomoru — podrobil miliony lidi nucenym pra-
cem. Tento zptisob vykofistovni vzesel z militarizovaného systému nucenych
praci zavedeného Trockym. Diky tomu byly rizné sektory a podniky okamzi-
té zasobeny levnou pracovni silou.'' Piislusny dfad podléhajici Komisaridtu
vnitra mohl &erpat z neomezeného potencidlu pracovnich sil, protoze byli ne-
ustdle dod4vani novi ,delikventi®. Politickd a pravni zviile §la ve stalinistickém
Sovétském svazu ruku v ruce se systémem nucenych praci. Disponovéni tak
nevyéerpatelnym arzendlem hluboce podhodnocené pracovni sily mélo stras-
livé nasledky. V disledku nekoneéného piisunu stile novych otrokl price
mél systém sklony opomijet zajistovini opatieni nutnych k fyzické vydrii
lidi a odiral je a2 do jejich vy¢erpani.'*? V extrémnich piipadech po nich byly
vyzadoviny pracovni vykony presahujici hranici jejich preZiti.

Také v naciondlné socialistickém rezimu nebyla otrockd price nezndmym
pojmem. Vykondvali ji oviem jini, nikoli etni¢ti Némci. Vykofistovani pra-
covné nasazenych otrokdi v dobé nacionilniho socialismu tak tzce souviselo
s rozpinavymi a dobyvaénymi vilkami Némecké fie.'** Zotroceni, ke kterému
piitom dochdzelo, ddvd v souvislosti s naciondlné socialistickou uropif tusit, co
by se dalo otekdvat, kdyby Némecko vylo vitézné ze zdpast této vyhlazovaci
valky: hierarchie ras a price. Na Vychod¢ by byly celé nirody odsouzeny k hé-
l6tskému Zzivoteni.’** Prozatim se rezim spokojil s tim, Ze lidi jinych narodi
a jiné piislusnosti pfinutil v z4jmu vileéného hospoddfstvi vykondvat nucené
a otrocké price. Jini lidé, vézni, ktef{ byli jiz beztak urceni k likvidaci, byli
vyuiti a na absolutni hranici své fyzické vykonnosti, tedy zniceni praci. V do-
nucovacim systému stalinismu byla smrt otroki prace sice se souhlasem brina
na védomi, ale nebyla cilem.'*

Fundamentalni rozdil mezi reZimy je oviem zfejmy tam, kde dochdzelo
mimo jakoukoli oblast price k likvidaci lidi. Naciondlni socialisté nicili pro
samotné nic¢eni. V extrémnim pfipadu holocaustu poufivali prici, pokud
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vitbec, pouze aby vyvolali zddni domnélé tcelnosti. S lidskymi jatkami, kte-
ré nacisté uvedli do provozu, se zlociny stalinismu srovndvat nedaji. Byly to
opravdové vyrobny mrevol, stranou jakéhokoli vykofistovini a ekonomické
ti¢elovosti — byl to projeke, ktery navic zrusil vSechna univerzdlné platnd pra-
vidla sebezdchovy. Ani touto zvld$tnosti nemohl stalinismus poslouzit.!3

Srovndni mezi naciondlnim socialismem a stalinismem mnoho véci objas-
fiuje. Je viak otdzkou, zda mizZe slouZit skute¢nému pozndni. Jednd se prece
o principidlné rozdilné systémy, které vyrostly z rozdilnych kultur a situaci.
Skute¢nost, ze stily proti sobé ve skuteéném, ¢dsteéném, nebo jen domnélém
svétovém zdpase, moZnd pfinutila soucasniky i potomky k nékterym otazkim.
Dilezitéj$i nez samotnd jejich konfrontace je vyzkum impulzi, které k ni ved-
ly. Nutkdni srovndvart totiz neni samoziejmou véci. Spise se zdd, ze vychdzi ze
specifickych a kulturné determinovanych paméti, pro které je srovndni zlo¢ind
potiebou. Zplsoby srovndni nejsou univerzilné platné; vyvéraji spise z parti-
kuldrné motivovanych kolektivnich paméti, které takové uddlosti jako zlo¢iny
rezimu konvertovaly do kdnonu a narativu ethnosu.

Fenomén konverze zlo¢int rezimu na zlo¢iny pichané na etnickém kolektivu
Ize ve velmi ndzorné podobé sledovat na notorickém piikladu Polska. V di-
sledku polohy Polska mezi Némeckem a Ruskem a s tim souvisejicimi tragic-
kymi déjinami se v polské paméti misi dva druhy utrpeni: ttrapy zptsobené
obéma jiz zmifiovanymi rezimy povaZovanymi za totalitni a utrpeni vychdzejici
z podrobeni Polakii jako ndroda.'” Zavrazdéni tisich polskych dustojniki po-
licif sovétského rezimu v Katyni je jednim ze zlocinii v celé fadé utrpent, kterd
Rusko v pribéhu déjin zpisobilo polskému ndrodu jako Kristu mezi ndrody.
Ndrodnostni interpretace tohoto ¢inu ptehlu$i na rezonanéni pidé dlouhé
polské paméti jeho vyznam jako Stalinova zloéinu reZimu. Tato vzpominka
je podnes Zivd a udriuje polskou ostraZitost viici Rusku v bdélém stavu. Je to
ostrazitost, kterd zfejmé stézi vyvérd ze strachu z mozného ndvratu komunismu
v Moskvé, nybrz spise z dlouhé paméti tragickych d¢jin Polska jako souseda
ruského impéria.

Otédzka, které pohnutky vedou k tomuto srovndvdni totalitnich rezimu
Némce, je obzvld$t komplexni. Pfi¢inu je tfeba hledat ve skuteénosti, Ze
naciondlni socialismus se navenek projevoval jako vystupnovany naciona-
lismus, nikoli jako reim srovnatelny se Stalinovou vlidou.'™ Vilka proti
Sovétskému svazu, rozpoutand nahle v roce 1941, vesla do kolektivni paméti
jako ,ruské polni tazeni” tim spiSe, Ze domnély antibolevismus vystupoval
v nirodnostnim, nikoli univerzdlné politickém hdvu. Nepfdtelstvi namifené
proti Sovétskému svazu jako reZimu ustoupilo rasisticky vystupnovanému
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nacionalismu.'? Také v sovétské paméti byly béhem valky utlumeny oblasti,
které vychdzely ze sebeinterpretace rezimu jako komunistického. Misto toho
byl zdtiraziiovin vlastenecky, rusky charakter vilky proti némeckym vetfel-
cim — ve spojeni s ruskou etnifikaci sovétské paméti. Pojmy jako ,hitlerismus®
a ,antifaismus” byly i naddle zmifiovany, ale ztrdcely sviij piedchozi politicky
vyznam. Cim vic se sovétskd armdda v koneéné fizi vilky na svém postupu na
zdpad blizila k némeckému teritoriu a atavistické hrizy pichané ,Rusy” na
obyvatelstvu §ifily atmosféru strachu a désu, tim vic se vytricely svétondzorové
motivy a byly nahrazoviny ndrodnostnimi a etnickymi vyklady.'*

K ttéku a vyhndni némeckého obyvatelstva nedoslo ze socidlnich divo-
dii, nybrz na zdkladé etnickych zaddni. Se zlodiny komunistického rezimu,
naptiklad ,socidlnimi &istkami®, které byly v pribéhu ndsilné kolektivizace
ve tficatych letech béinou zdlezitosti, se vyhndni nedalo srovndvat. Udalosti
se spise pfiblizovaly vzorciim ,etnickych &istek®. Jako takové se vtiskly do
kolektivni paméti. Plati to pro vyhndni Némcii z tzemi na vychodé, krerd
ptipadla Polsku, a pro Sudety, jez se opét staly soucisti Ceskoslovenska.
Etnické homogenizace ve stredni a stfedovychodni Evropé bezprostiedné po
roce 1945 spadaly do tradice ndrodnostnich konflikei mezivile¢ného obdobi,
i kdy? reagovaly na ndrodné socialistickou politiku utlatovdni, vysidlovni
a genocidy. O boji rezimi ve smyslu protikladu stoleti v podobé bolsevismu
a antibol$evismu nemohla byt pfi nejlepsi vili re¢. Piesuny celych ndrodnosti
jako feseni doutnajicich nirodnostnich a mensinovych problému schvalovali
na pozadi zkusenosti z mezivile¢ného obdobi a zkusenosti s vilkou rozpouta-
nou Hitlerem i zdpadni spojenci.’!

V Némecku si po valce utrpeni obyvatelstva nepfipominali, alespoi ne vefejné.
O obétech vyhnéni a letecké valky se nemluvilo. Padlych se nezelelo. Toto ml-
¢eni mélo ztejmé hned nékolik divodd, z nichz jeden md jisté zvldStni vyznam:
je jim kolektivni intuice, Ze zlo¢inim vykonanym Némci ve jménu Némecka
pripadne zdvaznost, kterd bude skli¢ujici a bude vybizet k mlceni — bude to
vyraz posuzujici spravedlnosti, ktery se vymanil z oblasti srovnavani.

Z tohoto ochromeni hledd kolektivni pamét Némcti riizné dniky.'* Ob-
vitovani Zdpadu bylo tabuizovino. Kviili némecké otdzce, tizce propojené
s pocinajici studenou vilkou, jako by byla vzpominka na nilery a bombar-
dovini provddéné anglosaskymi mocnostmi zapeceténa v paméti. S Casovym
odstupem jedné generace byla v diisledku aktudlnich udalosti opér pfipome-
nuta.'® V piipadé Sovétského svazu se paméti ke srovndni nabizel legitim-
né&jsf terén. Bylo to ziejmé zpiisobeno konstelacemi studené vilky. Predeviim
v rozdéleném Némecku, kde vychodni rezim NDR poméioval svoji legitimitu
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vyhradné podle tfidnich hledisek a vymanil se z kolektivni paméti Némci jako
antifasisticky uzdraveny stdt, bylo srovnani systéma poddvino jako protiklad
hodnot a ideologii. Politické nepritelstvi obou némeckych stitd evokovalo
obrazy a pojmy pfevzaté z frontovych pozic Vymarské republiky. Piedev$im
komunisté kladli v souladu se svoji neochvéjnou historickou filozofif rovnitko
mezi své aktudlni nepfdtele a straddky , fadismu®.'* Zkrdtka: némeckd minulost
byla zapojena do sluzeb konfrontace systémil. Stopy kolektivni paméti viak
prosakovaly i pfes veskerou ideologickou nabubtelost — napiiklad kdyz byli re-
prezentanti vychodonémeckého rezimu v duchu vlastizridcovské stigmatizace
oznadovani za pfisluhovate ,Rusi” nebo zdpadonémetti politici za pacholky
~Anglo-Ameri¢ant”, nesoucich konec koncii zodpovédnost za bombardovani
némeckych mést.'®

V némecké kolektivni paméti se srovnini providéné v dasledku pozdéjsich
udélosti promitalo v neposledni fadé na kulisu uddlosti ,,ruského polniho taze-
ni“, Tato ndrodni akce, vedend ve své intenzité a krurosti jako valka svétovych
nazorti, byla pfeménéna ve vyhradn¢ antibolsevické tazeni. Obrany Zipadu
se pfece zdlastnily 1 jiné evropské ndrody se svymi vlastnimi vojenskymi jed-
notkami. V této konstelaci se zfejmé podafilo interpretovat némecké ,ruské
polni tazeni“ jako rozhodujici frontu svétové obc¢anské vilky a v kolektivni
paméti vystavit zlodiny spojené s realizaci ,Barbarossy” jako protiucet ke
zlo¢intim rezimu v Sovétském svazu. Emblematika Stalingradu se proménila
v emblematiku stalinismu. Na jedné strané je tfeba si uvédomit skute¢nost, ze
studend vilka po roce 1945 ziejmé podporovala sifeni takového vykladu; na
strané druhé je nutno vnimat okolnost ulozenou v pfislusnych kolektivnich
pamétech, Ze se totiz v piipadé zlodint naciondlné socialistického Némecka
jednalo o zloiny proti jinym, kdezto u zlo¢int Sovétského svazu §lo o zlociny
proti vlastnimu obyvatelstvu.

Pokus o konverzi zlo¢inii naciondlné socialistického Némecka do oblasti
zlo¢inii reZimu nardz{ na vzpominku byvalého sovétského obyvatelstva. Bylo
vyddno napospas obéma exerémnim nésilnickym rezimam: ndsili komunistické
utopie a jejimu experimentu s lidmi a vile¢nému tazeni naciondlné socialistic-
kého Némecka, které se ospravedlnovalo rasismem v podobé antibol$evismu.
Obé ndsili jsou chdpdna rozdilnym zphsobem, pfiméfenym kolektivni pamé-
ti — jako zlodiny pdchané na jedné strané na zdkladé tfidnich, na stran¢ druhé
na zdkladé rasovych hledisek. Srovndni odpovidd zpisobim, jakymi se pamét
projevovala ve vychodni &sti zemé, v byvalé NDR, kde byl u¢inek naciondlné
socialistické moci pfirovndvdn ke komunistickému rezimu, zavedenému zde
bezprostiedné po vélce. Etnickym Némctim zfejmé oba reZimy pfipadaly jako
varianty totalitni vlddy. Jedinci, ktefi byli v obdobi naciondlniho socialismu
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na zakladé svého pitvodu vyloudeni ze spolecenstvi Némci, mohli v ndsledu-
jicim komunistickém rezimu spatfovat zavrzenihodné atribury totality, avsak
likvidace na zdkladé pivodu v takovém rezimu béznd nebyla. Lacind pfeména
kolektivnich zlo¢in na zlo&iny rezimu vyZaduje v kaZdém pfipadé dementi ji-
nych kolektivnich paméti. Tento fakt vysvétluje, pro¢ se v byvalém Sovétském
svazu na zlociny stalinistického rezimu nutné vzpomind jinak, nez na Hitlerovy
zlo¢iny v Némecku.

Evropské ndrodni kultury jsou taktka impregnovény nutkdnim ke srovndvéni.
V kontinentdlni Evropé mezivale¢ného obdobi proti sobé ve formaci obtanské
vilky stanuly jako velké ideologie 20. stoleti fadismus a komunismus.'* Ve
svété ideji bylo tézké vymanit se z dominance této konfrontace, i kdyz déjiny
konfliktii tohoto stoleti byly pravdépodobné ovliviioviny i zcela jinymi hybny-
mi silami. Dnes uz vyklady tehdejsich diskursii ztratily svoji pisobnost. Presto
maji svym zpttomfiovin{m minulosti je$té jisty G¢inek. Plati to predevsim pro
vyklad a chdpdni centralnich udalosti stoleti, obrovskych zlo¢int pachanych na
lidstvu némeckym naciondlnim socialismem a stalinistickym komunismem.
Jejich desifrovani ztejmé pfipadne vyznam posledniho soudu nad dvacdtym
stoletim. Rozéileni provézejici debaty o tomto stoleti se snad ani jinak chdpat
nedd. Ukazuje na pohnutky ulozené v hlubsich vrstvich, jako by vyvéraly z nd-
bozenskych prostor paméti. Na srovndvacim diskursu totiz mnohé odpovidd
formdm posledniho zdivodnéni.'"” Nibozenské kontury diskursu vystupuji
zjevné do popredi, jakmile dojde ke sporu o troven a vyznam zlocinti, pre-
deviim ale o Zidovsky holocaust. Na otdzce po moiné singularité holocaustu
se podle vieho zddni opakuje disputace o schématickém obrazu vyvolenosti.
Zatimco nutkdni ke srovndvini a z néj vychdzejici antropologizace zlo¢inu
vyplyvé z forem kfestanského narativu, odpovidd setrvdvini na principu sin-
gularity formdm Zidovskym.'*® Domnéle sekuldrnimu historickému diskursu
jsou vyrazné vtiStény znaky ndbozenskych narativil. Je tieba se domnivat, ze
kazdd snaha o co moznd nejpravdivéjsi vypravéni a vyklad udélosti masového
vyhlazovéni a genocidy se nebude moci vymanit z viru pfedsunutych a na po-
sledni zdivodnéni nastavenych narativa.
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Translatio imperii / Britdnie a Amerika | zemépis a ideologie / Fecké
otdzky — odpovédi z Ddlného vichodu / asijské krize a zdpadni svobody /
rozdélené svéty | Mao Ce-tung a Cankajsek / Dulles a Mendeés-France /
Dien Bien Phu a evropské integrace | Francie a Némecko | neutralizace
ndrodnich hledisek / ndvrat fenoménu ethnos

Pozdniho odpoledne, v pdtek 21. Gnora 1947, zastihl krdtce pfed koncem pra-
covni doby Loye Hendersena, vedouciho nové zfizeného oddéleni Near Eas-
tern and African Affairs ve stétnim departementu, naléhavy hovor z britského
zastupitelstvi ve Washingtonu. Telefondt ohlasoval prvniho tajemnika velvy-
slanectvi. Za necelou hodinu Herbert M. Sichel pfijel a pfedal dva dokumenty
zévainého obsahu: formdlni ozndmeni britské vlddy, Ze se k datu 31. biezna
pfestane angazovat v zdlezitostech na Balkdné a v Levantu. V nété se psalo, ze
Anglie nadile jiz nebude moci podporovat Recko a Turecko.!

Kroky, které poté ndsledovaly jako rutinni diplomatickd zilezitost, maji
z historické perspektivy charakter epochdlniho obratu. Velkd Britdnie pfedala
Spojenym stitim imperidlni $tafetovy kolik — byla to novodobd translatio
imperii.* Nedolo pouze k tomu, Ze imperidlni insignie pfesly od jedné na-
mofni mocnosti k druhé. Zménilo se sémantické kodovdni svétového déni
od tradi¢nich geopolitickych ifer filozofie rovnovihy az k dikei ideologic-
kych hodnot.> Od této chvile proti sobé stdly Sovétsky svaz a Spojené staty
v kritické oblasti mo¥skych GZin, na hranicich Recka a Turecka, zastoupené
v dobové konverzi historickymi antagonisty Ruskem a Anglii. Ideologicky
antagonismus hodnot, protiklad Vychodu a Zdpadu vyel ze z6ny tradi¢nich
evropskych a imperidlnich protikladii — sahajicich od Balkdnu az do Stredni
Asie — a odsud nabral globdlni rozmér.* Protiklad V¥chodu a Zdpadu se stal
viudypfitomnym jevem.

Kolébkou studené vilky byly moiské tziny. Rodny list ji pfed obéma komo-
rami Kongresu vystavil 12. bfezna 1947 americky prezident Harry S. Truman
svym projevem, ktery vyvolal senzaci. Truman usiloval o podporu Recka a Tu-
recka. Soucasné ozndmil pfipravenost Spojenych stdtt hdjit principy svobody
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