s tim, Ze se budete liné divat z bfehu na to, co se d&je na rozboufeném mofi.
V ohroZeném ¢lunu nebud’te Panurgy, ktefi se poSpinili muzskym strachem, ale
ani dobrym Pantagruelem, ktery se spokojil s tim, Ze obejmul st€Zefi a zvedl
prosebné ofi k Nebesim. Vyhriite si rukavy jako bratr Jean. A pomahejte lod-
niklim pii praci.

Je to viechno? Ne. Je to dokonce nic, budete-li i nadale oddé&lovat svou ¢in-
nost od svych myslenek, swiij Zivot historika od Zivota €lovéka. Mezi Cinnosti
a myslenim neni mezera. Neni tam hraz. Je tieba, aby se vam historie piestala
jevit jako spici mésto mrtvych, v némzZ se prochézeji pouze stiny bez téla. Je
tfeba, abyste prorazili do starého palace, ve kterém dfima, abyste byli pronik-
nuti duchem boje, zapraeni prachem bojisté, potfisnéni sraZenou krvi porazené
nestviiry — a abyste otevieli doSiroka okna, znovu pfizvali svétlo a hluk, a vzbu-
dili svym vlastnim horkym a mladym Zivotem, zmrazeny Zivot spici princezny.

Jednotu svéta - rozervaného svéta, zlomeného, krvacejiciho a volajiciho
o milost — tu neobnovi néjaky vné&j§i zasah. Kazdy tu musi pracovat sim v sobg&
velkolepym souladem svych hlubokych myslenek a své nezi§tné ¢innosti — upl-
nym odevzdanim, které samo osvobodi nase sv€domi od némé otazky, kterou
jsem piipomnél na poc¢atku a které nam samo umoZni odpovédét na velkou
otazku ,,Mam pravo?* slovem ,,Ano™,

Promitite mi, Z¢ jsem ve svém povidani dosel az sem. Rikam to predeviim
historiktim. Ale maji-li nutkani shledat, Ze takhle mluvit znamen4 nemluvit jako
historik, zapiisaham je, aby chvili uvaZovali nez vyfknou tuto vytku. Je smrtici.

Historie je jako v8echny discipliny. Potfebuje dobré dé€lniky a dobré dilove-
douci schopné provadét plany jinych. Potfebuje také n€kolik dobrych inZenyri.
A ti musi vidét véci z trochu vétsi vySky neZ je pata zdi. Musi umét rysovat
plany, velké a dalekosahlé plany — na jejichz uskute¢néni by pak mohli uZite¢né
pracovat dobfi délnici a dobii dilovedouci. Aby bylo moZno rysovat velké a i-
roké plany, je tfeba mit velkého a Sirokého ducha. Dobfe a jasné vidét véci.
Pracovat v souladu s celym pohybem své doby. Mit hriizu z malého, nuzného,
chudobného a zaostalého. Jednim slovem, je tfeba umét myslet.

A to — uznejme — stradné chybi historikiim uZz padesat let. JenZe pravé to jim
uz nesmi chybét. A proto bych vam naprosto jasn€ fekl, abyste na otazku ,Je
tfeba délat historii?* odpovédé&li: Ne. Neztracejte sviij Zivot. Nemate na to pra-
vo. Ze vam jasné a Siroké vidéni vztahd, které spojuji historii s ostatnimi disci-
plinami, nezabrani, vidét konkrétni problémy a formulovat si je pozitivnim
a praktickym zpisobem — naopak! — to se vam pokusim ukazat pfisté. A jestlize
v téchto hodinach historikové naerpaji vice chuti a zajmu neZ v Uvodu, prosil
bych je, aby prost& uvaZovali, Ze na vSem zaleZi. A Ze pro architekta je mozna
lep$i, kdyZ ma dobrou obecnou kulturu, nez kdyZz dovede prakticky zachazet se
zednickou 1Zici.
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Fernand Braudel: D&jiny a trvani'

Nova ekonomick a socialni historiografie klade do popfedi svého vyzkumu
cyklické kolisani a zdiraziuje trvani: drZi se u pfeludu, ale také skuteCnosti,
cyklického stoupani a klesani cen. Tak dnes vedle vypravéni (nebo také tradic-
niho ,,pfednesu®), existuje vypravéni o konjunkturach, které se zabyva minulosti
ve velkych vrstvach: desitiletich, dvacetiletich nebo piilstoletich.

Za timto druhym vypravénim je historie s jest¢ pomalej$im dechem, tento-
krat staleta: dé&jiny dlouhého, dokonce velmi dlouhého trvani. At je ten vyraz
dobry nebo $patny, pouzivam jej, abych omadil opak toho, co Frangois Simiand,
jako jeden z prvnich po Paulu Lacombovi oznacil jako udalostni historii. Na
té&chto formulacich nezaleZi; v kazdém ptipadé, nase diskuse je umisténa mezi
jednou a druhou, mezi jednim a druhym polem &asu, mezi okamZzitym a dlou-
hym trvanim.

Ne, Ze by tato slova oznafovala néco absolutné jistého. Podivejme se na
slovo uddlost. Ja sam bych je chtél uzavfit, uvéznit v kratkém trvani: udalost je
vybusnina, ,,nova mince”, jak se fikalo v 16. stoleti. Svym zbyte¢nym koufem
napliiuje védomi soucasnik, ale dlouho netrva a jeji plamen je sotva vidét.

Filozofové by ndm bezpochyby fekli, Ze to znamena zbavit slova z velké
¢asti jejich smyslu. Pfisng vzato, udalost miize byt spojena s celou sérii vyzna-
mi. Nékdy podava svédectvi o velice hlubokych pohybech, &i se strojenou —
nebo také ne — hrou ,,pfi¢in“ a ,,u¢inkd* drahych historikim v&erejska pfipojuje
k Casu, ktery velice piesahuje jeji vlastni trvani. RoztaZitelnd do nekonedna se
piipojuje, at’ svobodné nebo ne, k celému fetézu udalosti, skrytych skute¢nosti
a nemoznosti a zda se, ze odd€luje jedny od druhych. Diky této hie pfipoCita-
vani mize Benedetto Croce tvrdit, Ze v kazdé udalosti se zt€lesiiuji a pak znovu
libovolng zakryvaji celé¢ d&jiny a cely Clovek. Samoziejm& za podminky, Ze
k tomuto fragmentu pfidame to, co na prvni pohled neobsahuje a Ze tedy bude-
me v&dét co je spravné — nebo ne — k nému pfipojit. To je inteligentni a nebez-
pe&né hra, kterou nam nabizeji posledni (ivahy Jean-Paul Sartra.*

Tedy, vyjadfeme se jasn&ji — misto udalostniho: kratky ¢as, ¢as podle méfit-
ka jednotlivcii, dnesniho Zivota, nasich iluzi naseho kratkého uvédomovani — par
excellence ¢as kronikafe nebo Zurnalisty. A, poznamenejme, kronika nebo novi-
ny informuji nejen o velkych udalostech ale i o malych nehodach obyc¢ejného
Zivota: 0 poZaru, Zelezniénim nestésti, o cené obili, o n&jakém zlo€inu, o diva-
delnim predstaveni, o povodni. KaZdy pochopi, Ze se tu setkdvame s kratkym

Vyiiatek ze stati Histoire et sciences sociales — La longue durée (Annales E. S. C. 1954, &.
4). PfeloZeno ze sbomiku Ecrits sur I’histoire, Paris, Flammarion, 1969, ss. 44 — 55 a kra-
ceno. (Pozn. I. H.)

Jean—Paul Sartre, ,,Questions de méthode”, Les temps modernes, 1957, n** 139 a 140.

27



gasem ve vech formach hospodaiského, spoleCenského, literarniho, institucni-
ho, nabozenského a dokonce zemépisného Zivota (vichfice, boufe), stejn¢ jako
~ Zivota politického.

Pii prvnim pfibliZeni je minulost touto masou malych a nekonecné opako-
vanych fakt, jednéch jasnych, druhych ne, fakt, ktera v soucasnosti jsou viedni
* kofisti mikrosociologie nebo sociometrie (existuje také mikrohistorie). Ale tato
masa netvoii celou skuteénost, cely rozsah historie, s niz miize pohodIné praco-
vat védecka reflexe. Socidlni véda mé skoro hriizu z udalosti. Ne bezdivodné:
kratky &as je nejrozmarndjsi a nejklamnéjsi ze viech trvani.

Proto maji také nktefi z nas, historiki, velkou nedivéru k tradi¢ni historio-
grafii, tzv. udalostni historiografii, coZ je etiketa, ktera se pon¢kud nepiesné
spojuje s politickou historii: politicka historie neni nutn¢ udalostni a neni odsou-
zena k tomu, aby ji byla. Je viak pravda.... Ze historiografie posledniho staleti,
ve svém souhrnu byla téméf vzdy politicka, soustfedénd na drama ,velkych
udélosti*, pracovala v kratkém Case a o ném. MoZnd, Ze to bylo vykupn¢ za
pokrok, ktery patfi do téhoZ obdobi, pokrok v oblasti pracovnich nastroji
a pfesnych metod...

Soucasny odklon od tradi¢nich forem historiografie 19. stoleti neznamenal
aplny odklon od kratkého &asu. Vime, Ze piisobil ve prospéch ekonomicke a so-
cialni a v neprosp&ch politické historiografie. Odtud pfevrat a nepopiratelna ob-

nova; odtud, nutné, zmény v metodach, pfesun center zajmu a pocatek kvanti-

tativni historiografie, ktera jisté nefekla své posledni slovo.

Ale pfedeviim tu byla zm&na tradi¢niho historického Casu. VEera se den ne-
bo rok mohly zdat dobrym méfitkem pro politickou historiografii. Cas byl sou-
hrmem dn. Ale cenova kfivka, demograficky vzestup, pohyb mezd, zmény tro-
kové miry, vyzkum (spi§ vysnény neZ uskutelnény) vyroby nebo seviena
analyza ob&hu vyZaduji daleko Sir$i méfitka.

Objevuje se novy zptisob historického vypravéni, feknéme vypravéni o kon-
junkturach, cyklech, dokonce intercyklech, ktery nam navrhuje k vybéru deseti-
leti, &tvrtstoleti a v extrémnim pfipadé pulstoleti klasického Kondratieffova
cyklu. Napfiklad, kdyZ odhlédneme od kratkych a povrchnich nahodilosti, stou-
paji ceny v Evropé od roku 1791 do roku 1817; klesaji v letech 1817 az 1852:
tento dvojity a pomaly pohyb vzestupu a poklesu je komplexnim intercyklem
v Evropé a — téméf — celém sv&t&. Tyto chronologické periody nemayji jisté abso-
lutni hodnotu... Historiografie tak bezpochyby disponuje novym Casem, po-
zvednutym na uroveti vysvétleni, kde se miize snaZit vepsat a rozdélit se podle
dosud neznamych orientagnich bodd, podle téchto kfivek a jejich dechu.

.. Ekonomick4 konjunktura a socialni konjunktura nas nesméji donutit, aby-
chom ztratili ze zfetele jiné herce, jejichZ chod lze obtizn€ a moZna Ze viibec ne,
urdit, protoZe nam chybgji pfesna méfitka. Véda, technika, politické instituce,
mentalni vybava, civilizace (abychom pouZili toto pohodiné slovo) maji také
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svilj rytmus Zivota a ristu a nova historiografie konjunktur bude na vrcholu a2
tehdy, kdyzZ se ji podaii hrat s plné obsazenym orchestrem.

Zcela logicky musi toto vypravéni vést pravé timto prekracovanim k dlou-
hému trvani. Ale, z tisice dlivodd, neni toto prekradovani pravidlem a pfed na-
§ima ofima se uskuteCiiuje navrat ke kratkému asu; mozna proto, Ze se zda
diileZitéjsi (...) neZ pokracovat dal, k nezndmému, sedit dohromady ,,cyklickou*
historii a tradi¢ni kratkou historiografii...

Za cykly a intercykly je to, co ekonomové nazyvaji, aniz to studuji, staletd
tendence. Ale ta zajima dnes jen nemnoho ekonomt a jejich tvahy o struktu-
ralnich krizich, které nevydrzely zkoudku historické verifikace, se pfedstavuji
jako nastiny nebo hypotézy, sotva ponofené do nedavné minulosti, do roku 1929
nebo nanejvy§ do sedmdesatych let minulého stoleti. Pfesto nabizeji uZiteny
ivod K historiografii dlouhého trvani. Jsou prvnim kli¢em. _

Druhym, mnohem uZite¢néj$im je slovo struktura. At je to dobfe nebo
§patng, ovlada problémy dlouhého trvani. Strukturou rozuméji pozorovatelé
spoleCnosti organizaci, soudrznost, velice pevné a stalé vztahy mezi socialnimi
realitami-a masami. Pro nds, historiky, je struktura bezpochyby spojeni, archi-
tektura, ale jesté vice skute¢nost, kterou ¢as jen malo opotfebovava a pohybuje
s ni velice dlouho. Nékteré dlouhovéké struktury- se stavaji stabilnimi elementy
pro nekone¢né mnoZstvi generaci: piekazeji historii tim, Ze-brani a tedy porou-
eji pohybu. Jiné se daji rozdrolit 1épe. Ale vSechny jsou zaroveii podporou
i pfekdZkami. Jako piekaZky jsou viditelné jako meze (obdlky v matematickém
smyslu), jichZ se ¢lovék a jeho zkuSenost nemohou zbavit. Pomyslete na obtiZe
pfi piekonavani nékterych geografickych ramcii, n€kterych biologickych sku-
te¢nosti, n&kterych mezi produktivity nebo dokonce téch &i onéch duchovnich
tlaki: také mentalni ramce jsou v&zni dlouhého trvani.

Nejpiistupngjii priklad je priklad zemépisného tlaku. Clovék je po staleti
vézném klimatu, rostlinstva, ZivodiSnych populaci, kultur, dlouho vytvafené
rovnovahy, z niZ se nemiiZze vymknout, aniZ riskuje, Ze to viechno ohrozi. Podi-
vejte se na misto koCovani stad v Zivoté horalli, na stalost nékterych soucasti
namofniho Zivota zakofenénych v jistych privilegovanych bodech utvafeni po-
biezi, podivejte se na trvalé vristani mést, trvani cest a dopravy, pfekvapujici
pevnost zem&pisného ramce civilizaci.

TytéZ permanence nebo pieZitky v obrovské kulturni oblasti... Febvrova
studie Rabelais et le probléme de I'incroyance au XVIsiécle je spojena
s upfesnénim mentalnich technik francouzského mysleni v Rabelaisové epose,
toho souboru koncepci, ktery daleko pfed Rabelaisem a dlouho po ném urcoval
zpusob Zivota, mysleni a véfeni a tvrdé pfedem omezoval intelektualni dobro-
druZstvi nejsvobodngjsich duchii. Téma, o némz pojednéva Alphonse Dupront’,

¥ Le mythe de Croisade. Essai de sociologie religieuse, doktorska disertace, tiskem nevy-

dana, Sorbonna.
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se ukazuje jako jedno z nejnovéjSich vyzkumii Francouzské historické Skoly.
UvaZuje se tu o myslence kiizového taZeni od 14. stoleti, tj. od ,skuteénych*
kfizovych vyprav v kontinuité pfistupu dlouhého trvani, které nekoneéné opako-
vano pfekratuje nejruznéjsi spolecnosti, svéty a psychiky a nakonec se dotyka
i ¢lovéka 19. stoleti. V piibuzné oblasti naznaduje kniha Pierra Francastela
Peinture et la société* (Malifstvi a spoleénost — I. H.) od po&atki florentské
renesance pfitomnost ,,geometrického™ malifského prostoru, ktery nic nezméni-
lo az ke kubismu a intelektudlnimu malifstvi naSeho stoleti. D&jiny védy také
znaji konstruované svéty, které jsou dost nedokonalymi vysvétlenimi, ale které
pravidelné trvaji n&kolik staleti. Jsou zavrzeny aZ po té, co dlouho slouzily.
Aristotelsky vesmir se bez protestii, nebo téméf bez protestl udrZel az ke Galile-
imu, Descartovi a Newtonovi; rozpadl se pied hluboce geometrizovanym vesmi-
rem, ktery se také vyCerpal, ale mnohem pozdé&ji, tvafi v tvaf einsteinovské revo-
luci.

" Pouze zdanliva obtiz se objevuje, mame-li odhalit dlouhé trvani v oblasti,
v niZ historické zkoumdni pfineslo nepopiratelné usp&chy: v oblasti hospodari-
stvi. Cykly, intercykly a strukturalni krize tu skryvaji pravidelnosti a stalosti
systémii, n&ktefi fikaji, Ze civilizaci — tj. starych zvyku jak myslet a jednat, vy-
trvalych ramct odmitajicich umfit n€kdy proti veskeré logice.

Ale uvazujme o jednom rychle rozebraném pfikladu. Tady, blizko nas,
v Evropé existoval hospodaisky systém, ktery je popsan v nékolika velmi jas-
nych liniich a obecnych pravidlech: udrzel se pfiblizn€ od 14. do 18. stoleti,
feknéme pro jistotu, do roku 1750. Po staleti zavisela hospodarska aktivita na
demograficky kfehkém obyvatelstvu, jak to ukazuji velké odlivy let 1350 —
1450 a bezpochyby 1630 — 1730. Po staleti vit&zila doprava po vodg a lod&mi,
veskerd rozloha kontinentu byla piekazkou, zaostalosti. Evropsky rozmach,
kromé vyjimky, kterd potvrzuje pravidlo (trhy v Champagni, které upadaly uz
na pocatku obdobi, nebo trhy v Lipsku v 18.-stoleti), viechen rozmach byl si-
tuovan podél pobfeZi. Jiné vlastnosti systému: primat obchodnikil, eminentni
role drahych kowvil, zlata, stfibra a dokonce mé&di, které se amortizovaly snad az
rozhodnym rozvojem uvé€ru na konci 16. stoleti; opakované narazy sezdnnich
zemé&d&lskych krizi; kiehkost, feknéme, vlastni plidy ekonomického Zivota;
a kone¢né&, na prvni pohled dispropor¢ni role dvou zahrani¢nich obchodi: od
12. do 16. stoleti s Levantou a v 18. stoleti s koloniemi.

Definoval jsem tak, nebo spi§ po n&kolika jinych autorech ukézal, hlavni ry-
sy obchodniho kapitalismu v zdpadni Evropg, etapy dlouhého trvani. Pres
viechny evidentni zmény, kterymi prochazel, tato €tyfi nebo pét stoleti ekono-
mického Zivota maji jistou soudrinost aZ k pfevratu v 18. stoleti a k primyslové
revoluci, z nichZ jsme je$té nevysli. Jsou jim spoleéné jisté rysy a ty jsou nehyb-

4 Lyon, 1951.
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né, zatimco kolem nich obnovuji tvaf svéta mezi jinymi kontinuitami tisice zlo-
mi a prudkych zmén.

Mezi historickymi &asy se tedy dlouhé trvani ukazuje jako obtizna osobnost,
komplikovana a &asto neznama. Pfipustit ji v srdci nadeho femesla neni pouha
hra, obvyklé rozsifovani vyzkumu nebo zvédavosti. Nejde také o pouhy vyber,
ve kterém zvitézila. Pro historika pfijeti dlouhého ¢asu znamena vydat se zméné
stylu, pfistupu, obratit uvaZovani, vytvofit novou koncepci socidlniho. Znamena
to divémé se seznamit se zpomalenym &asem, nékde témé&f na hranici pohybu.
Na tomto stupni a ne na jiném — vratim se k tomu - je dovoleno odpoutat se od
naroéného &asu dgjin, vyjit z ngj, pak se do ngj vratit, ale s jinyma o¢ima, napl-
nényma jinymi otazkami a neklidem. V kazdém piipad¢ pravé ve vztahu k po-
malé historii je moZné znovu promyslit celé d&jiny jako na novém zaklade.
V&echny urovng, viechny tisice trovni historického ¢asu jsou pochopitelné na
zakladg této hlubiny, této polonehybnosti; viechno krouZi okolo ni.

Na piedchozich fadcich jsem necht®] definovat historikovo femeslo — ale
jistou koncepci tohoto femesla. Je $fastny a velice naivni ten, kdo by si po bou-
fich minulych let myslel, Ze jsme nagli pravé principy, jasné hranice a dobrou
Skolu. Ve skute¢nosti se viechna femesla spoledenskych véd nepfestavaji ménit
af’ v disledku jejich vlastniho pohybu, nebo rychlého pohybu celého souboru.
Historiografie neni vyjimkou. Nevidim tedy zadny klid... Charles-Victor Lan-
glois a Charles Seignobos’ jsou daleko od M. Blocha. Ale od M. Blocha se kola
nepfestala togit. Pro mne je historiografie sumou vdech moznych dé&episi —
souborem femesel a hledisek v&erej¥ka, dnedka a zitika,

Jedinym omylem je, podle mého nazoru, vybrat si jednu z téchto historio-
grafii a vylou¢it ostatni...

Charles—Victor Langlois a Charles Seignobos, autofi ve Francii proslulé u¢ebnice histori-
ckych metod porzitivistické historiografie 19. stoleti, ktefi byli pro historiky patfici ke
tole Annales symbolem jimi kritizované historizujici nebo udalostni historiografie.
(Pozm. 1. H.)
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