1.Povinny ukol
Teoretickd a pracovni hypotéza

1) Mira socialni kontroly v sousedstvi a charakter tohoto
sousedstvi.
Nejprve jsem formulovala nékteré dimenze socidlni kontroly.

e Dimenze préavni- k niZz jsem urc¢ila indikédtor ,procento
trestanych osob"

e Dimenze normativni- Jjako indikédtor jsem zvolila ,procento
deviantnich osob (tj.osob nepfizplsobenych skupinovym
zvyklostem)

e Dimenze socializac¢ni- indiké&tor: , organizace a instituce"

DalSim krokem bylo vymezeni nékterych dimenzi sousedstvi.

e Dimenze ekonomicka- indikatorem jsem zvolila ,procento
nezaméstnanych"“

e Dimenze geografickéd-indikéator: ,vzdalenost
jednotl.obydli™

e Dimenze materidlni-indikéator: ,charakter zastavby
(rodinny dim x ¢inzak)"“
e Dimenze interakéni-indikator: ,intenzita uc¢asti na
sousedskych interakcich™
Nasledovala formulace vyzkumné otéazky. ,Jakym zplUsobem
ovlivnuje mira soc.kontroly v sousedstvi charakter tohoto
sousedstvi?"“ Teoretickou hypotézou je: ,Mira socialni kontroly
v sousedstvi méni charakter tohoto sousedstvi.“ Pracovni
hypotéza zni: ,Véts3i pocet osob neprizplsobenych skupinovym
zvyklostem sousedstvi sniZuje intenzitu ucasti na sousedskych
interakcich.™

2) Mira stigmatizace klientd socialniho statu a charakter
socialni pomoci, jiZ se jim dostava.

V tomto pripadé jsem postupovala stejné jako v bodé 1).
Nejdfive jsem formulovala moZné dimenze stigmatizace klientt.

e Dimenze existencidlni- indikéator: ,bezdomovectvi“
e Dimenze socialni- indikator: ,profesni zarazeni™
e Dimenze fyziologickd- indikéator: ,télesnad vada®“

e Dimenze psychologickéd- indikator: ,duSevni potize“
PokracCovala jsem vymezenim dimenzi socialni pomoci.

e Dimenze ekonomickd- indikator: ,financ¢ni prispévky"™

e Dimenze psychologickéd- indikator: ,terapeuticka 1écba

(ambulantni x hospitalizace)™

Vyzkumnad otéazka: ,Do jaké miry ovlivinuje mira stigmatizace
klientl sociédlniho statu charakter socidlni pomoci, jiZ se jim
dostava?"“ Teoretickd hypotéza: ,Mira stigmatizace klientl
soc.statu rozhoduje o charakteru soc.pomoci, jiZ se Jjim
dostava."“ Pracovnil hypotéza: ,ZavaZnost duSevnich potizZi
ob¢ana socidlniho statu rozhoduje o zpusobu terapeutické 1lécby
— ambulantni 1éc¢ba x hospitalizace.™



Komentafr: Hypotézy nejsou spravné formulované, JjelikoZ jste
nespravné identifikovala nezavislé proménné. Jsou jimi
charakter sousedstvi a charakter socidlni pomoci, od nichZ se
odviji mira socialni kontroly resp. Stigmatizace. Ve druhém
pripadé jste navic ne zcela pfesné pochopila,o jaky druh
vyzkumného problému jde. Jednd se o to, jakym zplUsobem m& stat
zasahovat do feSeni obtiZnych Zivotnich situaci obc¢ant a jaky
v1iv na né majl tato feSeni. Prilisna zavislost na podporfe
stdtu mlZe napt. vést k vétsi stigmatizaci tim, Ze
nezaméstnani si nejsou schopni hledat préci nebo ani o to
nestoji. Jsou vlbec nezaméstnani stigmatizovani? Citi svaj
stav jako socidlni hendikep? Nebo problematika stari. Citi se
byt dachodci stigmatizovani? Jakym zpUsobem miZe stidt pomoci
dichodctm, aby se stdle citili byt soucasti spolecnosti?

V sociologickém smyslu tedy stigmatizaci nerozumime néjakou
nemoc nebo anomdlii néjakého jedince, kterou chceme odstranit,
ale je naopak vysledkem néjakého socidlniho jevu, ktery vede

k nedostateCnému prijeti osoby zbytkem spolecnosti, k naruSeni
socidlnich a komunikac¢nich vazeb a tedy k socidalnimu
hendikepu.

zavér: Ukol ¢&.1 povazZuji za splnény, av3ak pouze pod
podminkou, Ze v pristim ukolu nedostatky odstranite a
preformulujete hypotézy. P¥eji hodné zdaru a chuti do dalsi
prace a sociologického badani® S pozdravem David KOstlan.



