Anotace

Prace je kritickou reflexi a interpretaci soucasné socidlni transformace ekonomicky
rozvinutych spolecnosti a vybérovym prehledem literatury, kterd tuto transformaci tematizuje.
Na strucnou charakteristiku soucasné debaty o postfordismu v ivodu textu navazuji dvé
meritorni kapitoly. Prvni pribliZuje obraz fordistické spolecnosti, tak jak jej Ize najit v dilech
Jejich klasiki a kritiku, Ch. Taylora, H. Forda, G. Friedmanna, M. Foucaulta nebo A.
Huxleyho. Zviastni zietel je vénovdan cCeské obdobé fordismu — dilu Tomdse Bati a méstu Zlinu.
Ve tirech cdstech prvni kapitoly se zamérujeme na ti aspekty fordistické transformace —
projekt nového clovéka, problematiku dohledu a obraz funkcniho mésta. Druhd kapitola, jejiz
struktura je vystavéna analogicky ke kapitole prvni, predkidda ctenari konzistentni obraz
soucasné spolecenské transformace jako promén, prekondvani a upadku fordistické
spolecnosti, posunu od univerzalni emancipace ¢lovéka k jeho individualizaci a privatizaci,
od socializace praci k socializaci spotrebou, od panoptikalniho dohledu ke kontrole dat a od
funkcniho mésta socialni integrace k pevhostnimu méstu socidlni segregace. Mezi autory, na
Jejichz dilo v postfordistické casti prace odkazujeme, jsou nejvice frekventovdana jména Z.

Baumana, M. Castellse, D. Lyona, A. Gorze, A. Amina, D. Harveye a A. Lipietze.

Typ prace: Toto je anotace magisterské prace, Slo o praci prehledovou, tj. piehled literatury
na urCité téma, které znélo: ,,0d fordismu k post-fordismu. Ménici se predstavy o misté
¢lovéka v produkci.“ Kone¢ny nazev prace byl Od fordismu k postfordismu. Osudy jednoho

projektu ¢lovéka a mésta.

Cil a metoda prace: prehled literatury o pokud mozno nezmapovaném tématu. Je to svého
druhu empiricky vyzkum na populaci knih, které se vam podati sehnat, coz je vlastn¢ takeé
metoda prace. Samoziejmé, ze netfadite jen vypisky nahodile za sebe, ale date praci néjaké

usporadani, autory interpretujete a nejlépe také porovnate (dalsi dvé metody prace),

O ¢em prace pojednava: ,,0 soucasné socialni transformaci, jesté uzeji: ,,0 soucasné debaté
o postfordismu* jako zptsobu popisu té transformace. Nejobecnéjsi charakteristika vasi prace

se uvadi, spolu s tim o jaky typ prace jde, hned na zacatku anotace.



A pak uz pokracujete, obvykle mate néjaké napady (kdyz nemate, je potieba si néco precist,
mnohdy pomuze i jen sednout si a zkusit néco napsat). Pokud mate praci uz napsanou, coz byl
tento pfipad, tak je nejlehCi napsat vzdy jednou vétou o ¢em jsou jednotlivé hlavni kapitoly.
Pokud nemate napsaného nic, tak si stejné na zacatku musite ude€lat predstavu, na co se v tom
tématu zaméfite, co nebo kdo se vam zda nejdulezitéjsi nebo nejvhodnéjsi. Muzete si zkusit
navrhnout osnovu prace a tu pak popisete v anotaci. Slibujte rad$i méné nez vice a drzte se pfi
zdi — zada kryta. V anotaci prehledové prace nechybi jména autort, ze kterych nejCastéji

cerpate.

Rada: Pokud chcete psat bakalarskou nebo zavéreCnou praci jako praci prehledovou —
teoretickou (kazda teoreticka prace by meéla byt zaroveni i1 prehledem literatury, rozdil je
v tom, na co polozite diraz) tak si zvolte uzké téma a napiSte srovnavaci studii, napriklad
srovnavaci studii urcitého tématu nebo konceptu u nékolika, nejlépe u dvou, autort. Nebo
analyzu konceptu u urCitého autora (ukazete jaké misto zaujima koncept v jeho teorii a
stru¢né srovnate s podobnymi koncepty v relevantni literatufe jinych autortr). Jinak vam hrozi,
ze zustanete u uvodni kapitoly a vas oponent bude zklaman, az na jejim konci zjisti, ze nijak
nepokracuje. Je lepS§i provést subtilni srovnani dvou interpretaci a kratce je zasadit do
kontextu (nejlépe tak v poméru 10:1), nez se snazit vypsat co nejvice informaci o tématu a na
konci ve dvou odstavcich srovnat vSechno se v§im. Vzhledem k rozsahu prace i vasich
ctenafskych zkuSenosti bude vase prace tak jako tak vybérova a je lepsi (a rychlejsi!) kdyz ten

vybér budete mit od zac¢atku pod kontrolou.



