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Vyzkumny projekt: Zpusoby vyjadfovani, udrzovani a re-formovani identity u ¢eskych
emigrantu ve Skandinavii

Identita neni stabilni, ale vznika jako reflexivni proces vnimani sebe sama, zohlednujici také
ocekavani a predstavy druhych. Jako teoreticky koncept lze identitu analyzovat ve tfech
dimenzich, psychologické, socialni a kulturni, které spolu velice uzce souvisi. Svoji identitu si
jedinec konstruuje podle vlastnich hodnot a pfedstav, neustale si v§ak sva rozhodnuti ovétuje

a potvrzuje u ostatnich ¢lend skupiny (spolecnosti).

Co se dé¢je s identitou, odejde-li jedinec ze ,své* skupiny, jakym zptusobem se méni a jaké
faktory maji na jeji zménu vliv? V Ceské spolecnosti touto zkuSenosti prosli emigranti. Ve
svém vyzkumu checi zjistit odpoveéd’ na otazku Jaké jsou zpiisoby vyjadiovani, udrzovdni a re-
Jormovani identity u Ceskych emigrantit ve Skandinavii? Ve svém projektu chci pfiblizit
zivotni osudy emigrantli, problémy, s nimiz se museli vyrovnavat, porozumét divodim
napéti, které existuje mezi Ceskou spolecnosti a krajany ve svété a prispét k jeho zmirnéni.
Volba na Skandinavské zemé padla za prvé proto, ze Zivotni styl v téchto zemich byl, a je
vyrazné odlisny od situace v Ceské (Ceskoslovenské) spolecnosti, presto lze mezi nimi najit
spole¢né rysy. Druhym, praktickym divodem je fakt, Ze mam jiz kontakty na nékteré
emigranty zijici ve Skandinavii, coz by mohlo zjednodusit realizaci vyzkumu. Teoretickym
cilem prace pak je popsat proces, béhem ne€hoz dochéazi k re-formovani identity v nové
spoleCnosti a zjistit, jakymi zpusoby a proC je pak tato identita (pfip. identita pivodni)
udrzovana a predavana dalsi generaci. Predmétem vyzkumu pak bude analyza procesu zmény

vyjadiované identity, pfedevsim s ohledem na identitu socialni.

Emigranti po roce 1968 odchazeli z riznych duvodi. Predpokladam, ze rGzna motivace
k opusténi Ceské spolecnosti a odliSnad ocekavani od zivota v jiné spoleCnosti (na Zapadé)
ovliviiovalo hodnoceni dosavadni identity na strané jedné a vnimani ,nové“ spoleCnosti a
socialni integraci na stran¢ druhé. Emigrace je definovana jako prestéhovani do jiného mista,
at’ jiz nucené Ci dobrovolné, trvalé nebo docasné. Odejit pro jedince znamena opustit znamé
prostiedi, tedy 1 prostfedi, v némz je on znam, coz narusuje jeho socialni identitu. Jelikoz do

zna¢né miry dochazi k znehodnoceni dosavadnich zkuSenosti a védeni (pfedstav) o fungovani



spoleCnosti; je vnovém prostiedi nezbytné seznamit se s odliSnymi pravidly socialni
organizace, s novymi lidmi, jejich o€ekavanimi, uznadvanymi hodnotami a normami. Zmeéna
prostfedi je samoziejmé provazena ¢asto 1 psychickymi problémy, pocity nejistoty, frustraci.

Ackoli tomuto tématu nebude dale vénovana ptfima pozornost, bude stat v pozadi.

K rozhodnuti emigrovat vedou riizné motivy, nejcastéji jsou uvadény ekonomické, politické
piiginy (pak se mluvi o exulantstvi). Ceskou, resp. &eskoslovenskou spole¢nost postihlo
nékolik vin emigraci a reemigraci. Po prvni svétové valce se vracela fada Cechd hlavné
z Rakouska, po 2. svétové valce z Rumunska, z Volyné, tedy z oblasti vychodni Evropy.
Nejvétsi emigrantské viny vypukly v letech 1938, 1948, 1968, byly vSak odlisn€ motivované,
jinak pocetné a socialné strukturované a mely specifické politické a socialni dusledky (Velky
sociologicky slovnik). Ve své praci se budu soustfedit na emigraci probihajici po roce 1968.

Pred tim je vSak nutné se zastavit u vyznamu emigrace v ¢eském kontextu.

Moznost odstéhovat se patfi mezi jednu ze zékladnich lidskych svobod (ne tak jiz
pristehovani, jak fika Jaroslav Hutka (in: Hvizd’ala, 1992). Postoj k emigraci nevyplyva pouze
z existujictho politického systému v dané spolecnosti, ale také na prevladajici ideologii
naroda. Liberalismus, ktery zdlraznuje individualismus a osobni autonomii, muze vnimat
emigraci jako soukromou zalezitost. Naopak kolektivistické ideologie, jakymi socialismus a
nacionalismus jsou, konstruuji emigraci jako moralni problém. V Ceském prostiedi byla
emigrace zradou, a to jak v ocich vlady (zrada vlasti, naroda, socialismu), tak i pohledem
oponentii komunistického rezimu. Opusténi celku, jehoz je ¢lovék organickou soucasti, bylo
hodnoceno jako moraln€é zavrzenihodny ¢&in. |, Sklicenda atmosféra, ktera obklopovala
‘problém emigrace’ v disidentskych kruzich v Ceskoslovensku, mezi ceskymi emigranty a pri
vzdjemné diskusi obou téchto skupin, a dlouhodobost tohoto problému — jasné vhimaného
Jjako problém mordlni — byly vysledkem protichiidnosti soucasné prijimané ideje univerzalnich

lidskych prav a specifického pojeti ceského nacionalismu. * (Holy, 1996:65)."

Negativni postoj Ceské vefejnosti k emigraci, resp. k emigrantim se naplno projevil po roce
1989, kdy se zacali vracet do CR. Jejich nedekand kriticky pohled na &eskou spole¢nost,
provazeny neochotou se ve ,,své vlasti“ usadit natrvalo a vyjadfovanim sympatii ke statu,

ktery ptijali za vlastni, odporuje ¢eskému pojeti narodni identity. ,, Vétsina ceské spolecnosti

! Na tomto misté je tfeba zminit, Z¢ Holy sim se v roce 1972 rozhodl nevratit do Ceskoslovenska a usadil se v
Belfastu.



pohlizi na ceské reemigranty s despektem, jako na lidi, kteri byli na Zdpadé neuispésni (nebot
Jinak by se prece nevraceli!), anebo az s patolizalskou oddanosti, pokud privdzeji penize a
kontakty na Zapad. Ani v jednom pripadé vSak navrdtilci netvori onen most mezi Vychodem a
Zapadem, dokonce ani ldvku, nebot je jim vycitano, Ze neznaji poméry v ceské spolecnosti za
komunistické vidady, protoze tu nezili. “ (NeSpor, 2003:10).

Zda se, ze neporozuméni mezi témi, ktefi odesli a témi, kdo zustali, ma sviij kofen ve vztahu
Cechti ke svému narodu a narodnosti. Jako prislusnik ¢eského naroda se mohu snazit kriticky
pohlizet na postoj Ceské spoleCnosti k emigrantim, ovSem abstrahovat od vlastni narodni
identity dost dobfe nemohu. Proto by mohlo byt snadnéjsi zajimat se o situaci, kterou museli
emigranti po svém odchodu z Ceskoslovenska projit a vidét tak jejich vypovédi a postoje
v jiném svétle. Ptam se tedy, jak se CeSti emigranti vyrovnavali s odchodem (exilem), jaké
strategie volili k pfeziti v novém prostiedi a co zivot v cizi spolecnosti znamenal pro jejich

identitu. Objevuje se tu n€kolik dil¢ich témat, ktera jsou pro vymezeni tématu prace klicova.

Je to predevS§im proces socidlni integrace. V jeho zakladu stoji pfedpoklad, ze jedinec Ci
skupina se mohou stat organickou soucasti nové spole¢nosti nebo zlstat na jejim okraji;
v kazdém ptipade vSak musi zménit n€které své hodnoty a postoje, chtéji-li v ni (pfe)zit. Mira
socialni integrace se uzce vaze na identitu, a to jak na jeji osobni dimenzi, tak na socidlni a
kulturni. Emigranti se nutné museli vyrovnavat s otazkou vztahu ke své vlasti, resp. k vlasti,
jak si ji zachovavali ve svych predstavach. Ndrod muze byt chapan jako socialni, ekonomické
¢i politické uskupeni; rizna pojeti kladou diraz na jeho institucionalni povahu nebo naopak
na kulturni zaklad. ,, Ndrodnost“ tak vyvolava predstavu o ptvodu konkrétniho jedince, jeho
jazyk, zvyky, zivotni zkuSenost; lze ji vnimat jako soucast kulturni dimenze identity. OvSem
ve chvili, chce-li jedinec vyjadfit subjektivni vztah k domaci spole¢nosti, pouziva terminy
Lviast®, |, domov . Ukazuji vnimani socialni identity na arovni socialnich vztaht, predev§im
primarnich a sekundarnich skupin, maji i psychologické konotace. Proto bude dilezité tyto
pojmy od sebe analyticky oddélit a pokusit se je charakterizovat. Integrace do nové
spole¢nosti muze byt vice ¢i méné Gispé€sna v souvislosti s kulturni — narodni identitou a jejimi

odli$nostmi, avSak pozorovat ji mizeme pouze na konkrétnich vztazich.

Proces socialni integrace byva charakterizovan raznymi pojmy podle miry a zptisobu
zaclenéni do nové spole¢nosti. Jiz ve své praci ,,Polsky sedlak v Americe” Znaniecki (1927)
diskutuje problém adaptace. Tvrdi, ze jedinec neni schopen pojmout vSechny aspekty

prostiedi, v némz se pohybuje, ale poznava je na zaklad€ selekce zkusSenosti. Skutecnost, ze



clovék zna pouze omezené mnozstvi socialnich faktt, které jsou ve spolecnosti znamé (Casto
pak jen v jedné jeji Casti, napf. tfid€) je dano externimi limity. K témto se pfidavaji limity
interni, tedy temperament, subjektivni zajmy, které ovliviiuji to, co €loveék zahrne do svého
,,common sense ‘. Adaptace individua na prostfedi je tedy dukazem, ze své prostiedi zna.
Standardni uspéch adaptace je vSak subjektivni, rizny. Znaniecki charakterizuje dva znaky
riznych proporci adaptace: kontrolu nad prostfedim a pozadavky, které tato kontrola
uspokojuje. Adaptace muze byt uspésna diky Siroké kontrole nebo omezenym pozadavkim a

logicky pak feSenim neuspesné adaptace je zlepsit kvalitu kontroly nebo omezit pozadavky.

Vyzkumnému problému, tak jak zde byl struén€ vymezen, nejlépe vyhovuji kvalitativni
metody, jelikoz pravé posidnim kvalitativniho vyzkumu je porozuméni lidem v socidlnich
situacich. (Disman, 1993:289). Sbér dat bude vyuzivat techniku kvalitativniho interview
(nestandardizované, hloubkové rozhovory s biografickymi a narativnimi prvky) a doplnén
bude analyzou dokumentt. Dotazovani budou lidé, ktefi emigrovali do Skandinavskych zemi
mezi lety 1968 — 1980, pfip. jejich déti, pokud néjaké meli. Deklarovana identita dalsi
generace ukaze do jaké miry rodi¢e reformovali svoji identitu, resp. pfijali novou.
K navazovani kontaktd a naslednému vybéru respondentl bude pouzita technika snéhoveé
koule tak, aby byly zastoupenu rizné typy zkusenosti (napf. podle v€ku, divodu emigrace,
vztahu k C¢eské spoleCnosti, subjektivniho hodnoceni integrace do ,nové“ spoleCnosti atd.
Velikost vzorku bude 20 - 25 respondentli. Jako kontrastni nazor budou vedeny rozhovory i
s lidmi, ktefi sice neemigrovali, ale s emigranty v zahrani¢i pfihazeji dlouhodobéji do styku.
Jedna se o lidi, ktefi se do zahrani¢i odstéhovali po roce 1989 z osobnich divodi nebo
v zahrani¢i delSi dobu pracuji. Tyto rozhovory nebudou slouzit jako rovnocenny protipol
vypovédim emigrantt, spiSe maji ukazat, do jaké miry jsou Zivotni styly emigranti a
,neemigrantd“ odli§né, jaké piedstavy Cesi o Zivotd emigrantd maji a jak vnimaji jejich
identitu, a zda je tedy zména identity spiSe subjektivnim pocitem jednotlivce nebo je

pozorovatelna 1 jeho okolim.

Pfi realizaci vyzkumu a analyze dat budu vychazet z pozic interpretativni sociologie a
sociologie védeéni. Pojem infepretace chapu v kontextu interpretativni sociologie, tedy jako
termin oznacujici, jak aktér (G€astnik socialniho zivota) rozumi tomu, co dé€laji jini lidé, co
jini lidé vytvorili, jak rozumi objektim socialniho svéta, predevsim jazyku a symbolim a

vSemu ostatnimu, co jej obklopuje a s ¢im prichazi do styku. Vyzkum bude tedy motivovan



snahou zjistit, kdo byli lidé, ktefi emigrovali, jak svoji zivotni zkuSenost hodnotili a kym se

diky ni stali, podle vlastniho nazoru.

Harmonogram:
1. — 3. semestr: sbér literatury, teoretické ukotveni projektu, metodologické vyjasnéni,
navazovani prvnich kontakti a domluva pobytu v zahranici
4. semestr — sber dat

5. a 6. semestr — analyza a interpretace dat, dokonceni projektu
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