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Projekt disertacni prace

Téma:

V1iv socidlnich utopii na formovani prostoru moderniho mésta
Obecny kontext:

Moderni mésto zacalo vznikat zhruba pred dvéma sty lety. Uzce
souvisi se vznikem moderni spolecnosti, s industrialni 1
politickou revoluci. Nékteri autori také oznacuji tuto preménu
jako transformaci spolecCnosti tradic¢ni na spolecnost méstskou.
(Burgess 1966, Sombart 1966, Park 1966, Wirth 1966)

Zhruba na pocatku 19. stoleti odstartoval proces, kdy se zacal
prudce zvysSovat podil méstského obyvatelstva v celkové
populaci. Zatimco ve stoleti 19. to byl zejména evropsky
fenomén, od druhé poloviny stoleti 20. je to JjiZ =zaleZitost
celosvétova. V posledni c¢tvrtiné minulého stoleti se pak tento
proces neustédle zrychloval. Zatimco v roce 1975 Zilo ve
méstech necelych 40% obyvatelstva planety, v roce 2000 to uZ
bylo 50% a za dalsich 25 let by to mélo byt témér 65%. Pritom
nejvétsiho rozmachu co do velikosti dosahnou mésta
v jihovychodni Asii a c&astec¢né JiZni Americe, tedy v prostoru,
ktery jeste pred pal stoletim patril k tém nejméné
urbanizovanym na Zemi. Dnes Ziji v Africe a Asii vice nez dvé
tretiny obyvatelstva na venkové, do roku 2025 Jjich bude vice
ne? polovina ve mé&stech.’'

Znamena to, Ze tyto oblasti svéta cekd obdobnéd zména, kterou
prochazela Evropa a Severni Amerika v prubéhu predchazejiciho
obdobi. Se shodnymi problémy Jjako se potvkala evropské
velkomésta v 19. a v prvni poloviné 20. stoleti se tyto
oblasti potvkaji JiZ dnes. Pritom casto se ZFfe3eni téchto
problémll z hlediska urbanniho planovani nijak nelisi od

zplsobu feSeni pred sto lety.

! Je tieba si oviem uvédomit, Ze zde nejde pouze o prosty podil obyvatelstva, ale také &i spise zejména o Sifeni
tzv. méstského stylu Zivota. (napt. Simmel 1966)



Pokud se podivame na situaci evropskych velkomést v 19.
stoleti, =zjistime, Ze Dbéhem jednoho stoleti se poclet Jjejich
obyvatel zvysSil pétkrat. Pritom vétdSina nové prichozich byli
1lidé prichazejici =za praci, vice méné nemajetni. Oviem 1
v pripadé, Ze by méli prostfedky na slusSné Zivobyti, bylo
velmi tézké si jej opatfit. Mésta nebyla pfipravena na takovy
narust obyvatel. Infrastruktura prakticky neexistovala,
bytovych prostor byl zoufaly nedostatek. Vysokd nemocnost,
vysoka uUmrtnost a nehygienické podminky se staly pravodnim
znakem Zivota ve velkomésté. Socidlni problémy byly o to
z¥etelnéjsi, Ze wvznikajici chudinské C¢ctvrti rostly vedle
oblasti Zivota zamoZnéj3iho obyvatelstva. (napf. Hall 1999,
Schorske 2000, Inwood 2003, Engels 1950) Re3eni se chopili
jednak socidlni reformdtotri a vedle nich také stavitelé a
urbanisté. Jejich cilem bylo vycisténi mésta. Pro urbanistu to
znamena prfedevsSim asanaci prostoru a Jjeho nové prepracovani.
Jistd nedotaZenost téchto feSeni - pouhé prfesunuti problému do
Jjinych oblasti se v tomto zpuasobu feSeni vyskytuje dodnes.

Na americkém kontinenté byl vyvoj jedté bourlivéjsi, o to snad
typictéjsi. Zatimco moderni urbanista se v Evropé musel
vyrovnavat s tradici a JiZ existujici vystavbou, americky
stavitel si nemusel délat tolik starosti. Proto dostavala jeho
mésta aZz idedlni podobu.

Stavitelé snaZici se fesit socialni problémy ve méstech byli
Jjisté inspirovani nékterymi ,odvazZnymi“ plany, pokusy <¢i
teoriemi 1idi jako byl Fourier, Owen ¢&i Bentham. Vyextrahovali
z nich poZadavky funkéniho oddéleni prostoru i casu a Jejich
ekonomického wvyuzivani. Pozdéji se toto hospodafreni s Casem a
prostorem stalo hlavni mySlenkou vyznamného dokumentu moderni
evropské architektonické avantgardy ,Athénské charty“. Ackoli
na Zépadé Casto zustalo pouze u mySlenek a inspiraci,
v soveétském Rusku se v pracich tzv. konstruktivizmu mohla tato
koncepce projevit. Lze tici, Ze kofeny zpusobl tzv. socidlniho

bydleni ¢i Jjinych feSeni problémi s bytovou situaci sahaji



pravé aZ k socidlnim utopiim. (nap?¥. Hraza 1965, 2002, Hrluza a
Zajic 1999, Hegemann 1913, Sitte 1995, Wagner 1910,0lsen 1986)
Metoda a cil prace:
Text by mél na zakladé prace s odbornou literaturou a analyzy
plvodnich textd utopickych myslitelll a socidlnich reformatoru,
jakoZ 1 plénovanych &1 uskutecnénych prestaveb méstského
prostoru splnit dva ukoly. Za prvé popsat teoretickéa
vychodiska a zdroje urbadnniho teSeni sociédlnich problému.
Domnivam se, Ze pravé socialni utopie Jjsou takovym zdrojem,
ktery je velmi vyznamny. Je mozZné nalézt jedinou mySlenkovou
linii wvedouci od prvnich myslitell =zabyvajicich se utopii azZ
k architektltm, kteti fes$ili takova =zadani, Jjako Jje vystavba
socidlnich bytu.
Druhym ukolem Jje nalézt a prozkoumat obecna pravidla reSeni
socidlnich problémi v méstském prostredi.
Struktura prace:
Pridce se bude skladat z téchto obsadhlejsich kapitol:
1. Vymezeni pojmu socialni utopie vzhledem k jinym utopickym
systémlim
2. Rozlideni spravedlivé spoleCnosti a fungujici spolecnosti
vzhledem v kontextu utopistickych teorii
3. Priklady teoretickych pokust naplnit utopické vize
s dlrazem kladenym na prostorovy aspekt problematiky;
,rozbor jejich vzestupu a padu“
4.V1iv téchto =zkuSenosti na urbanismus moderniho mésta:
pretvareni prostoru Jako celku, reseni socialnich
probléml
5. Vymezeni obecnych pravidel fe3eni socidlnich probléma
Z hlediska urbanniho pléanovani

6. Cim vySe popsanad problematika duleZitd pro soucasnost?

Ad 1: Utopické my3leni Jje charakterizovano bohatosti sméru.
Proto Je hned na pocatku treba presné vymezit oblast

socidlnich utopii. V naSem pfipadé také podstatny vztah



k socialistickym a komunistickym mySlenkém. (napr. Kumar 1991,
Clayes, Sargent 1999, Manuel 1967)

Ad 2: Déale Jje treba rozlisit dva =zékladni cile utopistua.
V jejich dile Jjde predevsim o hledani idedlni formy
spolecnosti. Tento 1dedal ma& v3ak dvé dimenze, které spolu
nutné nesouvisi: spolecnost spravedliva vs. spolecnost
fungujici (napt. More 1978, Campanella 1979)

Ad 3: Pokud ve vySe popsanych oddilech jde o popis teorie,
nyni se budeme =zabyvat ,praxi utopie“. Za&jem se soustredi na
konkrétni teorie a na nékteré =ze znadmych pokust o vytvoreni
spolecenstvi =zaloZenych na téchto teoriich utopistt. (napt.
Holloway, Gide 1933, Fouriere 1950, Owen 1955, Faubion 2000,
Foucault)

Ad 4: Zpusoby FfeSeni socidlnich problémad ve vznikajicim
modernim mésté a jejich inspirace u socidlnich utopistlt. Tedy
Jinymi slovy prozkoumani vztahu socidlni reformy a socialni
utopie. (napt. Engels 1950, Hall 1999, Hegemann 1913)

Ad b5: Na zakladé vy3e popsaného zkoumani vytipovat Jjisté
charakteristické rysy obecné platici pro ZfeSeni socialnich
probléml v prostoru moderniho mésta. (napf. Sibley 1999)

Ad 6: Za&vérelnd cCcast, kterd vysvétluje vliv téchto JjiZz wvice
méné historickych procest na soucasné urbanistické pléanovéani.
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