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N e Ol it s ko n E i l , Zeleni cizinci a nové krajiny 5

zapomente!

Evropou obchazeji stradidla: je to globali-
zace, globalni otepleni, ztrata stability, bio-
diverzity a kulturnich tradic, eutrofizace,
chemizace rostlinné vyroby, invazni a ex
panzni druhy, ruderalizace, apofytizace kra-
jiny.! Strasidla proto, Ze s nimi takto zachazi-
me. Jsou to pojmy zrozené a Zivené obavami.
Horlivé je védecky zafikdvame, odmitame si
je viak radikalnéji zpochybnit. A jsou to spise
jen zastupna (a ¢asto krajné nepifesna) jména
pro néco reialného, ale mnohem komplexnéj-
$iho. Pro néco, co citi vétsina pfirodovédné
interesované vefejnosti, ale co nelze tak snad-
no pojmenovat. Ukazuje se totiz, Ze se dnes
s Ceskou, stfedoevropskou i evropskou kraji-
nou déje cosi zcela nového a nezvyklého.
Jsou vsak naSe obavy z rostlinnych expan-
zi, apofytizace krajiny a dalsich zmén pfirody
a kultury skute¢né odiivodnéné? Jak velké je
zkresleni vyplyvajici z omezeného synchron-
niho pohledu na okamzitou situaci a posi-
lené soucasnou podobou ekologistickych
ideologii, staronovych chiliastickych pied-
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stav a modernich védecky zastiténych myti?
Za¢neme-li o véci uvazovat pravé od zdanli-
vé okrajového pojmu biologickych expanzi,
neni pochyb o tom, Ze k lepsi orientaci nés
muzZe privést obecnéjsi pohled v historické
perspektivé celého holocénu. Pijde nam te-
dy o to pfedstavit rostlinné expanze a krajin-
nou apofytizaci z thlu, ktery by jejich vzité
pojeti krajné problematizoval, a to proto, aby
se tim ukdzalo néco nového a obecného. Tento
text bude zachdzet s biologickymi realiemi,
zaroven ovsem bude jeho diskurz odchylny
od takového odborného stylu, jaky je béiny
v pfirodnich védach. Tento fakt budiz po-
kladan za nutnou podminku pro pokus o co
mozna nejméné stranicky pohled na predmét
badani.

Expanzni druhy

Nejprve se pokusime o sociologicky, presnéji
o semiologicky tihel pohledu. Co se pojmem
expanzni druh vlastné chce fici? O vétSiné
dotyénych druht plati, Ze expanzni druh =



apofyt = autochtonnf plevel. Plevel je druh ni-
¢emny (etymologicky blizko jsou plevy, balast-
ni slozka obili, ale i plivata tim se zbavovat ne-
Jjedlych ptimési v obilné kasi). V padesatych
letech by se konference o expanznich druzich
a krajinné apofytizaci jmenovala napt. Na-
Se plevele domdciho piivodu a jak nad nimi zvitézime
- slovnik se méni, intence trvaji. Co se totiz
za tu dobu nezménilo, je pravé to implicitné
vyjadiené zaporné hodnoceni jevu (tftina ex-
panduje = nebezpeéné se §iff, krajina apofyti-
zuje = to nam za starych ¢asit nedélala).
Pojem expanzni druk je tedy ,orwellovsky®
usit tak, aby zavadél ke zcela uréitym zavé-
rim, kdeZto jiné aby uz dopfedu vylouéil
- do svého terminologického obsahu mé na-
pted dodano zdporné hodnotici znaménko.
Zpravidla je proto uzivan s velkou davkou
ideologicky zabarveného pfedporozuméni.
Zachdzi se s nim tak, aby mohl hrat dvojro-
li rigor6zniho odborného terminu a zéroven
hanlivého cejchu zdskodnika. Je to blizka ob-
doba pouziti ,odborného” terminu fkodnd pro
velké predatory: lze jesté tak zjistit, Ze $kodnd
Je méné nebezpedna, nez se tvrdilo, ale napro-
sto uz nelze fici ,,Chrante $kodnou®.
Pokusme se tedy o komplementdrni pfistup.
Nezbyva nez si pfipustit néco velmi jednodu-
chého: expanze znamend tuspéch. Expanze
je nahlym velkym vzristem dspé$nosti dru-
hu pfi kolonizaci biotopi, kde dfiv zdaleka
tak neprospival. Co vadi, je pravé tato uspés-
nost; takové druhy nepotfebujeme a nechce-
me. Uspésnost je jiZz dlouho trnem v ochra-
nafském oku u druhii neptivodnich. Nizory
se ale vyvijeji: dnes nam patrné pro kladné

hodnoceni druhu nestaéi ani prikaz domaci-
ho piivodu vylucujici zavleceni - ono je nut-
né navic pfili§ neprosperovat. Uspéch ¢ili ex-
panze je totiz zpravidla na nééi dkor. Navic
je expanze mozna jen v pravé se zménivsich
podminkéch, a tak se stava zlovéstnym zna-
menim zvéstujicim konec starych ¢asti. Sy-
metricky s tim jsou pak opévovany zejména
druhy netspéiné, tj. vzacné, ustupujici a vy-
mirajici. Logicky vzato, optimalni by mél byt
stav, kdy vSechny druhy jsou stejné (ne)ispés-
né a bez rizika dynamickych zmén.

Mytologie ahistorickych ,starych éast”

Jak ukazuji kulturni antropologové (napi. C.
Levi-Strauss nebo M. Eliade), pro tzv. primi-
tivni mys$leni je typické, Ze se ostie oddéluje
historicky chapana (extrémné kratkd) pii-
tomnost od staryech ¢asi, tj. ahistorické a tim
v zasadé homogenni minulosti, v niZ je moz-
né cokoli a s niz se dd takto i nakladat (napf.
ji zcela prefabulovat a idealizovat). To plné
plati i pro moderni predstavu tradini kultur-
ni krajiny, poptipadé obdobi tradicniho zemédeél-
ského managementu. Tento konstrukt, zaloZeny
na idealizovaném vytazku kladnych ryst mi-
nulosti krajiny, byl odvozen prevainé z doby
tésné pred eskalaci primyslové vyroby a vzta-
Zen na historii zemédélské krajiny viibec - co
plati pro sedldka Cimburu, plati i pro sta-
ré Slovany. (Je to v zdsad¢é obdoba, mozna
i produkt dfivéjdtho pojmu starocesky, pod néjz
se shrnovalo cokoli od neexistujiciho praot-
ce Cecha pfes husity po idylu Starého béli-
dla). Takto chipanou minulost krajiny spoju-
je predpoklad ,harmonie ¢lovéka a pfirody®,

Snimky na stranach
398-402 jsou z cyklu
Vesnice v Praze, ktery
sa snazi zachytit
charakteristické

rysy byvalych vesnic,
jeZ jsou ohroZeny
rastem velkomésta
(podrobnéji viz

s. 362). Snimky
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a Viktor Fischer,
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1) Invazni druhy jsou ty, které
jsou na izemi neplvodni a byly
do néj zavledeny (viz Zavlecené
rostliny, Vesmir 83, 35, 2004/1

a dal3i dily seridlu v éfslech
2-4), expanzni druhy Eili apofyty
jsou starousedlici (kopfiva, pyr,
silné ovlivnéného clovékem.
Ruderalizace je ,zesmetistnéni”
mista, opofytizace je néco
podobného na trovni krajiny
(napf. rozlehlé plané pyru

a kopfiv na mistech, kde dfiv
byly louky).
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piedpoklad, ze tehdy k negativnim jeviim ne-
dochiazelo, nebo aspori zdaleka ne v dne$nim
rozsahu, a pokud néjaké negativni jevy byly,
minuly se - jak dnes patrno - Gi¢inkem.

Na tomto pohledu idealizujicim minulost
skute¢né néco je. V idylickych ¢asech Starého
bélidla se toho v biotopech, a tim ani ve vege-
taci patrné mnoho nedélo. Prepsano do kriti-
zovaného pojmoslovi, na zaé¢atku invadovala
Babicka, a pak uZ jenom na strané 29 dole ex-
pandovali Sultdan a Tyrl (viz zaddvend kaca-
ta) a na strané 162 ¢erny myslivec. JenZe ani
onen kyZeny bezinvazni stav mirnych oscilaci
v mezich zdkona u nés nebyl odevzdy. Ustavil
se zas jen jako vysledek predchozich drama-
tickych invazi, expanzi a vymirdni v davnéjsi
minulosti. Kazda vegetacni stabilita bez ex-
panzi je totiz vysledkem davnéjii lability s ex-
panzemi. Jinymi slovy - stavy klidné a stavy
dynamické se stfidaji, a my ted zrovna jako
néco nevidané¢ho a nevitaného registrujeme
tu dynamickou fazi.

Expanze jako progresivni vyvojovy jev

Zmény uspésnosti ¢asti vedouci k vyvoji cel-
ku se hodnoti jako pokrok & upadek, coz
jsou dvé rozdilna oznaceni téhoz. Kdyz je
krajina postiZena piehnojenim a neobhospo-
darovanim, neni divu, Ze expanduji neblahé
plevele jako kopfiva (Urtica disica). Dokud by-
la krajina postiZena pastvou koz a exportem
zivin, expandovaly neblahé plevele jako jedo-
vaty hlavic¢ek (Adonis vernalis). Jednou z dnes-
nich expanzi je pronikani jasanu a javoru do
habrovych doubrav. Jenze sam vznik dne$ni-
ho razu habrovych doubrav byl dén expan-
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zemi. Je za néj odpovédna stiedovéka a rané
novovékd expanze habru v didsledku patezi-
nového hospodateni v lesich, takze za typic-
ky klimax dnes pokladame néco, co je dilem
celkem pozdni apofytizace. Dnes$ni expanze
jasanu neni diisledkem dnesnich nenormal-
nich lidskych zasahti (napf. dusikatych des-
ti), ale naopak nenormalniho nezasahovani
do lesti (viz Vesmir 81, 568, 2002/10), které
tak béhem poslednich sta let zvolna nabyva-
ji razu eutrofnich porostd pfirozenych, jaké
v Cechich byly hojné naposledy pocatkem
Piemyslovcil.

To ve znamena, Ze expanze jsou v poradku
co nutnd soucast vegeta¢nich déjin. Kdykoli
se krajina méni, nékteré druhy maji dspéch
- budme radi - a jiné maji smalu. Prosté za
kazdy historicky vyvoj vegetace na krajinné
trovni jsou odpovédny hlavné expanze, které
urcuji dominanty porosti.

Poznat a chranit?

Konstatovani, Ze expanze znamenaji prosté
vyvoj vegetace a kazdy druh byl kdysi néja-
kym zptisobem expanzivni, nemusi nutné
znamenat odsudek ochrany pfirody.

Ochrana pfirody ve smyslu aktivni obrany
mizejici vegetace a biotopt: legitimni je, a to
stejné jako kazdé staromilstvi, pfinejmensim
jakozto protiklad a brzdna sila konzervati-
vizmu proti pokrokafstvi. Je to ostatné dob-
ra analogie hledani spravné miry v ochrané
pamatek: pokud jsou pamatkaiské snahy po-
tladeny, vede to ke ztraté historiénosti més-
ta, pokud by byly absolutizovany, vedlo by
to k jeho zmrtvéni v neautentickou muzeal-



ni veteS. Dokonce neni vylouéeno, Ze nutnou
podminkou ochrany ptirody je pravé tento
resentiment, a v tomto ohledu tedy ochranu
pfirody nelze obrodit.

Potud je v8e v nejlepsim pofadku. Krajnim
problémem v3ak byva to, jak podobni ¢innost
sama sebe legitimuje. Musime védét, Ze usilu-
Jeme-li o podobné cile, neobhajujeme tim po-
¢estnou normalnost odvékého fadu proti do-
bé, ktera vymknuta z kloubt §ili. Rozhodné
Je tedy nesmysl rozsifend iluze, Ze expanze
jsou a) néco zasadné Spatného, b) néco vlast-
niho teprve nasi zkazené souéasnosti. Jde to-
tiz o iluzi, ze dfiv neomezené vladly odvéka
diverzita a stabilita, pfirozenost a rovnovaha,
mléko a strdi, a teprv vpadem modernosti se
to pokazilo.

Rostlinné expanze v minulosti

Zjisténi, Ze expanze jsou motorem vyvoje kra-
jiny, ma jeSté dalsi disledek: Cel4 nase kultur-
ni krajina vznikla expanzemi apofytd - lou-
ka, mez a rybnik jsou biotopy stejné umélé
(a stejné prirodni) jako lom, vojenska stfel-
nice ¢i vysypka, jen jsme si na né 1épe zvykli.
Apofytizace krajiny tedy existuje a je to dile-
Zit¢ a zajimavé téma, oviem je to stara vesta
- jeji rozhodujici fize uz ddvno probéhla; ma-
sivni apofytiza¢ni vlna totiz provazela uz sam
pocatek zemédélské kolonizace.

V historii kulturni krajiny méizeme z to-
hoto hlediska rozliit tfi zdsadni biotopové
a vegetacni zmény. Prvnim zlomem je neolit
s poc¢atkem invaze druhd z oblasti Cerného
a Stfedozemniho mote a tvorbou umélych

v

stepich ekosystémil - poli. Vétsich rozmért

oviem tato archeofytizace a apofytizace do-
sahla pozdéji, v Cechach zhruba az v eneoli-
tu, po roce 4000 pf. n. L, kdy z neolitickych
enklav vznikala v teplych &4stech Cech a Mo-
ravy souvislejsi pastevni krajina s travniky
a lemy. : :

Druha velkd zména stoupala na sever Evro-
pou od Stfedomori v antice po ¢eské zemé ve
13. stoleti. Spocivala ve vzniku pastevné-ag-
rarni krajiny parkového razu, totalné prova-
zané novymi ekonomickymi vztahy (velkou
pievahou soukromé drzby pudy, racionali-
zaci a planovitym vyuzitim krajiny s velko-
plosnymi duasledky, funkci kolonizaénich
lokatort). Toto obdobi kulminovalo tepr-
ve v 17. stoleti, kdy ndm ho zachytily obrazy
preromantickych krajinafd (P. Pottera, van
de Velda aj.). Je tfeba zdirazit, Ze nastup
této apofytizatni faze byl zvlast impresivni,
zména byla jisté pocifovdna i v ramci jediné-
ho lidského Zivota. Zménu zachycuji bez vy-
jimky viechny stfedoevropské pylové diagra-
my. Jejich prizmatem tento prelom dosahuje
amplitudy hladce srovnatelné s pfelomem na

hranici pleistocénu a holocénu. Tedy opét re-

voluce nebo kataklyzma, jak to kdo chtél vi-
dét - presna analogie k dnesku; nic nového
pod sluncem.

To, co prozivime v soudasnosti, je s vyso-
kou pravdépodobnosti tfetim takovym vel-
kym zlomem.

Neolit skonéil, zapomerite!

Vyvoj krajiny nejde k lep$imu nebo k hor§imu
- to jsou naSe citové intervence. Kde se tedy na-
§e ,ochranafské” zdéSeni ze soucasnosti be-

RNDr. Jiiii Sadlo, CSc.,
(*1958) vystudoval
geobotaniku na
Prirodovédecké fakulté
UK v Praze. V Botanickém
dstavu AV CR se zabyvd
historii a soucasnosti
vegetace.

Dr. Petr Pokorny

(*1972) vystudoval
Prirodovédeckou fakultu
UK v Praze a Biologickou
fakultu Jihoceské univerzity
v Ceskych Budéjovicich.

V Archeologickém >
tstavu AV gR se zabyva
kvartérni pelobotanikou

a paleoekologii.
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re? Pro¢ nam pripadaji soucasné zmeény krajiny tak vy-
znamné? Subjektivné proto, Ze je to najesoucasnost, ale

objektivné proto, ze pielom je skute¢né vyznamny. Pa-
radoxné je naopak vyznamnéjsi, nez si bézné pfipous-
time. Nejde totiZz o nic mensitho nez o konec neolitického,
tj. zemédélského vztahovdni ke krajiné. Co biologové dosud

spi§ jen tusili, potvrdil nedavno (r. 1995) ekonomicky-
mi a sociologickymi argumenty autoritativni britsky

historik E. Hobsbawm. Co vSe jeho zjisténi znamena

pro krajinnou ekologii, pak vysvétil V. Cilek (viz Ves-
mir 78, 96, 1999/2). Priimyslova revoluce, modernizace

zemédélstvi a porouceni vétru-desti byly podle toho jen

peripetie néc¢eho zdsadnéjsiho. Doba zemédélska v Ev-
ropé zacala v neolitu a velmi nghle se béhem 20. stoleti

vypafila. Byl to samoziejmé dlouhodobéjsi proces, na

néjz se dlouho a dlouho ,zadéldvalo® staci si vSimnout

militantné technokratické rétoriky reformatord zemé-
délstvi pfed sto lety.? Nicméné rozhodujicim pfelomem

byla patrné sedmdesata az osmdesata léta 20. stoleti.
Nastup velkovyroby v padesitych letech se spektaku-
larnim rozoravinim mezi zasadné zménil kvantitativ-
ni podobu krajinné mozaiky, ale jeji kvalitativni zménu

pfinesla teprve spole¢ensky mnohem méné odsuzova-
na transformace drobnych zemédélskych druzstev ve

statni statky. Do té doby se zmensovaly plochy biotopti,
pak uz zacala mizet dokonce refugia. Dobrou ilustra-
ci by byla dynamika tstupu mokfadii od zaniku Cejé-
ského a Komotanského jezera a slanych luk srpinskych

pfes etapu odvodniovani vétSich bazin az po soustavny

a disledny hon i na drobné potticky a vlhéiny.

Dnes uz jsme v tomto ohledu za pfelomem. Ptiroda-
-Zivitelka se pfed naSima ocima zménila v pfirodu-je-
visté nadich nadstavbovych aktivit. Poroucet nechce-
me vétru ani desti, a sice proto, Ze takové detaily nas
nezajimaji - dileZitéj$i je poroucet kohoutiim ropy
v globdlnim ekonomickém systému a jeité spi§ infor-




maénim tokiim v elektronickém hypersvé-
té. Nova éra teprve zraje a téZzko o ni soudit
predcasné. Vime jen, Ze nastala, a asi nevrat-
né. Presto se pokusme stanovit jeji zatimni di-
ferencialni charakteristiky:

® Velki eutrofizace, hlavné dusikem, ale
i fosforem. Dokonce je nejvétsi pfinejmen-
8im v ramci celych ¢tvrtohor. Jak bylo zminé-
no, diilezity nenf jen import Zivin do porostu
(imise), ale i nedostatek exportu (absence ma-
nagementu). '
® Pocinajici globédlni otepleni neznamého
rozsahu a téinu. Casto citovana souvislost
s lidskymi aktivitami zatim nebyla prokaza-
na, ac je pravdépodobna.

® Zvyiena role silnych disturbanci a od-
povidajicich biologickych strategii na mis-
té nékdejsi prevahy trvalého mirného stre-
su. Srovnejme udrzovani luk kosenim, popf.
pastvou s dne$nimi ruderilnimi travniky
(extrémni disturbance buldozerem - desitky
let zcela bez ovlivnéni - nova extrémni dis-
turbance).

® Zvysena role migraci, a to na viech ve-
likostnich trovnich tizemi. Migrace vicho
druhu (hlavné ndm tu jde o semena rostlin,
ale tykd se to i surovin, lidi, myS$lenek) ve
staré zemédélské krajiné byly pfevazné ome-
zeny na malou vzdalenost (bézné se odehra-
valy na trovni katastru obce, maximalné
jednoho panstvi), kdezto dnes relativné sili
podil migraci dalkovych az po uroven kon-
tinentu.

® Ustup fyzické pritomnosti ¢lovéka z kraji-
ny a zrozeni ,nové divo¢iny®. Zde lezi hlav-
ni ¢ast Hobsbawmovy argumentace: podil
obhospodarované pudy ani objem produk-
ce sice silnéji neklesa, zasadni je vsak pokles
poctu lidi pracujicich v zemédélstvi (jak silna
byla napf. nase prvorepublikova agrarni stra-
na a jakou Sanci by asi mélo jeji pokracovani
dnes!). Zemédélstvi se stava spise vysoce au-
tomatizovanym prumyslem.

Piitomnost ¢lovéka v krajiné je dnes virtual-
ni - véude vidime disledky lidské ¢innosti,
mnohde vedouci az k jakémusi odprirodné-
ni (denaturaci) krajiny, lidi tu vSak potkdme
pramalo, a to jesté jsou vétSinou od krajiny
i od nas izolovani kapotou a rychlosti svého
vozu.® Tvainost soucasné krajiny je vysled-
kem konkrétnich, jednoznaénych a vzajemné
neprovazanych lidskych aktivit (pole - dal-
nice - sklddka...) a zdroven je pustinou.* To
plati ve zvySené mife pro rozsahlé ruderalni
systémy: zarustajici vysypka vytvorena bez
dotyku lidské ruky anonymnim sypacéem je
panenskou krajinou in statu nascendi, srovnatel-
nou tfeba s ¢erstvym vulkanickym ostrovem.
® Aspirace na syntetickou krajinu. Od ko-
lonizaénich aktivit pfes barokni statkarskou
velkovyrobu po scelovani lant byla nase kra-
jina komponovdna uméle a ,zevné®. Princi-
pem této kompozice byla brikolaz krajinné
mozaiky - prerozdélovani jejich obsahi. Na-
rysovaly se kontury a vzniklé plochy se pak
naplnovaly a obménovaly. Hraci kameny ov-
sa, Inu a je¢mene se presouvaly po pomér-
né stabilnim hernim planu, pésina na mezi

se rozsifila v silnici, jinde se cesta oboranim
ztenéila v mezicku.

Dnes jsme zdsadné dal: cilem je uz krajinu
kompletné syntetizovat, a to véetné jeji spon-
tanni slozky. Pfedmétem manipulace uz ne-
jsou jen kontury krajiny, ale celd jeji napli aZ
po genetickou troven druhi. Takto syntetic-
kou povahu maji nové (vyslechténé) druhy
umélého ptivodu, cela uméle konstruovana

spoleéenstva napodobujici pfirodu, krajin-

né segmenty i celé seky krajiny (skanzenové
rekonstrukce). Vznika tak uméla prirozenost
- to je oviem vyjadieni na povazenou, lidska
prirozenost je vzdycky néjak uméla. Tady ale
je uméla, konstruovand, manipulovana i bez-
déénost, nahoda, ptirodni slozka krajiny. Lze
tu mluvit o denaturaci pfirody v mife nejpl-
néjsi. Je to, jako kdyz si celou krajinu pfizpt-
sobime Stvanici, véetné genetickych nuanci
a slu§ného vychovani $tvané lané (musi to byt
blondynkal).

Véc mi oviem haéek. Ndhoda digitalné ge-
nerovana v pocita¢ich krajinnych architek-
td podléhd soupefeni s ndhodou skutecnou,
ktera je z reality nevystrnaditelnd a ma sklon
se vzdy prosadit. O to bedlivéji je tfeba chra-
nit tyto konstrukce pied nezadouci kontami-
naci.
® Ritualizace ,,pFirody®. Soucasti vznikajici
nové krajiny jsou ovSem i riizné velké relikty
krajiny tradi¢ni. Lidské vztahovani k nim se
pak od tradi¢nich forem méni v rizné rituali-
zované piistupy. Ucelem louky neni pice, ale
zachovani biodiverzity. Louky jsou pravidel-
né koseny v ramci ekoturistiky, seno se pecli-
vé shrabe a spali, na coz je dotace od minis-
terstva (viz Vesmir 82, 435, 2003/8). Stepni
strané prakticky nelze spasat, lze viak aspon
diisledné branit vstupu vefejnosti. Svétla du-
bova patezina podlehne bud totdlnimu vyka-
ceni a pfeméné v jehlicnatou kulturu, nebo
totalni ochrané pfirody a nasledné sukcesi
v mezofilni kmenovinu.
® Periferie mésta jako centralni typ krajiny.
Jako hlavni typy nové krajiny mazeme rozlisit
celky urbanné-industridlni (mésto a primyslo-
vé komplexy), agrarni (polni krajina s moder-
nim obhospodarovanim) a celky pretrvavajici
nebo vznikajici ptirody (parky, chranéna tze-
mi, ruderalni plochy, lesy). Castéjsf nez Cisté
typy jsou oviem mezipfipady, jejich 1ibéZni-
kem je pak méstskd periferie. Okraj mésta se
rozostiuje, zahrnuje kusy pfirody, polnosti
a poméstiténé vesnice. Periferie uz neni roz-
hranim mésta a venkova, ale stava se tim hlav-
nim a prevladajicim (je to pfesna analogie
s expanzi médii ve spole¢nosti, ptivodné pro-
stiednikd mezi jejimi ¢astmi).

Urbanni denaturace krajiny na jedné stran¢
a vylidnéna divodina na strané druhé kontras-
tuji se stejné novodobymi tseky koncentrova-
ného aktivniho zachazeni s krajinou. Stezky
pejskati, ipravna a peclivé obhospodafovana
polic¢ka konopi ¢i celé kulturni enklavy kolem
improvizovanych sidel bezdomoveii jsou zno-
vuzrozenim starého krajinného fadu tam, kde
bychom to nejméné &ekali. Vzhledova piibuz-
nost s domorodymi sidly od Amazonie po Si-
bif ma jisté své fukéni opodstatnéni. T

(Cldnek vznikl

§ {dstecnou podporou
grantii AVOZ6005908
aGACR
206/00/0073.)

2) Napf. v popularizujicim
zemédélském Lasopise Rddce
z Mezimosti previadaly Elinky
jako Pestrd louka - nepfitel
zemédélciy, Rolnik a chemie,
Rozordvejte remizky! nebo Jak
trvale odvodnit své pozemky.

3) Krajina v méfitku péiika se
stévd neprichodnou. Zevsi do
vsi vede jen silnice oklikou pfes
tieti ves, najisto se da mimo
silnice chodit jen po turisticky
znadenych cestich. Reka nemd
prevozniky ani brody a jeding
most je dalniéni, tj. chodeim
nepfistupny.

4) Jednim z projevii je vzmach
populaci volné Zijicich savci.
Kuny jsou dnes béznymi
obyvateli vsii mést (dokud byl

u kaidé chalupy kurnik, nesmélo
se zapomenout na Zeleza).
Srnky se staly stadnim zvifetem
bezlesi, néco na zpidsob bizond.
Podobnou strategii zvolila divoka
prasata. Myslivei si stéuji na
novodobé prelidnéni lesd lidmi
(napf. ta horskd kolal), ale lesy
se zdaleka tak nezalidnily jako se
wylidnila polni krajina - kukufiéné
pole je bezpeénym dkrytem pro
dychtivy svifisky rypik.
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